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Téma prace je aktudlni. Je popsano v fadé monografii i odbornych ¢asopisech. Cilem prace autorky je
snaha o deskripci pfipravenosti svéfenct v détskych domovech na odchod z Ustavni vychovy,
pfipravou zpusobilosti k vykonu povolani, moZznostmi uplatnéni, uvédomovani si odpovédnosti za
svUj Zivot po odchodu z Ustavni vychovy. DluZzno konstatovat, Ze tyto otazky si kladli odbornici véetné
pedagogli smérem k efektivité dstavni vychovy od zac¢atku jejiho vzniku. K tomu sméfovaly i rdzné
typy reforem v nahradni rodinné vychové i ndhradni vychové. Tedy dvoji sméfovani reforem, které

v historické genezi mélo své zastance i odplirce. Témto diskuzim a snaham se nevyhnula
Ceskoslovenska republika a po roce 1989 ani Ceska republika.

Prace je roz¢lenéna na teoretickou a praktickou ¢ast. V teoretické ¢asti dochazi ke zmateni pojmi
mezi ndhradni rodinnou vychovou, které je vénovdna prevazny prostor této ¢asti a mezi ndhradni
vychovou, které je vénovano minimum prostoru. To se tyka i historie a aktualnich problémd nahradni
vychovy, kde je uveden v literatufe pouze jeden pramen, navic z roku 2007. Vibec neni uvedena a
popsana mezinarodni a narodni organizace détskych domov( FICE a jeji podil na soucasnych
reformach, véetné CR (Standardy vychovy v DD, Kodex vychovatele v DD FICE aj.). Tato informace ji
mohla vhodné nasmérovat ke stanoveni hypotéz a vhodnému upresnéni metodiky vyzkumu, kterou
pro vySe uvedend pochybeni autorka nemohla vhodné vyuzit. Navic se ukazuje, Ze oba systémy
(ndhradni rodinné péce a ndhradni vychovy) budou existovat dale a bude zapotrebi spiSe jedné
koordinace z hlediska statu (Ministerstvo pro rodinu).

Prakticka ¢ast se zaméruje na vyzkum formou dotaznikového Setfeni a metodu rozhovoru. Je
rozloZzena do dvou modull -vyzkum malé skupiny svérenct v détskych domovech (12 chlapclia 13
divek) ze 3 domov( v Severnich Cechédch a vyzkum zaméteny na pedagogické pracovniky (7 Zen a 3
muzi) z 5 détskych domovi ze Severnich a Vychodnich Cech. Nenf zcela jasné, zda byl uskute¢nén
predvyzkum pouzivanych metod (dotaznik a strukturovany rozhovor) a konzultovan s odborniky

z Ustavu, aby se vyloucila pfipadna sugestibilita otazek, jasnost, stru¢nost a obsaznost otazek.
Autorka v Uvodu praktické ¢asti sice poukazuje na maly pocet respondentl a uvadi, Ze zjisténé
skutecnosti nelze s jistotou povaZovat za objektivni, reprezentativni, pfesto v generalizacich
jednotlivych otdzek, zavéru i diskuzi se evidentné dopousti expertnich postojl, které nejsou mnohdy
pravdivé. Neni uvedena metodika realizace rozhovor(, kterd mohla byt korekci zavér( z dotaznikd.
Vysledky z vyzkumu jsou uvedeny v ¢etnostech. ZavaZznéjsim nedostatkem je pouzZiti velmi
omezeného poctu odbornych zdrojl tykajicich se ndhradni vychovy véetné legislativy (1 zdroj, ostatni
se tykaji nahradni rodinné vychovy, kterd v praci nedominuje).

Otazky :
1) Vysvétlete pojmy nahradni vychova a nahradni rodinna vychova
2) Jaky status a vyznam ma organizace FICE pro rozvoj nahradni vychovy, jakou roli ma narodni
organizace FICE v CR
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