UNIVERZITA KARLOVA V PRAZE
Fakulta socialnich véd
Institut komunikac¢nich studii a Zurnalistiky

POSUDEK MAGISTERSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pocitaci vyplitujte pouze do Sedivych policek!

Typ posudku (,,kliknutim* zaktizkujte platnou variantu)
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v dobovém tisku
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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni schvalenym
tezim v praci v praci neni v praci tezim
zdivodnéné a je | zdivodnéné, ale | zdivodnéné a neni
vhodné neni vhodné vhodné

1.1 | Cil prace L_| ; ;

(I

1.2 | Technika prace

X
1.3 | Struktura prace i

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Ve srovnani s tezemi doslo k uprave sestavy periodik pro analyzu Sampionatti v obdobi 30. let, coz je v praci
vysvétleno.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vyplityjte Cislici na Skale | —2 —3 —4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostate¢né — nedostatecné)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni tiplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Uroven zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméteny cili

B (||

2.5 | Pivodnost prace, pfinos prace k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Vzhledem k tématu pracovala autorka hodné s informac¢nimi zdroji k historii svétovych hokejovych
Sampionatil. V praci jsou dost piehledné prezentovany zékladni informace ke kazdému sledovanému
Sampionatu. Bylo by vhodné mit podrobné;jsi informace o sledovanych titulech periodického tisku. Jak prace
zahrnuje znacny ¢asovy uUsek, tak je i dost komplikované, aby bylo uvedeno, v jakém medialnim systému
periodika vzdy pii ur¢itém Sampionatu fungovala, aby bylo jasné, jakd omezeni pfi jejich ¢innosti byla. Jako
konzultant vim, ze autorka byla dost zahlcena mnozstvim ¢lanku, které méla analyzovat. V pribéhu ptipravy
prace se dle mého nazoru ukazalo, Ze devét Sampionath bylo az pfili§ mnoho pro jednu magisterskou praci. Je
zfejmé, ze prece jen pii tomto mnozstvi Sampionatii a k tomu piislusnych ¢lankt nebylo mozné jit v té analyze
jeste do vétsi hloubky. Myslim si, ze zvlasté Sampionaty z obdobi normalizace ukazuji, Ze by bylo mozné ud¢lat
analyzu jesté podrobnéjsi a vice ukazat, jak se do zpravodajstvi promitaly politické vlivy. Z prace je zfejmé, ze
autorka vybrana periodika peclivé prostudovala. U kazdého Sampionatu ukdzala zakladni charakteristiku,
jakym zptsobem periodika o Sampionatu informovala.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE



Vypliujte Cislici na skale | —2 —3 —4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostate¢né — nedostatecné)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logi¢nost struktury prace, podlozenost zavéri 2
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru 1
3.3 | Funk¢nost, troven, pfiméfenost poznamkového aparatu 1
3.4 | DodrZeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze prejaté 2

bez udani zdroje, hodnot’te stupném 5. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze

vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajob¢ a ve ,,zdlivodnéni v ptipadé nedoporuceni* navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zahdjeno disciplinarni fizeni.)
3.5 | Jazykova a stylisticka tiroven prace (pokud je opakované porusovana platna 2

kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 5)
3.6 | Opravnénost a vhodnost ptiloh, graficka tiprava 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Struktura prace odpovida chronologii svétovych Sampionati. Zavery prace jsou jasn¢ prezentované. Pro obdobi
komunistického rezimu by bylo jen asi nutné zaradit jesté do SirStho dobového kontextu, jakym zptisobem
periodika psala o tymu Sovétského svazu. Poznamkovy aparat je proveden peclivé, jen nékdy pozor na psani
tecek. Jazykova a stylisticka uroven prace je solidni. Text ma velmi peknou pfilohu s logy Sampionata a
prehledy hraci narodniho tymu.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost tématu a zavera apod.)

Autorka splnila cil, ktery si stanovila v tezich. Analyzovala, jakym zptisobem periodika informovala o deviti
hokejovych Sampionatech, které se uskutecnily na naSem uzemi. Ukazala, jak vypadal pfistup médii ke
zpravodajstvi z téchto Sampionatil. Jak jsem jiz uvedl vyse, tak spiSe se ukazalo, ze pocet deviti analyzovanych
Sampionatu byl asi pfili§ velky, ale na druhou stranu vychazel ze zaméru autorky prezentovat vSechna
mistrovstvi svéta, ktera se u nas kdy v historii uskutecnila.

5. 0TAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSi VYJADRIT:

5.1

5.2

53

54

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (, kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)
vyborné [ ]- velmi dobie [<] — dob¥e[ |- nedoporucuji k obhajobé []

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENT{

Datum: ..........oovvvieiinnnn. Podpis: ..o

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste, odevzdejte ve dvou kopiich a zaslete elektronicky na adresu katedry!




