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Hodnoceni jednotlivych aspektd teoretické a vyzkumné prace

Hodnocena polozka Uroveii a charakteristika polozky a odpovidajici | Poget bod(i
pocet pridélenych bodi
Abstrakt = Nedostatecna uroven — abstrakt postrada jasné sdéleni
= QObsahuje abstrakt vSechny (0 bodti)
klicové ¢asti (vychodiska, cile, =  Dobra uroven - abstrakt je nedplny nebo v ném chybi
vyzkumné otdzky Ci hypotézy, jedna ¢&i vice klicovych €asti nebo neni konzistentni s
pouzité metody, hlavni cilem, strukturou préce &i diskutovanymi poznatky (1-2
vysledky a jejich implikace)? body) 5
=  Koresponduje abstrakt s =  Velmi dobra droven - abstrakt obsahuje viechny
obsahem préce? poloZky, ale: jeho vypovidaci hodnota je slab3, je pfilis
* M4 abstrakt pFiméreny dlouhy, je matouci (3-4 body)
rozsah? =  Vyborna uroven - kvalitné zpracovany struény souhrn

obsahuijici vechny kli¢ové informace (5 bod)
Abstrakt (slovni hodnoceni)
Abstrakt obsahuje vSechny klicové casti

Dobre koresponduje s obsahem prace. Svym rozsahem lehce pfesahuje doporuéenou délku.




Odlivodnéni a re$erse odborné = Nedostatec¢na uroven — odGvodnéni nebo rederse

literatury chybi, vyznam/pfinos prace je pochybny, neposkytuje

* Je zdGvodnéni prace logické? odpovidajici oporu pro tvrzeni autora, chybi prehled

»  Byla zvolena adekvatni predeslych vyzkumi a/nebo nekriticky prejat, reference
na praci jinych autord je nepfiméfena (0-4 body)

literatura a je jeji zabér
vzhledem k tématu =  Dobra uroven — pro zpracovani diskutovaného tématu
byla vybrana adekvatni odborna literatura. V praci je
referovano k odpovidajici empirické nebo teoretické bazi.
Byla provedena reserse predeslych vyzkumu (ale jenom
nebo v prevazné mire ¢eskych), na néz je v praci spravné

dostatecny/uplny?
= Jezvolena literatura aktualni?
= Je pouzitd literatura radné

CItOVérl??l referovano (5-10 bod()

" Jepouzita argumentace =  Velmi dobra droven - byla zvolena a je podrobné 15
prezentovana standardnim diskutovéna adekvétni odborna literatura k tématu. Popis
zpGsobem? zakladnich pramen( nebo teoretického ramce je na

= Byl dosavadni vyzkum standardni dobré Urovni a zohledfiuje i prace zahrani¢nich
podroben kritice? autord (11-15 bod)

=  Vyborna Uroven - vyznam a praktické implikace prace
jsou dobre definovany. Teoreticky nebo empiricky zaklad
je dobfe popsan véetné prace zahrani¢nich autordia v
praci diskutovan. Je predlozen odpovidajici a kriticky
prehled dosavadnich vyzkum, ktery odpovidajicim
zpUsobem interpretuje soucasné poznatky a kontroverze
v oboru. Argumentace pouZitd v praci maze byt inovativni
a pro obor pfinosna (16-20 bodu)

Odilvodnéni a resersSe odborné literatury (slovni hodnoceni)

Prace Cerpa z 23 zdrojll (z nichZ je Sest cizojazycnych).

Z literatury, ktera je starSiho data vydani, autorka cituje historické poznamky. Incidence,
etiopatogeneze jsou citovany ze zdroju aktualnich.

Literdrni zdroje jsou citovany v dostatecné mire.

Pouzité metody a logika struktury | = Nedostatecna uroven — vyrazné problémy ve vybéru
prace nebo popisu jedné nebo vice Casti prace, zvolené metody

. neodpovidaji cilim, otdzkam ¢i hypotézam (0-4 body)
= Jsou jasné stanoveny a

zdGvodnény cile préce, = Dobra uroven — zikladni ¢asti prace jsou popsany na
vyzkumné otazky &i hypotézy? dostatecné Urovni a umoZniuji porozumét pouzitym

metodam a postupdm (5-10 bodd)
= Jezdlvodnéna volba

pouZitych metod (rozsah a *  Velmi dobra troven — viechny pouzité klicové metody

metoda vybéru vzorku a postupy jsou podrobné popsany a odpovidaji soucasné

tvorba, zpracovani a analyza védeckeé praxi (11-15 bodu) 15
dat)? »  Vyborna Grovefi — viechny pouzité kli¢ové metody a

postupy jsou podrobné popsany a splfiuji naroky na
védeckou préci, mohou byt inovativni a pro obor pfinosné
(16-20 bodu)

= Jsou vSechny pouzité metody
a postupy dobfe a podrobné
popsany, umoznuje popis
replikaci?

=  Byla vénovana pozornost
reliabilité a validité dat?

=  Ma prace logickou strukturu?

Pouzité metody a logika struktury prace (slovni hodnoceni)

Autorka si stanovila jako hlavni cil, zmapovat jaky psychicky a socidlni dopad ma enuréza na

pomocujici se déti ve srovnani s détmi, které toto onemocnéni nemaiji.

Byla zvolena kvantitativni metoda, autorka pouZila nestandardizovany dotaznik. Jeden pro

déti a druhy pro rodice.

Respondenty bylo 60 déti a 60 rodica.




Zpracovani tématu a interpretace | =
ziskanych poznatkt

= Jsou zavéry prezentovany ]
srozumitelné?

=  Jsou prezentovany vsechny
relevantni poznatky?

=  Byly vzaty v potaz silné i slabé
stranky prace?
= Jsou zaveéry korektni?

=  Byly vzaty v Uvahu alternativni
vysvétleni?

= Jsou zaveéry diskutovany
v kontextu soudobého
vyzkumu?

= Jsou ucinéna doporuceni pro
dalsi vyzkum nebo opatreni?

Nedostatecna Uroven — vyrazné problémy s prezentaci
nebo s interpretaci vysledk( (0-8 bod)

Dobra uroven — prezentované vysledky jsou vnitiné
konzistentni. Nékteré interpretace vysledkd jsou
primérené. Prace zmiruje nékteré z jejich hlavnich
slabych a silnych stranek (9-16 bodu)

Velmi dobra droven — vysledky jsou srozumitelné

prezentovany a jevi se jako spravné. Interpretace

vysledkd jsou pfimérené. Slabé a silné stranky prace jsou

diskutovany véetné implikaci pro interpretace poznatka.

Prace demonstruje porozuméni implikacim diskutovanych

poznatkl pro dalsi vyzkum nebo opatieni (17-23 bod) 23

Vyborna uroven — vysledky prezentovany srozumitelné
a jevi se jako spravné. Spravna interpretace vysledkd je
provedena s kritickym zohlednénim moznych
alternativnich vysvétleni. Jsou diskutovany slabé i silné
stranky prace véetné implikaci pro interpretace poznatkd.
Vysledky jsou diskutovany v kontextu dalsich vyzkum a
zdUraznuji pfinos k rozvoji védomosti (nebo vyvoji novych
technik a postupu). Jsou u¢inéna jasna a odpovidajici
doporuéeni pro dal$i vyzkum nebo opatieni (24-30
bod()

Zpracovani tématu a interpretace ziskanych poznatki (slovni hodnoceni)

Vysledky jsou prezentovdany velice prehledné a srozumitelné, pomoci tabulek a grafa.
Jsou porovnavany divky versus chlapci a déti enuretické s témi jez toto problém nemaiji.
V druhé plilce empirické ¢asti jsou prezentovany vysledky ziskané od rodicu.

Vysledky ukazuji, Ze enuretické déti travi noc mimo domov méné ¢asto neZ zdravé déti a

pokud tak €ini je to vétSinou v okruhu Sirsi rodiny.
V diskuzi jsou vysledky porovnany s jinymi pracemi (i zahrani¢nimi)

Etické aspekty prace .

= Byly vzaty v Uvahu etické
otazky?

= Nedoslo k ohroZeni zajm
Ucastnikl vyzkumu?

= Jsou diskutovany etické
konflikty vyzkumné €innosti?

Etické aspekty prace (slovni hodnoceni)

Nedostatecna Uroven — etické otazky jsou opominuty,
eticka pravidla vyzkumu a ochrana osobnich udajl nejsou
respektovdna nebo jsou nedostateéné osetfena (0-2
body)

Dobra uroven — prace diskutuje etickd pravidla a
oSetfuje zajmy Ucastnikl vyzkumu, nicméné z etického
hlediska vykazuje nedostatky, které ale nejsou zdsadniho
charakteru (3-5 bod)

10

Velmi dobra tUroven - prace diskutuje eticka pravidla a
o3etfuje zajmy Ucastnikd vyzkumu (6-8 bod()

Vyborna uroven — etickd pravidla vyzkumu a ochrana
osobnich Udajl jsou dostatecné osetreny. Jsou
diskutovany viechny etické konflikty vyzkumné €innosti.
Autor bere v potaz spoleéensko-kulturni dopad prace (9-
10 bod()

Nedoslo k ohrozeni zajmu ucastnikl vyzkumu.
Priloha C obsahuje Povoleni vedeni nemocnice k provedeni vyzkumného Setfeni.
Priloha D Povoleni etické komise. | samotni rodice souhlasili s ic¢asti na tomto Setfeni

Odborny a spolecensky pfinos a =

celkova uroven prace

=  Pojedndva prace
aktualni/prakticky problém?

Nedostatecna uroven — price se nezabyva spolecensky

aktualnim nebo praktickym problémem nebo neni na

odpovidajici Urovni zpracovdna a vnitfné usporadana,

napf. chybi néktera z jejich klicovych ¢asti, neodpovida 12
rozsahem poZadavkdm ¢&i je nelogicky uspofadana (0-3




= Je prace pfinosna z hlediska body)

oboru? . . . S Ll
= Dobra uroven — prace pojednavd alespori ¢asteéné
= QObsahuje prace viechny aktudlni nebo prakticky problém v kontextu oboru. Text je
kli¢ové &asti? z hlediska obsahového i formalniho bez zasadnich
L Lo pochybeni, prace je Uplna a ma jasnou strukturu (4-7
= Ma prace dostatecny Ci bod)

pfiméreny rozsah?
= Velmi dobra droven - prace pojednava aktudlni a

= Jeprace logicky uspofadana? prakticky problém v kontextu oboru. Je zpracovéna na
= Je préace z formalniho hlediska V(VE|mI dob’re urovnlf te,x'FJe vh(,JdrTe ¢lenén a jsou dodrZzeny
bez chyb? \k/)se;r:;\y zésady logické i formalni strukturace textu (8-11
oda

= Vyborna uroven — prace je originalni a pfinosna pro

rozvoj oboru, zabyva se vyznamnym spolecenskym

problémem. Je napsana na vysoké akademické urovni

(12-15 bodu)
Odborny a spolecensky pfinos a celkova uroven prace (slovni hodnoceni)
Prace obsahuje vSechny kli¢ové ¢asti, ma pfiméreny obsah a je logicky usporadana.
Pro obor oSetfovatelstvi resi aktualni téma.
| kdyZ je soubor respondentt maly vysledky nepodporuji vSeobecné vzity nazor, Ze enuréza
u déti je vidy dlsledkem problému v rodiné ¢i ve sSkole.

Praci klasifikuji stupném: Vyborné az velmi dobie (dle obhajoby)

Slovni zdGvodnéni navrhovaného klasifikaéniho stupné:
Praci povazuji za zdafilou.
Spliuje pozadavky kladené na zavérecnou bakalarskou praci.

Praci doporucuji k obhajobé.
Otazky a pripominky k obhajobé prace:

Mohla byste orientacné odhadnout pocet vasich klientl, u kterych je nezbytna spoluprace
s psychologem ¢i psychiatrem?

Misto a datum vypracovani posudku Podpis vedouciho prace
V Praze 27. 5. 2014 Mgr. Iva Eislerova

'V piipadé hodnoceni stupném neprospél/a uvést hlavni nedostatky prace a zdiivodn&ni tohoto rozhodnuti.




