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Hodnotici kritéria zavérecnych praci

Zavérecné prace jsou hodnoceny slovné, poctem bodil a navrzenym klasifikaénim stupném. Oba hodnotitelé
(vedouci i oponent) vypracuji posudek, jehoz soucasti je bodové hodnoceni jednotlivych aspektd prace (v
daném bodovém rozpéti a strukture), navrh klasifikacniho stupné a jeho slovni zdlvodnéni. Soucasti posudku
byvaji také doporucené otazky k obhajobé.

Bodové rozpéti pro jednotlivé klasifikacni stupné je pouze doporucené, hodnotitel se od néj muize v
odlvodnénych pripadech odklonit (vysoky odborny ¢i spolecensky pfinos prace muze prevazit drobné
nedostatky, anebo naopak zdsadni pochybeni v klicovém aspektu miZe byt natolik zavainé, Ze prace neni
doporucena k obhajobé i pres jiné nesporné kvality).

Klasifikace navrzena v posudcich neni pro zkuSebni komisi Statnich zavérecnych zkousek zavazna, ta k
posudkdm sice prihlizi, ale rozhoduje se na zakladé pribéhu obhajoby a vlastniho uvazeni. | v pfipadé jednoho

¢i obou nedoporucujicich posudk muiZe student zavérecnou praci pred komisi obhajovat.



Hodnoceni jednotlivych aspektl teoretické a vyzkumné prace

Hodnocena polozka Uroveii a charakteristika polozky a odpovidajici | Poéet bodii
pocet pridélenych bodi
Abstrakt = Nedostatecna troven — abstrakt postrada jasné sdéleni
= QObsahuje abstrakt vSsechny (0 bodu)
klicové casti (vychodiska, cile, = Dobra uroven - abstrakt je nedplny nebo v ném chybi
vyzkumné otazky Ci hypotézy, jedna ¢&i vice kli€ovych &asti nebo neni konzistentni' s
pouzité metody, hlavni cilem, strukturou préce ¢&i diskutovanymi poznatky (1-2
vysledky a jejich implikace)? body) 4
= Koresponduje abstrakt s =  Velmi dobra uroven — abstrakt obsahuje vechny
obsahem prace? polozky, ale: jeho vypovidaci hodnota je slab3, je pfilis
» M4 abstrakt pfiméFeny dlouhy, je matouci (3-4 body)
rozsah? = Vyborna troven — kvalitné zpracovany struény souhrn

obsahuijici vechny kli¢ové informace (5 bodd)
Abstrakt (slovni hodnoceni)
Abstrakt obsahuje vsechny klicové ¢asti, i kdyZ je patrné, Ze autorka s metodologickymi pojmy
zachazi méné obratné (,Pro empirickou cdst jsem si zvolila kvantitativni metodu vyzkumného Setreni
formou anonymniho dotazniku.”). Jsou v ném téz nespravné psana procentudlni vyjadieni (napf.
29% u enuretiki vs.55%). Ta jsou ovsem nespravné uvedena i v dalSim textu (napf. s. 13, 14, 20 a
v celé ¢asti prace, kterou autorka nazyva ,empiricka“).

Odtivodnéni a reSerse odborné = Nedostatecna troven — odivodnéni nebo reserse
literatury chybi, vyznam/ptinos prace je pochybny, neposkytuje

» Je zdGvodnéni prace logické? odpovidajici oporu pro tvrzeni autora, chybi prehled

»  Byla zvolena adekvatni predeslych vyzkumi a/nebo nekriticky prejat, reference

na praci jinych autord je nepfiméfena (0-4 body)

=  Dobra uroven — pro zpracovani diskutovaného tématu
byla vybrana adekvatni odborn3 literatura. V préci je
referovano k odpovidajici empirické nebo teoretické bazi.
Byla provedena reserse predeslych vyzkumd (ale jenom
nebo v prevazné mire ¢eskych), na néz je v praci spravné

literatura a je jeji zabér
vzhledem k tématu
dostateény/uplny?
= Jezvolena literatura aktualni?
= Je pouZitd literatura fadné

CitOVérl??, referovéno (5-10 bod)
" Jepouzita argumentace =  Velmi dobra droven - byla zvolena a je podrobné
prezentovana standardnim diskutovana adekvatni odborn4 literatura k tématu. Popis 10
zpGsobem? zdkladnich pramen( nebo teoretického ramce je na
= Byl dosavadni vyzkum standardni dobré Urovni a zohledriuje i prace zahrani¢nich
podroben kritice? autor( (11-15 bodu)

=  Vyborna Uroven — vyznam a praktické implikace prace

jsou dobre definovany. Teoreticky nebo empiricky zaklad

je dobfe popsan véetné prace zahranicnich autord a v

praci diskutovan. Je predlozen odpovidajici a kriticky

prehled dosavadnich vyzkum, ktery odpovidajicim

zplsobem interpretuje soucasné poznatky a kontroverze

v oboru. Argumentace pouZitd v praci mGze byt inovativni

a pro obor pfinosna (16-20 bodu)
Odavodnéni a reserSe odborné literatury (slovni hodnoceni)
V obsahu bakalarské prace jsou uvedeny ,Teoretickd ¢ast” a ,Empirickd Cast” jaksi nadbytecné.
V souladu s normou €SN ISO 2145 Dokumentace — Cislovani oddil&i a pododdil& psanych dokumentt
by mély byt kapitoly cislovany. Pokud bychom tedy postupovali podle této normy do dusledku,
musela by byt Cislovana i teoretickd a empiricka cast jako kapitola, ostatni jako podkapitoly a oddily
atd. Autorka uvadi na s. 11, Ze ,V poslednich deseti letech intenzivnim vyzkumem skandindvskych
pracovist doslo k odhaleni novych skuteénosti...”, pficemz v$ak vychazi ze zdroje starého 17 let (Gut
a kol., 1997). Autorka cerpd zpomérné starych odbornych ¢lankd (napf. Ceskoslovenskd
psychologie, Ceskoslovenskd pediatrie 1995, Turk J Pediatr 2001), monografii (napt. Dunovsky a kol,




1989). Necerpa z odbornych ¢lank( z oblasti oSetfovatelské péce. Pro zpracovani tématu byla
pouzita literatura pfedevsim z oblasti medicinské. V seznamu literatury rozdéluje pouzité zdroje na
tuzemskou a cizojazyénou, coz je pti hledani zdroje méné prehledné. Cilem prace bylo zaméreni na
zaClenovani déti senurézou, ale vétSina kapitol je zaméfena medicinsky, na onemocnéni,
diagnostiku, Ié€bu, méné na rezimova opatteni a psychosocialni rozmér problému.

Pouzité metody a logika struktury | = Nedostatecna uroven — vyrazné problémy ve vybéru

prace nebo popisu jedné nebo vice ¢asti prace, zvolené metody
neodpovidaji cilim, otazkam & hypotézam (0-4 body)

= Dobra uroven — zikladni ¢asti prace jsou popsany na
dostatecné Urovni a umoZnuji porozumét pouzitym
metodam a postupdm (5-10 bodd)

=  Jsou jasné stanoveny a
zdUvodnény cile prace,
vyzkumné otdzky ¢i hypotézy?

* Jezdlvodnéna volba =  Velmi dobra troven — viechny pouzité klicové metody
pouzitych metod (rozsah a a postupy jsou podrobné popsany a odpovidaji sou¢asné
metoda vybéru vzorku, védecké praxi (11-15 bod)
tvorba, zpracovani a analyza =  Vyborna troven - viechny pouZité klicové metody a 10
dat)? postupy jsou podrobné popsany a splriuji naroky na
= Jsou vSechny pouzité metody védeckou préci, mohou byt inovativni a pro obor pfinosné
a postupy dobfe a podrobné (16-20 bodu)
popsany, umoznuje popis
replikaci?

=  Byla vénovana pozornost

reliabilité a validité dat?
=  Ma prace logickou strukturu?
Pouzité metody a logika struktury prace (slovni hodnoceni)
Cile prace byly stanoveny, avsak volba pouZitych metod zkoumani a jejich zdGvodnéni (sbér dat,
metoda vybéru vzorku, zpracovani a analyza dat) nejsou podrobnéji popsany. Je velkd Skoda, Ze
autorka nepoutzila statistické testy k analyze dat, kdyz méla k dispozici 2 soubory zdravych a
nemocnych déti a 2 soubory rodi¢l zdravych a nemocnych déti. Prace tak zlstala jen vroviné

popisné.
Zpracovani tématu a interpretace  * Nedostatecna uroven — vyrazné problémy s prezentaci
ziskanych poznatkt nebo s interpretaci vysledk( (0-8 bodu)

=  Dobra uroven - prezentované vysledky jsou vnitfné
konzistentni. Nékteré interpretace vysledk( jsou

, . primérené. Prace zmiruje nékteré z jejich hlavnich

* Jsou prezentovany vsechny slabych a silnych stranek (9-16 bodl)

= Jsou zavéry prezentovany
srozumitelné?

relevantni poznatky? =  Velmi dobra droven — vysledky jsou srozumitelné
= Byly vzaty v potaz silné i slabé prezentovany a jevi se jako spravné. Interpretace
stranky prace? vysledku jsou pfimérené. Slabé a silné stranky prace jsou
= Jsou zaveéry korektni? diskutovany véetné implikaci pro interpretace poznatkd.
= Byly vzaty v Uvahu alternativni Prace demonstruje porozuméni implikacim diskutovanych
vysvétleni? poznatk( pro dal3i vyzkum nebo opatfeni (17-23 bodu) 16
= Jsou zavéry diskutovany =  Vyborna uroven - vysledky prezentovany srozumitelné
v kontextu soudobého a jevi se jako spravné. Spravna interpretace vysledkd je
wyzkumu? provedena s kritickym zohlednénim moznych

alternativnich vysvétleni. Jsou diskutovany slabé i silné

stranky prace véetné implikaci pro interpretace poznatkd.

Vysledky jsou diskutovany v kontextu dalsSich vyzkum a

zdUraznuji pfinos k rozvoji védomosti (nebo vyvoji novych

technik a postupd). Jsou uc¢inéna jasna a odpovidajici

doporuéeni pro dal$i vyzkum nebo opatieni (24-30

bodi)

Zpracovani tématu a interpretace ziskanych poznatki (slovni hodnoceni)

Vzhledem k tomu, Ze nebyly pouzity statistické testy, tak vysledky je nutné interpretovat velmi opatrné.
Autorka diskutovala své vysledky s pracemi, které se nedaji oznacit jako soudobé, vétsinou jsou starsiho data
(201-2007). V Diskusi se opakuji informace z predchozich kapitol o metodach zkoumani.

=  Jsou ucinéna doporuceni pro
dalsi vyzkum nebo opatieni?

Etické aspekty prace = Nedostatecna troven — etické otazky jsou opominuty,

i L, etickd pravidla vyzkumu a ochrana osobnich Gdajl nejsou
= Byly vzaty v Uvahu etické 9




otazky?

Nedoslo k ohroZeni zajm
ucastnikl vyzkumu?

Jsou diskutovany etické
konflikty vyzkumné €innosti?

Etické aspekty prace (slovni hodnoceni)

Autorka vzala v Uvahu etické otdzky zkoumani lidskych bytosti. Méla souhlas etické komise VFN
s jejich zkoumanim. (V praci toto doloZeno). Ochrana osobnich Gdajl byla dostate¢né osSetrena.

respektovdna nebo jsou nedostateéné o3etfena (0-2
body)

Dobra uroven — prace diskutuje etickd pravidla a
oSetfuje zajmy Ucastnikl vyzkumu, nicméné z etického
hlediska vykazuje nedostatky, které ale nejsou zasadniho
charakteru (3-5 bodu)

Velmi dobra Uroven — prace diskutuje eticka pravidla a
o$etfuje zajmy Gcastnikd vyzkumu (6-8 bod()

Vyborna uroven - etickd pravidla vyzkumu a ochrana
osobnich Udaji jsou dostatecné osetfeny. Jsou
diskutovany vsechny etické konflikty vyzkumné innosti.
Autor bere v potaz spoleé¢ensko-kulturni dopad préce (9-
10 bod)

Odborny a spolecensky pfinos a
celkova uroven prace

Pojednava préace
aktualni/prakticky problém?
Je préce pfinosna z hlediska
oboru?

Obsahuje prace vsechny
klicové ¢asti?

M3 prace dostatecny Ci
priméreny rozsah?

Je préce logicky uspofadana?
Je prace z formalniho hlediska
bez chyb?

Nedostatecna Uroven — prace se nezabyva spolecensky
aktudlnim nebo praktickym problémem nebo neni na
odpovidajici Urovni zpracovana a vnitfné usporadana,
napf. chybi néktera z jejich klicovych ¢asti, neodpovida
rozsahem pozadavkam ¢&i je nelogicky uspofdadana (0-3
body)

Dobra uroven — prace pojednéva alespori &asteéné
aktudlni nebo prakticky problém v kontextu oboru. Text je
z hlediska obsahového i formalniho bez zasadnich
pochybeni, prace je Uplna a ma jasnou strukturu (4-7
bod()

Velmi dobra troven — prace pojedndava aktuélni a
prakticky problém v kontextu oboru. Je zpracovéna na
velmi dobré urovni, text je vhodné ¢lenén a jsou dodrzeny
viechny zasady logické i formalni strukturace textu (8-11
bod()

Vyborna uroven — prace je originélni a pfinosna pro
rozvoj oboru, zabyva se vyznamnym spolecenskym
problémem. Je napsana na vysoké akademické drovni
(12-15 bodu)

Odborny a spolecensky ptinos a celkova uroven prace (slovni hodnoceni)

Bakalaiska prace pojednava o praktickém problému a spolecensky vyznamném tématu. Z hlediska

formalniho jsou v ném chyby, jak bylo uvedeno vyse, prace vSak ma jasnou strukturu.

Doporucena Kklasifikace prace podle bodového ohodnoceni

Doporuceny klasifikacni stupen

Bodové rozpéti pro bakalarské prace

Vyborné
Velmi dobre
Dobre

100-81
80-61
60-41

Praci klasifikuji stupném: dobfe




Slovni zdGvodnéni navrhovaného klasifikaéniho stupné:
Autorka si predsevzala zabyvat se ve své bakalarské praci psychosocidlnimi aspekty nocni
enurézy u déti. Teoreticka vychodiska oviem zaméfila prevazné medicinsky (popis choroby).

Autorka prostudovala vétsinou jen odborné texty starsiho data. Zkoumani problému zlstalo
jen v roviné popisné, nebyly pouZity zadné statistické testy.

Praci doporucuji k obhajobé

Otazky a pripominky k obhajobé prace:

Cim se zabyva vyzkum v poslednich letech v oblasti noéni enurézy détské populace?

V Praze, 9.5.2014 Mgr. Eva Markova, Ph.D.

Misto a datum vypracovani posudku Podpis oponenta prace

ty pfipadé hodnoceni stupném neprospél/a uvést hlavni nedostatky prace a zdGvodnéni tohoto rozhodnuti.



