POSUDEK OPONENTA BAKALARSKE PRACE

Jméno a pfijmeni diplomanta:

Pavel SIMACEK
Téma prace:

Porovnani miry zatizeni pii plavani v riznych typech odévii bezpeénostnich sborti CR.
Cil prace:

Porovnat miru fyzické ndro€nosti pii plavani ve tiech vybranych odévech jednotlivych
bezpecnostnich sborit Ceské republiky. Mira fyzické naro¢nosti byla uréovana na
zéklad€ namétené tepové frekvence pfi plavani v jednotlivych druzich odévu po dobu
3 minut.

1. Naro¢nost tématu na:

- teoretické znalosti nadprumeérné
- vstupni tdaje a jejich c «
. prameérné
zpracovani
- pouzité metody pramérné

2. Kritéria hodnoceni prace:

stupeit hodnoceni

, .| velmi o o
vyborné dobie vyhovujici | nevyhovujici
stupen splnéni cile prace X
samostatnost posluchace X
pfi zpracovani tématu
logicka stavba prace X
prace s literaturou vcetné X
citaci
adekvatnost pouzitych X
metod
hloubka provedené analyzy X
ve vztahu k tématu
Uprava prace (text, grafy, X

tabulky)

stylisticka uroven X



3. Vyuzitelnost vysledkl prace v praxi, ptip. teorie:
pramérna

4. Ptipominky a otazky k event. zodpovézeni pii obhajobé:

— Doporucuji citovat novéjsi literaturu.

— Nemyslite, ze by volba jiného plaveckého zplsobu, napt. zachranaiského
volného zpiisobu, poskytla vétsi rozdily v naméfenych hodnotach SF a
poskytla tak spolehlivéjsi vysledky?

— Nejsou stanovena jasna kritéria vytvoreni vybérového souboru respondentti —
reprezentativnost vzorku slozek BS versus baterie respondentd. Nejsou v BS
pii zasazich Gcastny i zeny?

— Probihalo pilotni méteni v odévu?

— Odpovida 4. rychlostni stupen zafizeni FLUM né&jakym specifickym
podminkam zésahu BS ve vodnim prostiedi?

— Jakym zplsobem byly eliminovany rGzné stupné osvojeni plaveckych
dovednosti jednotlivych proband?

5. Prace je doporucena k obhajob¢.
6. Navrzeny klasifika¢ni stupent: vyborny

V Praze dne 2. kvétna 2014 Mgr. Vladimir MICHALICKA

datum a misto podpis oponenta
vyhotoveni posudku bakalarské prace



