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Abstrakt

Organizace Synu svobody stala na pocatku rozpor( mezi Velkou Britanii a jejimi koloniemi
v Severni Americe. Tato organizace méla nezpochybnitelny vliv na vztah mezi koloniemi a
matefskou zemi. Ten utrpél prvni vazné Skody po nasilnostech a demonstracich proti
zakonu o kolkovném. Vztah mezi nimi se po této krizi jiz nikdy nedal nazvat idylickym a
vse vyustilo aZ v boj o nezavislost. Na pocdtku se kolonisté pouze snazili branit sva prava,
kdyz se domnivali, Ze britsky parlament nema zadné pravo jim ukladat dané bez jejich
souhlasu. V osaddch tak vznikaly prvni oblastni organizace, které se snazily jednak
presvédcit Sirokou verejnost o nespravedlnostech, jez jsou na ni pachany. Cilem pak bylo
nasmérovat jejich zlobu proti krdlovskym urednikm a distributordm kolk(. To nepfimo
znamenalo vzepfit se vali samotného parlamentu Velké Britdnie. Jednotlivé frakce
organizace Synu Svobody z rliznych mést pak mezi sebou uzaviraly dohody o vojenské
pomoci v pripadech, kdy to bylo nezbytné. | diky tomu se severoamerické kolonie staly
jednotnou silou pfi prvnim povstani proti parlamentu. V této dobé si jeSté vétsSina
kolonist(i neprdla nezavislost a byla vérna Hanoverské dynastii. Obyvatelé se vSak boufili
proti rozhodnutim parlamentu, ktery podle nich omezoval jejich svobody. Cinnost
organizace SynlU Svobody tak polozila zaklady budouci revoluce, kterd vyustila az v

nezavislost kolonii a vyhlaseni USA.
Abstract

Organization of the Sons of Liberty stood in the beginning of the conflict between Great
Britain and it‘s colonies in North America. This organization had an unquestionable impact
on the relationship between the colonies and the motherland and after Stamp Act crisis
this relationship suffered a serious damage. The relationship between them after
rebellions could never be called an idyllic and everything led up to the War of

Independence. At the beginning the colonists were trying to defend their rights, because



they thought that the British Parliament has no right to tax them. In the settlements
around the colonies was observable arise of the first regional organizations that tried to
convince the public of the injustices that were committed. Simultaneously, they tried to
direct their anger against the royal officials and stamps distributors. That indirectly meant
to go against the Parliament of Great Britain. As the time went on, the regional
organizations began to organize themselves into semi-military inter-colonial organization
called The Sons of Liberty. The Sons of Liberty from different cities made a deals about
helping each other if needed. This is how the colonies in North America became the
united force in the time of first rebellion against the Parliament. But at that time most of
colonists didn"t want the independence and they were loyal to Hanoverian dynasty. The
rebellions were pointed against the decisions made by the Parliament of Great Britain,
which tried to limit their freedom. This crisis, which was caused by the Sons of the Liberty,
laid down the fundamentals of future revolution. This revolution led to the independence
of the colonies and Declaration of Independence that is considered the beginning of the

United States of America.
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Abstrakt

Ve své praci bych se chtél vénovat analyze pocatkd krize mezi Velkou Britanii a
jejimi severoamerickymi osadami. DulezZité je zejména pochopit motivy nasilnych ¢ing,
které pdachali Synové svobody na urednicich a sympatizantech Velké Britanie. Historie
organizace Synu svobody tedy predstavuje vyznamnou kapitolu, kterd by méla byt pro
historiky i zdjemce o déjiny USA neopomenutelnym tématem pro skutecné pochopeni
pocatkl jiz zminéné krize mezi Velkou Britanii a jejimi severoamerickymi osadami.
Dilezité otazky v této Casti déjin se tykaji samotnych clen(i organizace Syn( svobody.
Mezi ostatnimi otdzkami se jako nejdllezitéjsi jevi zodpovédét, kdo byli jeji clenové a jaké

vrve

vznik této organizace a jakymi prostfedky bojovali Synové svobody za sva prava?

Nastinéni tématu

Po Sedmileté valce, ve které dokazali Britové porazit Francii (svého odvékého
rivala), pfipojila Velka Britanie ke svému impériu nova Uzemi leZici v Severni Americe. |
pres porazku Francie si vSak Britové byli védomi stale hroziciho nebezpedi jak ze strany
Francouzl, tak také ze strany plvodnich obyvatel Severni Ameriky, tj. Indiant. V britském
parlamentu se proto rozhodlo, Ze nové ziskana Uzemi musi byt nadale stfezena armadou.
Problémem ovsem byli finance, protoze Velka Britanie byla po valce finanéné vycerpana.
Proto roku 1764 predstavil prvni ministr George Greenville svij plan, jak postupné
prenést bfemeno financovani armady na samotné kolonie. V témzZe roce byl schvalen

cukerni zakon, ktery ovsem mohl pokryt jen malou ¢ast financnich nakladd spojenych s



chodem armady, proto byl roku 1765 schvalen zakon o kolkovném. Tyto kroky vyvolaly
v severoamerickych koloniich viny nepokojl a protest( s politikou Velké Britanie. Tyto
zakony byly feSeny i legalni cestou, tj. skrze zakonodarna shromazdéni a také na kongresu
zastupcu deviti osad. Predstavitelé kolonii se tehdy snaZili pfimét politiky Velké Britanie
k odvolani téchto zakonl. Mezitim se vSak v samotnych koloniich vzedmula vina odporu a
zaCaly se také formovat radikalni skupiny pozdéji zndmé jako Synové svobody. Tyto
skupiny nasilné usilovaly o odvolani téchto zdkonu, povaZovaly preddvani petic a reseni
legdlni cestou za pfinejmensim neucinné, a proto se rozhodly vzit véci do svych rukou.
Takovych to skupin vznikala na uzemi severoamerickych kolonii celd fada, vétSinou byli
jejimi €leny lidé z nizSich (a tedy chudsich) vrstev spolec¢nosti. Tito lidé se ucastnili
nasilnosti na predstavitelich britské politiky (zejména na distributorech kolk() a obéti
jejich agrese se opravnéné baly o své Zivoty. Cilem Syn( svobody bylo donutit distributory
kolkd, aby se vzdali svych pozic a tim ochromit cely systém distribuce kolkd. Cleny Syni
svobody byly i mnohé vyznamné osobnosti, které se ovsem nasilnosti neucastnily, ale tyto
operace planovaly a fidily. Tento odpor se da povaZovat za prvopocatky krize mezi Velkou
Britanii a jejimi severoamerickymi osadami, tato krize poté vyustila az v deklaraci

nezavislosti kolonii a vzniku USA roku 1776.

Metodologie

Ve své prdci budu postupovat historickou analyzou, kterd mi pomuze nahlédnout
do vyse popisovanych udalosti. Této historické analyze podrobim zejména literarni

prameny a dobové dokumenty.

Cile prace

Cilem mé prdce je analyzovat Cinnost organizace Synl svobody, kterd je
zodpovédna za prvopocatky krize mezi Velkou Britanii a jejimi severoamerickymi osadami.
Vzhledem k vyznamu téchto udalosti, je nutné konstatovat, e v Ceské republice neni
dostatecny pocet relevantnich praci zabyvajicich se touto problematikou a celkové
povédomi o organizaci Synll svobody je velice nedostatecné. Proto povazuji za vhodné a
hlavné prinosné, abych tuto praci zpracoval a ta by poté mohla slouzit jako privodce
udalostmi pachanymi Syny svobody a vyznamem téchto udalosti. DalSim cilem je zjistit,

do jaké hloubky tato organizace sahala, tzn. zda byla podporovéana Sirokou verejnosti a



rve

kdo byli jeji prominentni ¢lenové. Co zapficinilo vznik této organizace a jakymi prostiedky

organizace bojovala za sva prava.
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Uvod

Tématem mé bakalarské prace je organizace Synl svobody v kontextu boje
britskych severoamerickych osad za nezavislost. Toto téma jsem si vybral pro jeho vyznam
pfi snaze o komplexni pochopeni Valky o nezavislost, jez spolecné s Velkou francouzskou
revoluci zasadné ovlivnila budouci vyvoj svéta. Zkoumani historickych kofenl této
vyznamné udalosti mi pfiSlo jako vynikajici namét bakalafské prace, ktery zaroven neni

(zejména v Ceské republice) zpracovan na takové trovni, jak by si zaslouZil.

Touto praci bych chtél dat moznost zajemclim o déjiny USA prostudovat materidly,
které slouZi jako prlvodce organizace, jez se zasadné pficinila o zapoceti Valky o
nezdvislost. Tim se fakticky podilela na ovlivnéni svéta jako celku. Pres jeji
nezpochybnitelny vliv je informovanost o této organizaci v Ceské republice nedostateéna
a jednim z cil( této prace tak je i zvysit vSeobecné povédomi o této problematice. Prace

mUzZe zdroven slouzit jako podklad pro vypracovani hlubsi studie.

Materialy k této praci, které nejsou nijak zvlast dostupné, jsem ziskaval zejména pri
mé cesté do Berlina, kterou jsem podstoupil za pravé ucelem nalezeni relevantnich
zdroju. V Berliné jsem stravil Ctyfi dny a to konkrétné vknihovné JFK Institutu
zamérujiciho se na severoamericka studia, tento institut je zdroven jednou z ¢asti tamni
Freie Universitat. Ziskal jsem zde mnoho relevantnich zdroj(, které tvoti kostru prace a
jsou v Ceské republice téméf nedostupné. Prace je postavena zejména na knize od autorti
Edmunda S. Morgana a Helen M. Morganové: The Stamp Act Crisis; Prologue to
Revolution, ktera je jednou z opravdu mala ucelenych knih o Synech svobody. Kniha se
vénuje vsem jednotlivym koloniim a shrnuje plsobnost Synd svobody v jejich pocatcich,

tedy v dobé spojené se zdkonem o kolkovném.

Dalsim relevantnim zdrojem, ze kterého jsem cCerpal informace o plsobnosti Synl
svobody, je kapitola z knihy od autora PhDr. Jaromira Soukupa Ph. D.: Synové svobody:
bojovnici za svobodu nebo predchidci modernich ,teroristii“? Tato kapitola se vénuje
zejména vzniku organizace SynU svobody a jejich plsobnosti s hlavnim zamérenim na

kolonie Massachusetts a New York. Dale jsem od téhozZ autora pouzil ¢ldnek z periodika s



nazvem Synové svobody a zdkon o kolkovném (1765-1766), ktery se obdobné jako S.
Morgan vénuje vyvoji v jednotlivych koloniich. Autor zde vSak neklade dliraz pouze na

vyse zminéné kolonie, ale v podkapitoldch se rozepisuje o kazdé jednotlivé kolonii zvlast.

Pro kolonii New York jsem nejvice vyuzil poznatk( z knihy H. B. Dawsona: The sons of

liberty in New York vénujici se komplexné vyvoji newyorskych Syn( svobody.

Kniha Richarda Walshe: Charlston’s Sons of Liberty, A Study of the Artisans 1763-
1789 poslouzila pro nastinéni situace v Jizni Karoliné. Tato monografie se vénuje tématu
Charlestonu a okoli opravdu peclivé, o ¢emz svédci fakt, Zze kniha zacina sledovat poméry
ve mésté jiz dva roky pred vznikem organizace Synl svobody. Dokonale tak odrdzi
okolnosti vzniku této organizace a vénuje se ji a jejimu vlivu az do konce devadesatych let

18. stoleti.

Tyto monografie slouzici jako zaklad prace jsem dale doplnil elektronickymi zdroji
z internetové knihovny jstor.org, kde jsem nalezl fadu podnétnych zdroji. Ke kazdé
kapitole jsem zde nalezl spoustu materiall, které jsem skloubil s poznatky z monografii.
Elektronickych zdroji bylo opravdu velké mnoZstvi, proto zde uvedu pouze zdroje, jez
jsem shledal za nejpodnétnéjsi. Vétsina téchto ¢lankl pochazi z periodika The William and
Marry Quarterly, které se vénuje predrevoluéni a revolu¢ni dobé. Z tohoto zdroje jsem
pak pouzil zejména clanky: The Preparation of the Stamp Act; The Albany Stamp Act
Riots; Massachusetts and New York Stamp Acts; Cadwallader Colden and the New York
Stamp Act Riots. Z periodika The New England Quarterly jsem nacerpal mnoho informaci

z ¢lanku Thomas Hutchinson and the Stamp Act.

Cilem prace mé prace je popsat plsobnost organizace Synl svobody a to zejména
v dobé jejiho vzniku. Ta je spojena svinou protibritskych protestd, stim souvisejici
porazkou britského parlamentu a podrytim jeho autority. Jako dalsi cil jsem si stanovil
zjistit totoZnost vyznamnych Syn( svobody. To znamena, kdo z vyznamnych osobnosti
tehdejsi doby se podilel at pfimo ¢i nepfimo na protestech a organizovani odporu proti
zastupcim parlamentu Velké Britanie? Poslednim vétsim cilem bylo zjistit, jaké podpore
se Synim svobody dostavalo od Siroké verejnosti. Tedy konkrétné, zda se jednalo o

organizaci nékolika jedincl, ktefi planovali odpor a viceméné nahodné uspéli diky své



radikalnosti nebo byla organizace podporovana velkym poctem béznych obyvatel. Na tyto

otazky se pokusim v prdci nalézt odpovéd a pribliZit tak ¢tendfi tuto problematiku.

Cilem prdce neni v dostate¢né mife zohlednit vSechny tehdejsi kolonie v Severni
Americe, ale zamétuji se primarné na tfi kolonie. Tyto kolonie (Massachusetts, New York,
Jizni Karolina) nejsou samoziejmé vybrany ndhodné, ale jednd se o jedny
z nejvyznamnéjsich kolonii oné doby. V pfipadé Bostonu a New Yorku jde o kolonie, které
udavaly tempo celého odporu proti pokusdm britského parlamentu podrobovat kolonie
dalsim a dal$im danim. Tyto dvé kolonie (zejména pak Boston) se posléze staly symbolem
odporu. Protestovalo se tam nejvice a nejdfive, proto mi pfijde volba téchto kolonii

spravnad a z historického hlediska opodstatnéna.

Jizni Karolina je pak zastupcem jiznich kolonii, které prozivaly ¢astecné jiny prabéh
nepokojl a odporu, nez-li jejich severni sousedé. Prislo mi proto vhodné zaradit jednoho
zastupce jiznich kolonii, abychom tak ziskali komplexnéjsi prehled o tehdejSim déni.
Severni kolonie byly podstatné vice radikalnéjsi, na jihu se protestovalo s mensi intenzitou
a zejména v mensim poctu. Nachazelo se zde daleko vice lidi oddanych nejen korunég, ale

také parlamentu, ktery respektovali jako autoritu.

V prvni kapitole své bakalarské prace se budu vénovat zakonu o kolkovném. Budu se
snazit priblizit okolnosti jeho vzniku, zejména pak za jakych okolnosti byl vytvoren, jak
probihaly pfipravy tohoto zdkona, prvnimi reakcemi Americanl a jejich rozdélenim do

skupiny uzndvajici legalni cestu odporu a do skupiny preferujici nasilny odpor.

Ve druhé kapitole se budu vénovat situaci v koloniich v prvnich mésicich po pfijeti
zakona. Duraz bude tedy kladen na obdobi zejména pred vstoupenim zakona v platnost,
kdy jesté mistni skupiny bojujici proti zakonu nebyly Siroce organizovany a nenazyvaly se
Syny svobody. Budu se tedy vénovat skupinam, ze kterych se Synové svobody stali. Tento

prizkum provedu ve tfech podkapitolach délenych podle kolonii.

Ve treti kapitole jiz popiSi fungovani samotnych Synl svobody, ktefi se z mistnich
organizaci utvorili. Budu zde popisovat predevsim udalosti po vstoupeni zdkona o
kolkovném v platnost. V této kapitole se také budu vice vénovat konkrétnim Synim

svobody, tedy kdo byli vyznamni ¢lenové této organizace v riznych koloniich. Dalsi ¢asti



této kapitoly bude vliv tisku na fungovani Synl svobody a vnitini struktura této
organizace. Kapitolu uzaviu zkoumanim uddlosti vedoucim aZ ke zruSeni zdkona o

kolkovném.

V posledni kapitole se pokusim stru¢né pfiblizit fungovani Syn(i svobody po zruseni
zakona o kolkovném, tedy po porazZeni nepfitele, kvali kterému se tato organizace zrodila.
Dale se pokusim pfiblizit dalsi pokusy Velké Britanie dostat situaci v koloniich pod
kontrolu novymi dafiovymi zdkony a ndsledné reakce Syna svobody. Tyto spory nakonec

vyustily az do Valky o nezdvislost, ktera jiz neni predmétem mého zkoumani.



1. Zakon o kolkovném

Prvni vaznéjsi problémy mezi matefskou Velkou Britdnii a jejimi koloniemi v Severni
Americe lze pozorovat po skonceni sedmileté valky. Velka Britanie si uvédomovala
potfebu zmény v kolonialni politice. Po velkém rozsiteni britského Uzemi v Severni
Americe, se zacaly v kolonidlnim systému Velké Britanie, ktery do té doby fungoval,
objevovat trhlinky. To bylo dlisledkem zejména velmi volného vztahu mezi materskou
zemi a koloniemi, ktery nebyl nijak zvlast definovan. Tento problém se pak tykal zejména

financi a obchodu.

Roku 1762 se kabinet vcele slordem Butem rozhodl, Ze vramci nového
kolonidlniho systému, ktery mél byt zaveden, zlistane v severoamerickych koloniich stdla
armada v poctu deseti tisic muz(i, ktefi budou branit jak valkou nové nabyta Uzemi, tak i
kolonie, které byly soucasti Velké Britanie jiz dfive. | pfes porazku Francie a ziskani jejich
zamorskych Uzemi v Severni Americe vSak ekonomika Velké Britanie utrpéla valkou Skody,
jez se snatzili politici zacelit novymi danovymi zakony. Tyto zakony mély za cil prenést
financovani armady na samotné kolonie. Vdlku tedy sice Velka Britanie vyhrala, ale stale

tu existovala hrozba ze strany Francie a zejména pak ze strany Indiang.

Pro velké zadluZeni materské zemé se parlament zacal zabyvat variantami, jak
zajistit vétsi zapojeni kolonii na provozu armady. Béhem léta 1763 se ministersky
predseda Goerge Grenville zacal zabyvat moZnosti zakona o kolkovném.®  Grenville
povazoval za nesmysl tyto potfebné finance vybirat v matefské zemi (tak znél jeden
z ndvrh(l) a to Cisté z hlediska spravedlnosti. Nechtél tuto finanéni zatéz uvalit na své
spoluobcany, protoze se jich ochrana pfimo netykala. Neptipoustél si ani fakt, Zze to byl

predevsim zajem Velké Britanie si kolonie udrZet a vybudovat si zde obchodni monopol.

Zavedeni zakona do praxe skrze dopisy posvétil i guvernér Virginie Dinwiddie.
Doporucil v nich vojenskou okupaci nové nabytych GUzemi po dobu 3 let a propocital, Ze
kolonie se na armadé bude podilet tficeti tisici liber roéné. Tuto platbu méli kolonie

pokorné pfijmout jako dan za svou ochranu.”? Tento zékon, o kterém se domnival, ze bude

! MORGAN, S. E, MORGAN, M. H.: The Stamp Act Crisis; Prologue to Revolution. Chapel Hill 1953, s. 53.
2 RITCHESON, CH. R.: The Preparation of the Stamp Act. The William and Mary Quarterly, 3. Serie , Vol. 10,
No. 4 (Oct., 1953), s. 547.



vyhovovat vsem, prednesl Grenville Dolni snémovné v bfeznu 1764. Tedy v roce, v ném?z
zaroven vesel v platnost cukerni zakon, ktery ukladal nova cla a zpfisfoval fungovani celni
sluzby®. Primarnim cilem zakona bylo samoziejmé od kolonistl vybrat tolik potiebné
finance. Presto tyto nové pfijmy nedokazaly pokryt fungovani a udrzovani armady
z pozadované casti. Pravé proto se zacal projednavat zdkon o kolkovném. Ten se tak mél
stdt hlavnim zdrojem financi na udrZovani armady a z dani vybranych za pouZivani

okolkovanych dokument( se mél vybirat dostatecny obnos penéz ke splnéni tohoto cile.

George Grenville svéfil pfipravu zdkona svému pfiteli a sekretafi Jenkinsovovi, ktery
si pro tento Ukol najal dva poradce. Jednim z nich byl McCulloh, druhym guvernér kolonie
New York Kempe, ktery tou dobou pobyval v Londyné. Mezi témito dvéma muzi se vsak
vyvinula rivalita a kazdy zacal pracovat na svém vlastnim navrhu. Kvili svému plvodu se
totiz logicky neshodovali. Svlj ndvrh nakonec jako prvni predlozil Grenvillovi McCulloh,
jehoZz ndvrh se politikiim libil vice, protoze byl daleko optimisti¢téjsi jak v nazoru na
budouci vynosy, tak v nahledu na prabéh prijimani zdkona. Nakonec se vsak prosadil
navrh Kempeho, ktery se vice zamlouval Georgi Grenvillovi pro jeho konkrétnost a
redlnost. Je ovSem nutno dodat, Ze Kempeho navrh byl znacné pred pfijetim znacné
pozménén politiky, ktefi neméli o pomérech v Severni Americe dostatecné informace,

mozna proto se zakon stal velice nedspésnym.

Parlament vtomto zdkoné nasSel novou cestu, jak udrzet zdmorskou armadu
dostatecné pocetnou a motivovanou (tzn. dobfe financovanou), aby byla schopna
odolavat uto¢nikim. Vytvoreni tohoto zdkona nebylo jednoduché a to zejména diky
neinformovanosti britskych politikli o pomérech v americkych koloniich. Po konzultacich
ohledné pfijeti tohoto zdkona se rozhodlo o dvou moZnostech pfijeti. Bud si do roka
kolonie v Americe schvali vlastni navrh financovani armady nebo to udélad parlament ve
Velké Britanii. A prestozZe se védélo, Ze druhy zplisob by se nemusel obejit bez komplikaci,
vérilo se, Ze parlament vladne takovou autoritou, Ze si nikdo nedovoli nic namitat.
Grenville vSak soucasné predpokladal, Ze kolonie nepodniknou pro pfijeti zakona nic a on

chtél mit tento zakon pfipraveny k zavedeni jiz v roce 1765.*

3 SOUKUP, Jaromir.: Synové svobody a zdkon o kolkovném (1765-1766), in: Historicky Obzor, No. VII. - VIII,,
2006, s. 161
4MORGAN, S. E, MORGAN, M. H.: The Stamp Act Crisis; Prologue to Revolution. Chapel Hill 1953, s. 56.
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Navrieny zdakon mél dvé hlavni Casti. V prvni ¢asti vyjmenoval komodity, které
spadaly pod kolkovou povinnost a také ceny kolk(i. Ve druhé ¢asti se zdkon zabyval
postihy za jeho nedodrzovani. Zakon byl pfijat 22. bfezna 1765 a vejit v platnost mél 1.
listopadu téhoZz roku. Béhem jara a léta pak stihla britskd vlada jmenovat distributory

kolkd.

Osadnici vsak citili pocit krivdy, jelikoZ po valce nastal mirny hospodarsky upadek, a
proto nevyvolala nova financni zatéz zrovna pfiznivou reakci. Druhym a neméné
zavaznym problémem bylo obchdazeni prdv osadnik(, ktefi az do této doby hlasovali o
danich také ve svych mistnich shromdazdénich. Lze sice namitat, Zze Grenville dal moznost
koloniim, aby se zdanili sami, ale jelikoZ fekl: ,Jestlize se zdani sami a tato dan bude
adekvatni, nebo alespofi ekvivalentem sumy“’, kterou chtél vybrat pomoci zédkona o
kolkovném, nebude zdanéni prosazovat ve Velké Britanii. Lze se tedy opravnéné
domnivat, Ze to byl spi$ navrh z povinnosti, nezli z néjakého dobrého umyslu a dalo se tak

predpokladat, Ze kolonialni shromazdéni na takové podminky nepfistoupi.

Obyvatelé britskych kolonii v Severni Americe se tedy rozdélili na dvé skupiny, prvni
skupina chtéla dosdahnout odstranéni nové pfijatého zakona legalni cestou tj. peticemi a
dohodami. V peticich a dopisech smérovanych parlamentu, kolonisté shledavali, Ze
parlament nema Zadné pravo zdanovat jejich kolonie. Ovsem britska vlada nejen, Ze
petice smetla ze stolu, ale pfijala Zakon o kolkovném bez opozice jediného hlasu.® Jediné
co tak Grenville z této snahy kolonistli spatfoval, byla potfeba reorganizace kolonialniho
radu. Definovani jejich vzajemného vztahu by Ameri¢any donutilo opét zacit respektovat

autoritu parlamentu.

Tento svar ocividné dostal novy rozmér. Novou dimenzi byla bitva o autoritu
parlamentu, kterému jiz neSlo pouze o zvySovani pfijmud, ale predevsim ukdazat
Ameri¢anim, kde je jejich misto. Po schlzce zastupcl kolonii s Grenvillem se kolonie
zarekly, Ze si radéji na sebe uvali dané samy, avSak problém tkvél v tom, Ze Grenville nikdy
nerekl kolik je ona adekvatni suma, o které od pocatku hovofil. Nerekl také, kolik Zdda od

kazdé jednotlivé kolonie. KdyZ kolonisté svij navrh prednesli, tak to predseda vlady

> MORGAN, S. E, MORGAN, M. H.: The Stamp Act Crisis; Prologue to Revolution. Chapel Hill 1953, s. 58.
6 Tamtéz, s. 88.



odmitl jako nepfijatelné a dal protinavrh, ktery ovSem odmitly kolonie. Pfedseda vlady

koloniim nenabizel moZnost zdanit se, ale spi$e moznost odmitnuti zdanit se.’

Na popud proti tomuto jednani materské zemé, se zacala shromaidovat druhd
skupina lidi, kterd na rozdil od svych politickych kolegli a umirnénéjsich obyvatel
nemarnila ¢as peticemi a jinymi oficidlnimi Zadostmi o zruSeni zavedenych zakond, ale sli
tvrdé kjadru véci. Tato druha skupina ukdzala Britanii, Ze nem(Zou umléet dva a pll
milionu hlas( a Ze se nespokoji pouze s virtualni reprezentaci a prfedevsim, Zze Americané

nebudou zticha. Tyto skupiny se pozdéji sjednotily a zacaly se nazyvat Synové svobody.

Synové svobody nebyli zprvu organizovanou skupinou, ale kazdé mésto mélo svou
skupinu radikall, ktefi se do jednotné organizace fungujici po celé Severni Americe spojili
a? mnohem pozdé&ji. Radovy ¢&lenové syn(i svobody patfili vétdinou k chudsim vrstvam
obyvatelstva (nebylo to vSak nutnosti), tento dav byl veden ,kapitdnem” tedy vadci
osobnosti. Nad ,kapitdnem” pak byla skupina lidi, kterou lze povazovat za Sedé eminence,
které operace planovali a jenz byli zpravidla vys$siho socidlniho postaveni. Socialni statut
téchto muzl za oponou byl rtizny — zahrnoval obchodniky, tiskafe, femeslniky a uéitele.
Do této skupiny pak patfili i néktefi vyznamni politici kolonidlnich shromazdéni, ¢i lidi
z vedeni mésta. Zejména tuto fidici skupinu pak mizeme nazyvat Syny svobody, ktefi stdli
za nepokoji a fidili dav fadovych €¢len(, ale i obycejnych obyvatel, ktefi rovnéz nesouhlasili

s politikou Velké Britanie.

’ MORGAN, S. E, MORGAN, M. H.: The Stamp Act Crisis; Prologue to Revolution. Chapel Hill 1953, s. 66.
8 DAVIDSON, P.G.: Sons of Liberty and Stamp Men. In: The North Carolina Historical Review 9, 1932, No. 1.
s.38-40



2. Situace v koloniich

V nasledujicich podkapitoldach se budu vénovat situaci ve vybranych britskych
severoamerickych koloniich. Konkrétné pak nasledkim pfijmuti zdkona o kolkovném

britskym parlamentem.

2.1. Massachusetts

Prvni nasilné nepokoje proti kralovskym aGrednikiim, ktefi méli pferozdélovat kolky,
vyvstaly v kolonii Massachusetts, konkrétné ve mésté Boston. ,Boston byl vté dobé
mésto s 16000 obyvateli, po¢tem obyvatel byl tedy mensi nez Londyn, Pafiz nebo Mexiko
City, ale vét$i v porovnani s ostatnimi mésty v britské Americe.“® Jeho pozice mezi mésty
v Severni Americe pak byla vysostni, jelikoZ Boston patfil mezi 3 nejvyznamné;jsi mésta v
severni Casti Ameriky. Bylo to veledlleZité pristavni mésto s takrka nezastupitelnou

funkci.

Vzhledem k predchazejicim udalostem, které natolik rozdmychali vasné (cukerni
zakon a odsouhlaseni zakonu o kolkovném) se guvernér Massachusetts Francis Bernard,
rozhodl| poslat do Londyna varovani, Ze on sdm nema pochyb o autorité parlamentu, ale
vi, e tomu tak neni u viech kolonistd.'® Piedseda vlady Grenville ovéem nebral jeho
varovani prilis vazné, a tak se Bernard jako oddany pracovnik koruny rozhodl odevzdat co

nejlepsi praci nové pfijatému zakonu.

Mezi tim vSak jiz bostonské shromdaZzdéni obeslalo ostatni kolonie s vyzvou
k zapoceti kongresu o kolkovném. Na tomto kongresu se méli sjednotit nazory kolonii a
mél byt vymyslen spolecny postup proti nendvidénému zakonu. Na sjezdu v zafi roku
1765 si 27 delegatll stanovilo 13 zakladnich pozadavku, které mély zarucovat jejich prava
jako anglickych obcan(. Dalsi sném se nakonec uskutecnil ve mésté New York mezi 7. a
25. fijnem. Tyto kongresy byly prvni v fadé, které stanovily vice jednotné a konkrétni

stanovisko ohledné prav kolonistl. Kolonie se postupné zavazovaly ke vzajemné

? CARP, B. L.: The Ringleader of All Violence in: Defiance of the Patriots: The Boston Tea Party & the Making
of America, Yale University press 2011, s. 26.
10 MORGAN, S. E - MORGAN, M. H.: The Stamp Act Crisis; Prologue to Revolution. Chapel Hill 1953, s. 100.
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spoluprdci, ktera byla jedinou Sanci (alespon trochu redlnou) na vzepfeni se zakonlm

pfijatych britskym parlamentem.

Ne kazidy vsak véfil v uspéch téchto kongres(i a v prosazeni pozadavk( legalni
cestou. Od prvni chvile, kdy bylo rozhodnuto o zavedeni zdkonu o kolkovném, vladly ve
mésté o novém zdkoné pfinejmensim pochyby a pocit kfivdy. Guvernér Bernard tedy
svolal 25. zafi 1765 kolonidlni radu a pronesl k ostatnim ¢lenim rady projev, v ném?z ek,
e nenf jejich praci posuzovat vhodnost & nevhodnost Zakona o kolkovném.™ Tim chtél
radu a pracovniky koruny upozornit, Ze jsou ve svych pozicich mimo jiné proto, aby
uvadeéli do praxe zdkony pfijaté ve Velké Britdnii. Kolonisté se vsak jiz nechali presvédcit
Jamesem Otisem, Danielem Dulanym a pfijatou deklaraci z kongresu o zakonu o
kolkovném a uvéfili, Ze parlament nema Zadné pravo zdanit je. Uvéfili, Ze musi vzdorovat
parlamentu, aby tak ochrdnili svd prdva a to i pokud by to mélo znamenat konec

svrchovanosti parlamentu.

Samoziejmé kolonisté nechtéli odmitnout autoritu parlamentu celkové (nasly se
urcité i vyjimky), ale zkratka odmitali parlamentu uznat pravo na jejich zdanéni. A ackoli
zaznély prvni ndvrhy na odpor vici parlamentem vydanym natizenim ve Virginii, nakonec
to nebyl Williamsburg (hlavni mésto kolonie Virginie), kde se udaly prvni nepokoje, ale
Boston, kde se radikalové jako prvni odhodlali k akci. KdyZz obyvatelé vidéli, Ze jejich
zakonni zastupci nedokazou parlamentu vzdorovat, uvéfrili, Ze je potfeba vzit véci do svych

rukou.

Na obranu zastupcu kolonii je nutno fici, Ze s nové pfijatym zdkonem nemohli nic
délat, jelikoz kralovsti Urednici prerozdélujici kolky nespadali pod jejich jurisdikci, a proto
neméli ¢lenové kolonidlni rady dostupnou Zadnou formalni cestu odporu. | pres tento fakt
véak radikalové 7adali po svych shromaidénich vice nei jen slova. Ze se tyto udalosti
poprvé odehrdly v Bostonu neni nadhoda, jelikoz vtomto mésté se ¢asto odbocovalo od
nabozenské mirumilovnosti ke kontroverznim ¢inlm, jichz bylo tfeba k dosazeni

v , T 12
pozadovanych socialnich reforem.

u MORGAN, S. E, MORGAN, M. H.: The Stamp Act Crisis; Prologue to Revolution. Chapel Hill 1953, s. 101.
12 MORGAN, S. E - MORGAN, M. H.: The Stamp Act Crisis; Prologue to Revolution. Chapel Hill 1953, 5.120.
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Béhem léta 1765 se ve mésté zformovala skupina lidi, ktera se nazyvala Loyal Nine
(pozdéji Synové svobody) a v niz byli zastoupeni lidé z témér vSech spolecenskych vrstev,
ktefi se dali oznadit za radikaly. Tato skupina dostala jméno po svych zakladatelich.™, jimiz
byli. Tito lidé nebyli nejvyznamnéjsimi cleny tehdejsi spolecnosti a nevystupovali
nejviditelnéji proti zdkonu o kolkovném, ale pravé proto, Ze nebyli tolik na ocich, nebyla
skupina v jejich prvopocatcich v nebezpeci a mohla se v Ustrani formovat. Tato skupina
nechtéla c¢ekat na vysledek politickych agitaci v Londyné a po nékolika nelspésnych
pokusech politiki o petici, ¢i jakykoliv navrh, ktery by brali v parlamentu Velké Britanie

v potaz, vzali véci do svych rukou.

Pozdéji se do Cela radikall jako spojka Loyal Nine a viidce davu postavil Ebenezer
Mclintosh, ktery se ve mésté proslavil jako bostonsky kral rvac. BEhem nékolika let se ve
mésté vyvinula rivalita mezi jizni a severni ¢asti mésta. Jednou, na Papezsky den (Pope’s
Day, 5. listopadu) se tato rivalita proménila v oteviené ndsili, hole a kameny se tehdy
zménily ve valecné zbrané. Obé strany se mezitim pretvofily v polovojenské organizace
uzndvajici své vadce. Roku 1764 bylo pfi téchto bojich dokonce zabito dité, ale ani to bitvu
nezastavilo. Bitva nakonec skonéila vitézstvim jizni &asti mésta’®, kterou ved| pravé

Mclntosh.

Samoziejmé, Ze ze skupiny nejmajetnéjSich a nejvysSe spolecensky postavenych
obyvatel se k Loyal Nine hlasilo nejméné, nasli se vSak i taci. Jakousi vyssi vrstvu v této
organizaci zastupovali jiz zminéni John Avery ml. a Benjamin Edes. Lze se ovSem
opravnéné domnivat, Ze i dalSi vyznamni statnici se tajné, ¢i nepfimo na planovani akci, Ci
financovani Loyal Nine podileli. Do této skupiny mizeme fadit napfiklad Jamese Otise,
Johna Adamse aj. Mimo jiné Morgan také uvadi, Ze John Adams dokonce osobné navstivil
zakladnu Loyal Nine na Hanover Square. Kazdy pfispival jak mohl, ale o Sirokou podporu a
zakladnu skupiny se zaslouZil zejména jeden muz a tim byl Benjamin Edes (jeden

z vydavatelll Boston Gazzete). Situace v Bostonu se zacala radikalizovat a ,,angazovani”

B Viz. John Avery ml., Thomas Craft, John Smith, Henry Welles, Thomas Chase, Stephen Cleverly, Henry
Bass, Benjamin Edes a George Trott in: GORDON, William.: The History of the Rise, Progress, and
Establishment of the Independence of the United States of America (London 1788), 1. Ed. s. 175.

Y Massachusetts Gazzete and Boston News-Letter, Listopad 8, 1764; Governor Bernard to John Pownall,
November 26, 1765, Bernard Papers, V, 43- 46, Harvard College Library.
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rvaCe Mclntoshe jako vidce radikal( se ukdzalo jako logicky krok k dosazeni atmosféry

strachu, které chtéla Loyal Nine docilit.

Zatimco se guvernér Bernard s radou dohadovali o postupu proti nové vzniklému
elementu, dal se dav v cele s Mcintoshem do pohybu. Védom si své nezranitelnosti
(v Bostonu nebyla sila, ktera by mu v té dobé mohla celit), se vydal na svou pout. Jejich
prvni zastavkou se meéla stat Kilby Street, kde Andrew Oliver (jenz se mél stat
distributorem kolk(, az vejde zdkon v platnost) pravé postavil budovu, kterou chtél
proménit v obchod a pronajmout jej, panovalo oviem podezieni, Ze chce tento dim
pouzit jako kanceldr pro prerozdélovani kolk(. ,,Na tomto domé si dav vylil svou zlost a

b&hem 5 minut ho srovnal se zemi.“*

Po zniceni této budovy se dav vypravil o par ulic
dal, kde samotny Oliver bydlel. Po odfiznuti Oliverovi figuriny stojici prfed jeho domem a
zasypani Oliverova domu kameny, musel Oliver pfrihlizet, jak vzboufenci odfizli jeho
figuriné hlavu. Poté uz dav pochodoval jen kousek k pevnosti Fort Hill, kde ze dreva ze
zbouraného domu postavili rebelové hranici, na které demonstrativné zapalili jiz

bezhlavou figurinu.'®

Vétsina vytrinik( si sjiz predeslym bésnénim vystacila a vydala se do svych
domovd, ale pro tvrdé jadro okolo Mcintoshe noc pokracovala v jiz nastoleném duchu.
Opét se vydali k Oliverovu domu, sam Oliver se mezitim ukryl u svych sousedl. Kdyz ho
¢lenové Synu svobody nenasli, pomstili se alespori na vybaveni domu. Poté se chystali
Olivera hledat v sousednich domech, ale sousedé je presvédcili, Zze Andrew Oliver i

s rodinou uprchl na hrad Castle William, aby si zachranil Zivot.

Poté co se guvernér Bernard doslechl o vytrznostech, ihned pfikazal Serifovi, aby
se vydal vzdorovat vytrzniklim i se svymi muzi, Serif ovSem odvétil, Ze jeho druZina neni
dost pocetnd a také, Ze je velmi nepravdépodobné, Ze by se néktery zjeho muzi
neucastnil vytrznosti. Guvernér Bernard se po této zprdvé rozhodl uprchnout do Castle
William, kterd byla bezpecna diky tomu, Ze byla obehndna vodami bostonského pfistavu.
Situaci se tedy se Serifem snazil zklidnit zastupce guvernéra Thomas Hutchinson. Tito dva

muzi si to namifili pfimo k rozlicenému davu a chtéli ho presvédcit, aby zanechal

> Dopis guvernéra Francise Bernarda hrabéti Halifaxovi z 15. Fijna 1765 in: MORGAN, S. E - MORGAN, M. H.:
The Stamp Act Crisis; Prologue to Revolution. Chapel Hill 1953, s. 107.
16 MORGAN, S. E - MORGAN, M. H.: The Stamp Act Crisis; Prologue to Revolution. Chapel Hill 1953, s. 124.
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vytrZnictvi a pokojné se odebral domu. KdyZz se ovSem k davu dostali, McIntosh ihned
muze poznal a kfikl , Guvernér a Serif! Do zbrané chlapi!” dav oba muZe, jeZ se snaZili
uprchnout, zasypal kameny.! Tato pout byla predzvésti nasledujicich dni a ukazka

moznosti, jakymi Synové svobody vladli.

Rano nasledujiciho dne se seSla rada mésta, kterd se spolecné s guvernérem
usnesla, Ze nejaktivnéjsi jedinci z fad radikald maji byt zateni. Mezitim se ovSsem néktefi
umirnénéjsi rebelové dostali k Andrewu Oliverovi a pohrozili mu, Ze vCerejsi udalosti byli
pouze zacatkem toho, co se mu stane, pokud pfijme pozici distributora kolki. Andrew
Oliver, jenZ byl ovladan strachem, pfislibil, Ze do Londyna zasle dopis se svou rezignaci.
Dale se zavazal, Ze nepodnikne zadné kroky, aby zdkon vesel v platnost. Stejné tak
nasledovalo Olivera nékolik dalSich distributor(, ktefi se bali o své Zivoty a to i pfesto, Ze
redlné neméli na co rezignovat, jelikoZz zakon jeSté neveSel v platnost a jejich urad tak

formalné neexistoval.

Toto gesto uspokojilo ¢leny Loyal Nine, ktefi neméli potfebu ddle ukazovat své
moznosti, ale to se netykalo jejich nasledovnikd, ktefi ,nemohli pochopit tento Ustupny
krok”. Radikalové se tak opét vydali k Fort Hill a opét zapalili hranici, cemuz z Castle
William pfihlizel i Francis Bernard. Nasledujici den se situace jiz pomérné uklidriovala,
pouze pdr jedincl se vydalo k domu Thomase Hutchinsona a snazili se ho vyldkat ven, le¢

marné. Uvérili Isti souseda a v domnéni, Ze zadstupce guvernéra neni doma, odtahli pryc.

Poté panoval ve mésté desetidenni klid, ktery naznacoval, Zze dav ma Bostonu
navrch. Clenové Loyal Nine neméli potfebu vystupfiovat nasili, jelikoZ dosahli svého. Dva a
pll mésice pred vstoupenim zdkona v platnost, donutili distributory kolk( vzdat se svych
pozic a zaroven zastrasili kazdého potenciondlniho nasledovnika Andrew Olivera. Kdyz se
preci jen nékdo takovy nasel, nasledovalo pripomenuti data, kdy byl Oliveriim ddm témér
zboren a on sdm madlem zabit a kazdy pfisel o svou odvahu a prehodnotil své stanovisko.
Jen malokdo si pak dovolil odsuzovat pocinani ,Devitky” a jejich nasledovnik(i, naopak i

v vy , , , Sve e v .1
néktefi ¢lenové rady a cirkevni hodnostéfi jim pozehnali.™®

7 Dopis guvernéra Francise Bernarda hrabéti Halifaxovi z 15. Fjna 1765 in: MORGAN, S. E - MORGAN, M. H.:
The Stamp Act Crisis; Prologue to Revolution. Chapel Hill 1953, s. 108.

18 Dopis Francise Bernarda hrabéti Halifaxovi z 22. Srpna 1765 in: MORGAN, S. E - MORGAN, M. H.: The
Stamp Act Crisis; Prologue to Revolution. Chapel Hill 1953, s. 126
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Po deseti dnech se zastupci Loyal Nine posileni podporou a souhlasem vétsiny
obyvatel Bostonu opét pustili do vytrZznosti. Opiti svym Uspéchem se rozhodli, Ze dalSim
cilem budou celni Ufednici a soudci viceadmiralitnich soud(, jeZ se ve svych dopisech
nelichotivé zminovali o zdejSich obchodnicich jako o paSeracich a Skodili tak povésti

kolonie v mate¥ské zemi.*®

Nepfitelem Cislo jedna, se postupné staval Thomas Hutchinson, ktery zlobu masy
pocitil asi nejvice a to predevsSim diky kritice chovani obyvatel a dopisiim do Velké
Britanie, ve kterych se popisuje jako pfitel zékona o kolkovném.?® Hutchinson byl
zéstupcem guvernéra vletech 1758-1771 a guvernérem v letech 1771- 1774*' a
v nejzdkladnéjsim pojeti predevsim jednim z kralovskych Urednikd pracujicich v britskych
severoamerickych. Tento muz pochazel z velmi zamozného rodu. ,V mnoha ohledech byl

“22 Byl to muz velkych schopnosti a jesté

Thomas Hutchinson prvnim muzem Bostonu.
vétsi reputace, kterd ho predchazela na kazdém kroku. Zastaval mnoho vysokych
politickych funkci, coz bylo spojeno i sjeho prestiznim vysokoSkolskym vzdélanim z
Harvardu. ,V pfipadé, Ze by kral mél sestavit seznam, na zakladé kterého by se udélovaly
dédi¢né Slechtickeé tituly v americkych koloniich, bylo by Hutchinsonovo jméno na prvnim

“ 2 Thomas Hutchinson byl tedy velmi vzdélanym a respektovanym muzem, o tom

misté.
nemuze byt pochyb, ale preci jen bylo pro tehdejsi obyvatelstvo sloZité ho milovat, nebyl
to ¢lovék se smyslem pro humor, naopak byl velmi racionalni, dzkostlivé dodrzoval zakony

s v v v ., +24
a v neposledni fadé pohrdavé odsuzuijici.

Pravé Thomas Hutchinson se mél stat hlavni obéti plenéni ze dne 26. srpna 1765.
Dav se nejprve vydal k domu Charlese Paxtona (ufednik viceadmiralitniho soudu), kde
vSak radikalové narazili jen na majitele domu, ktery jim koupil sud punce, aby odlakal

jejich pozornost od své nemovitosti. Posilnén alkoholem se dav rozdélil na dvé poloviny a

1 Dopis guvernéra Francise Bernarda hrabéti Halifaxovi z 31. srpna 1765 in: JENSEN, M. (ed.): English
Historical Documents IX....s 676.

20 Dopis Thomase Hutchinsona ze 31. Srpna 1765 in: MORGAN, S. E - MORGAN, M. H.: The Stamp Act Crisis;
Prologue to Revolution. Chapel Hill 1953, s. 126

2t MORGAN, S. E. — Thomas Hutchinson and the Stamp Act. in: The New England Quarterly, Vol. 21, No. 4
(Dec., 1948) s. 459

22 CARP, B. L.: The Ringleader of All Violence in: Defiance of the Patriots: The Boston Tea Party & the Making
of America, Yale University press 2011, s. 25.

> Tamtéz.

utamtéi, s.26.
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kazda tdhla jinym smérem, prvni si to namifila kdomu Williama Storyho (pisaf
viceadmiralitniho soudu). Druhd polovina si jako svuj ter¢ zvolila Benjamina Hallowella
(celni kontrolor), jehoz dlim byl povazovéan za jeden z nejhezéich ve mésté. Obé skupiny
domy svych obéti vyplenily a témér srovnaly se zemi a samoziejmé vypili vSechen alkohol,
ktery se vdomech nachdzel. Poté se opét setkaly a vydaly se za svou hlavni obéti, tedy za
Thomasem Hutchinsonem. Ten zrovna vecerel se svou rodinou, kdyZ se doslechl zpravu,
ze na jeho dum pochoduje dav vzbourencll. Okamzité zacal jednat a nafidil své roding,
aby se ihned stahla do bezpedi, nejstarsi dcera vSak podminila svij odchod tim, Zze pGjde

S nimi.

V nepfitomnosti zastupujiciho guvernéra se rozliceny dav vrhl na jeho dim.
Hutchinsonovo sidlo bylo jednim z nejhezéich ptikladd kolonidlni architektury s jonskymi
pilastry, korunované kopuli.”> Dim opoustéli vytrznici aZ za svitani a to zcela zdemolovany
a vykradeny. VSe co mélo hodnotu, bylo odneseno a to co hodnotu nemélo, bylo bez

milosti spdleno.

Druhého dne rano se Thomas Hutchinson objevil jako nejvyssi soudce
Massachusetts u soudu a vystoupil na obranu své osoby. Tuto udalost popsal Josiah
Quincy ml., ktery v té dobé jesté se soucitem vnimal a popisoval Hutchinsonovo utrpeni.
Avsak téhoz muze oznacil o nékolik let pozdéji za ,nejvétsiho a nejzlomysInéjsiho
nepritele mé zemé..., jenz spachal tolik verejnych zlocind, Ze je nemlze do konce svého

“ 25 Ovéem pfi obhajobé v roce 1765 jesté

Zivota napravit a jez neuspokoji ani jeho smrt.
nahlizel Josiah Quincy ml. na zdrceného a zlomeného muze jinou optikou. , Takovy muz
v takové situaci..., se slzami v ocich, jehoz tvar prozrazovala muka jeho duse — co muselo
obecenstvo, jez bylo jiz tak pohnuto udalostmi, které musel prodélat, citit, kdyz ho slyselo

mluvit...?“*

Po této srdceryvné obhajobé se Bostonem Sifil strach majetnych vrstev z anarchie.

Kazdy zamoziny obcéan Bostonu, ale i pfilehlych oblasti v celé kolonii Massachusetts se

> SOUKUP, Jaromir.: Synové svobody: bojovnici za svobodu nebo predchidce modernich

Hterorist(”?, in: Kovar, Martin (ed.), Velka Britanie a svét v 18.-20. stoleti. Soubor védeckych stati, MUP,
Praha 2008, s. 108.

*® BAILYN, B.: The Ordeal of Thomas Hutchinson, Cambridge (Mass.) 1974, s 249.

%’ Denik Josiaha Quincyho ml., In:Greene, J. P. (ed.), Colonies to Nation 1763-1789. A Documentary History
of the American Revolution. New York and London 1795, s. 62.
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zacal bat a svij majetek zacdal ukryvat. Zacdinalo se véfit, Ze to co zapocalo jako protest

proti zakonu o kolkovném, vyusti ve vyfizovani uctl mezi llzou a majetnymi vrstvami.

Tuto svizelnou a neustale se zhorSujici situaci se rozhodla feSit i rada v Cele
s guvernérem, kterd sice nejprve zavrhla ndvrh na povoldni armdady z dlivodu nasledkd,
které by mohl tento ¢in mit, ale alesponi povolili domobranu, kterd méla stfezit mista
predpokladaného dalSiho Utoku. DalSim rozhodnutim rady bylo zatéeni Mclntoshe jako
vadce utoku na dam zastupujiciho guvernéra Hutchinsona. Zatéeni proved| jesté
odpoledne téhoz dne Serif Greenleaf, ktery Mclnroshe nalezl v King Street a samotny akt
probéhl jakychkoli bez problému. Zatéeni viak zneklidnilo nejednoho ¢lena Syn(i svobody.
Pravé Sedé eminence, které utoky planovali, sice chapali nutnost povolani domobrany
z dlvodu dalsich vytrznosti, ale byli razné proti vyslychani Mcintoshe pred soudem. Tento
muz zkratka védél pfili§ mnoho jak o utocich, tak predevsim o lidech, ktefi utoky
planovali. Bostonem se nasledné zacala Sifit informace, Ze pokud nebude Mclntosh
propustén, nedostavi se ani jeden muz domobrany na své misto. Tato vyhrizka se
opravdu uchytila a strach vzbudila jak u celnich Ufednikd, tak i u $erifa. Serif se obdval

dalSich nepokoijl, a protoze védél, Ze nema dostatek sil vzdorovat, vyhovél.

Po téchto udalostech jiz nikdo nevznesl oteviené namitky proti pocindni Loyal Nine
a jimi ovladaného rozboureného davu. Loyal Nine timto dala signal, Ze dokaze vyburcovat
dav k nasilnym (viceméné fizenym) c¢inlm proti komukoli, kdo by se pokousel obchazet
jejich prava. Mimo své sily dokazali také svou akceschopnost, kdyzZ je potfeba jednat.
Guvernér Bernard preckal tyto udalosti v Castle William a mimo jiné pfiznal, Ze nemUze

velet ani 10 lidem a jeho moc byla pouze pomyslna.”®

Loyal Nine se obavala, Ze guvernér bude chtit kolky rozdélovat z bezpeci Castle
William a proto opét pohrozili. Guvernér Bernard proto napsal do novin, Ze on ani neni
k prerozdélovani kolk( opravnén a v tomto sméru nepodnikne nic. Toto prohlaseni Loyal
Nine uspokojilo, avsak uvnitf byl Bernard presvédcéeny, Ze Massachusetts nakonec zdkon
pfijme. Tuto domnénku podporovalo jeho presvédéeni, Zze kolonie je az pfilis zavisla na
obchodu s matefskou zemi a s okolnimi koloniemi a bez kolk(l s nimi nikdo nebude chtit

obchodovat. Ovsem Bernard dostateéné neprohléd| plan Loyal Nine, myslel si, Ze se to

28 Dopis Francise Bernarda Conwayovi z 25. listopadu 1765 in: MORGAN, S. E - MORGAN, M. H.: The Stamp
Act Crisis; Prologue to Revolution. Chapel Hill 1953, s. 129
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celé zvrtne vboje chudych proti bohatym, ale vidci této skupiny planovali dav
zmanipulovat tak, aby namifily jeho hnév nikoliv proti majetnym, nybrZ proti tém ktefi

yuzavreli” pfistav tj. proti britskému parlamentu.

Bernard spolecné sradou diskutovali o moznosti posileni domobrany mezi
tficatym prvnim zafim (den pred oficidlnim uzdkonénim zdkona o kolkovném) a Sestym
listopadem (den po Pope’s Day). Navrh se vSak nepovedlo zrealizovat, jelikoZz nékteti se
odmitli dostavit ze strachu, jini byli podplaceni ¢i zmldceni. Bernard poté dostal nabidku
vypomoci v rozsahu sto muz(l. Tuto nabidku vSak odmitl, protoZe si myslel, Ze pfijeti by

drdzdilo Loyal Nine a zaroven skupina nebyla dost pocetna, aby mésto udrzela v klidu.

Prvniho listopadu, tedy den kdy vesel zdkon o kolkovném v platnost, panoval ve
mésté aZ podivuhodny klid, coZz jen dokazovalo, Ze Loyal Nine — nebo nyni jiz Synové
svobody, jak zacali sami sebe nazyvat — ma situaci zcela ve svych rukou. Ve mésté
demonstrativné zvonily zvony, vznikl strom svobody (strom, na ktery obcané Bostonu
povésili fotografie Goerge Grenvilla a Johna Huska, ktery zdkon jako prvni navrhl), ktery
byl obepnut médénou pdskou na pfipominku srpnovych udalosti, vznikaly basné a toto
vse jen dokazuje, jak byl tento den pro kolonisty vyznamny. Zde je ukazka jedné z bésni,

ktera vznikla 1. listopadu 1765:

November! Gloomy month! approaches fast.
When Liberty was doom’d to brethe (sic) her last.
All, all her Sons agree to fast that Day.

To mourn, lament and sigh, and hope ,— and pray.
That the Almighty GOD of all bellow.

Some Pity would to suffering Mortals show.*

Patého listopadu se konala podobnad demonstrace, pri které spoleéné oslavovali
dfive znepratelené skupiny severni a jizni ¢asti mésta a nikdo si v tu dobu nepfipoustél, ze
by tyto klidné demonstrace mohly znamenat konec problémového zakona o kolkovném. A

tak Synové svobody zacali spfadat plany na dalSi postup proti nenavidénému zdanéni.

* A New Collection of Verses Applied to the First November, A.D. 1765 in: BEERENS, J., F. —,,Good News
From a Far Country”: A note on Devine Providence and the Stamp Act Crisis, s. 308.
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Hlavnim tématem bylo jak a s kym obchodovat bez kolk(i. Guvernér Bernard navrhl
pouzivat vSe, co se nevztahuje k zakonu o kolkovném, coZ v3ak bylo dosti polovicaté
feSeni a mélo by jisté nasledky v podobé nedostatku jinak béznych komodit. Synové
svobody tedy chtéli donutit parlament, aby zakon zrusil a vSe by bylo tak, jako by ho nikdy

ani neschvalil.

Situace se vsak zacala pomalu uklidiiovat. Organizatofi akci nechtéli mit dal$i mozné
problémy, a proto dav zkrotili. Francis Bernard o tomto obdobi prohlasil, Ze mésto je
klidné jako nikdy predtim.>° U¥ednici si pfehazovali zakon o kolkovném jako horkou
bramboru, ale nikdo nebyl s to zdkon vykonavat. Pfedevsim Hallowell a Sheaffe tlacili na
Olivera, aby se nezfekl své funkce a zacal ji ihned vykonavat, on vSak po nékolika dopisech
odmitl. Toto odmitnuti vSak nebylo dostatec¢né pro Syny svobody, ktefi ho skrze anonymni
dopis uverejnény Benjaminem Edesem v Boston Gazette vyzvali, aby se nasledujiciho dne
(tj. 18. Prosince 1765) ve 12 hodin verejné vzdal své funkce a to symbolicky pod stromem
svobody. Oliver se vsak bal predstoupit pfed dav Synl svobody a tak se vzdal své funkce
nejprve pred soudem, to Syny svobody poboufilo a samotny Mclntosh pro Olivera dosel.
Andrew Oliver nakonec cetl svou rezignaci zdomu vedle stromu svobody a to kvdli

Spatnému pocasi, které ten den panovalo.
2.2. New York

Kolonie New York je kromé svého vyznamu zvlastni také pro jeji odliSnosti. V dobé
zakona o kolkovném bylo hlavni mésto New Yorku Albany az podezrele klidné. O hlavni
déni se v této kolonii staralo mésto New York, které hostilo nékolik kongresti a spolecné
s Bostonem uddvalo smér a tempo odporu proti zdkonu. Hnuti odporu bylo tedy
centralizovano predevsim ve mésté New Yorku.?' Zatimco Albany stalo trochu stranou
zajmu a z pocatku se zde Zadné vyhrocené udalosti neudaly.

Vse se zadind ménit po prvnim kongresu v New Yorku, po némz se v kratké dobé
zménil nazor obyvatel Albany. | zde se zacina brzy po jiz zminéném kongresu protestovat

proti zdkonu o kolkovném. Obchodnici se vtomto mésté brzy nechali unést a zalozili si

30 MORGAN, S. E - MORGAN, M. H.: The Stamp Act Crisis; Prologue to Revolution. Chapel Hill 1953, s. 129
3t BECKER, C. L.: The History of Political Parties in the Province New York, 1760-1766. s. 46-47. in: McAnear,
B.: Albany Stamp Act Riots, The William and Marry quarterly, 1947, 3. Serie. Vol. 4. No. 4. s. 486.

18



také svou vlastni pobocku Syn( svobody na obranu proti kolk(im a urednikiim, ktefi méli

kolky prerozdélovat.

Synové svobody v Albany obeslali ufedniky, ktefi méli mit néco spolecného se
zakonem o kolkovném. Konkrétné jich bylo sedm. Prvni Ctyfi slibili, Ze nikdy nebudou
dotyény zakon podporovat a predevsim pak nebudou svij urad vykonavat, ackoli se ho
nevzdaji.**> Zbyly tfi pak odmitli do Gfadu nastoupit.® V p¥ipadé Van Schaacka se
odmitnuti Ufadu nedalo spojovat pouze s existenéni Ujmou, ale tento muz byl velmi
vyznamnym obcéanem své doby. Jiz od roku 1757 zastdval roli poStmistra (v dobé, kdy byly
dopisy jedinou formou komunikace na dalku, byla tato funkce velice prestizni a cenéna),
proto lze tvrdit, Ze tento muz se bdl také o své postaveni, které by jisté utrpélo znacné
Skody, kdyby se stal zaroven nendvidénym distributorem. Van Schaack byl vSak velmi
rozladény chovanim davu a utlacovanim své osoby, proto zacal patrat po informacich, kdo
za timto utlacovanim stoji. Nestacil se divit, kdyz zjistil, Ze tato organizace je fizena

z nejvyssich postl v celé kolonii.

Van Schaacken ve své zpravé uvadi, ze pavodnich Synl svobody bylo v Albany tficet
Sest. Z téchto tficeti Sesti muz(i bylo minimalné dvacet z nich zapojeno v hasi¢ském sboru,
ktery tak fungoval jako jakasi zdkladna SynU svobody. Hasi¢sky dobrovolny sbor mél
v Albany obrovskou prestiz a hlasili se do néj zejména synové zadmoznych rodic s dobrou

povésti, takZe se zde nejednalo o ,,0bycejné hasice”.

Podle Van Schaackenovi zpravy se Synové svobody schdazeli v jedné hosptdce. Do té
pak musel pravidelné dochazet a pfisahat, Zze nebude usilovat o vykonavani funkce
distributora kolkU. S témito lidmi nékolikrat diskutoval o nesmyslnosti jejich pozadavku na
rezignaci, jelikoz tvrdil, Ze nikdy o tuto pozici zajem nemél. Nakonec se rozhodl napsat jim
dopis, ve kterém se funkce zfikd, coz vSak prekvapivé Synim svobody nestacilo. To
nasledné vedlo ke zpravé, kterou Van Schaacken obdrzel, a sice Ze Synové svobody jsou

nespokojeni. V nasledujicich dnech mél na néj a jeho majetek napochodovat dav a o vse

%2 Viz. John Macomb, William Gamble, John Stevenson, Philip Cuyler. In: McANEAR, B.: Albany Stamp Act
Riots, The William and Marry quarterly, 1947, 3. Serie. Vol. 4. No. 4. s. 486.
33,

Viz. - p. Hansen, Jacob Vanderheyden a Henry Van Schaack In: McANEAR, B.: Albany Stamp Act Riots, The
William and Marry quarterly, 1947, 3. Serie. Vol. 4. No. 4. s. 486.
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ho pfipravit. Proto si Van Schaacken ihned zazadal na magistratu o ochranu, v ¢emz mu

nebylo vyhovéno.

KdyZz se vzbourenci vrhli na jeho diim a ponicil jej, uvédomil si, do jaké hloubky
spiknuti proti zakonu saha. Ve svém dopise popisuje, Ze z 32 lidi, ktefi jeho diim napadli,
bylo nejméné 10 z nich pracovniky méstské ¢i dokonce kolonidlni rady mezi lety 1765-

1775 a pravdépodobné to byli vSichni Holandané.

Stejnou Zadost o dostaveni se do jiz zminéné hospldky dostalo vice obyvatel, ktefi
byli spojovani s praci distributora. Ti se pak shodnou i lidech pfitomnych v hospldce, jez

je zaroveri vyslychali.®*

Ve mésté New Yorku probihal zacatek nepokoji ponékud boufrlivéji a predevsim
dfive, zatimco se Synové svobody v Albany fakticky utvofili az na pot¢atku ledna 1766,
tak v New Yorku se s bojkotem zdkona zacalo jiz témér o sedm mésicl drive. Stejné jako
v Bostonu se i zde zaméfil hnév davu proti budoucimu distributorovi kolkl, kterym byl
James McEvers. Ten byl do své funkce dosazen diky zndmosti se zamozinym britskym

obchodnikem amerického plvodu Barlowu Trecothickovi.

Prvni nepokoje zde propukali jiz zacatkem cervna 1765, kdy poprvé bylo v novinach
vydano jméno budouciho distributora, tj. McEvers. Pfes léto se zde velmi rychle vytvofila
skupina lidi, kterd zacala tyranizovat vykonavatele zdkona o kolkovném a pozdéji se z nich
stala soucast celoamerické organizace Syni svobody. Po udalostech v Bostonu a
medidlnich vyhrGzkach se McEvers preci jen zacal bat, Ze ho dostihne osud jeho
bostonského kolegy Andrewa Olivera. Proto se budouci distributor rozhodl 22. srpna 1765
zaslat svou rezignaci zastupujicimu guvernérovi Cadwalladeru Coldenovi a nasledné (o

Ctyfi dny pozdéji) verejné ze své funkce odstoupit.

3% viz Thomas Williams, John G. Lansingh, Robert Yaetes, Dirck Ten Broeck, Myndert Roseboom, David
Edger, -- Steel (?), John Van Alen, Gerrit Marseilis, Naning Visher, Barent Visher, John Visher, Harmanus
Wendle, Henry Wendle, Robert Henry, Barent J. Ten Eyck, Benjamin Egberts, Garardus Lansingh, Volkert A.
Douw, Ryneir Van Yeivere, Gerrit Van Yeivere, Abraham H. Cuyler, Thomas Hun, John Marseilis, William
Keane, Peter Williams, Gose Van Schaick, Barent Roseboom, Abraham Lyle a dalsi“ In: McANEAR, B.: Albany
Stamp Act Riots, The William and Marry quarterly, 1947, 3. Serie. Vol. 4. No. 4. s. 493.

>V Albyny existovala skupina, ze které Synové svobody vzejdou jiz o néco dfive, ale oficialné se zde
pobocka organizace zacina tvofit az po kongresech, na kterych se rozhodlo spolecné obrané kolonii.
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Ulohu distributora na sebe poté vzal sam zastupujici guvernér Colden, ktery chtél
jako prvni véc zajistit, aby lod vezouci kolky, pfiplula do bezpecného pfistavu a proto
posilil vojenskou posadku ve Fort George. Dne 3. zafi potom Colden pfikazal kapitanovi
britského vale€ného namornictva Archibaldu Kennedymu, aby se postaral o bezpecnost
lodé s kolky. Kennedy proto vydal rozkaz zablokovat do pfistavu cestu po moti a prohledat
kazdou lod, kterd chce vplout do pfistavu a v pfipadé, Ze se na lodi najdou kolky, maji lod’

doprovodit k Fort George a poskytnout mu ochranu.*

Obchodni lod Edward se nakonec stala tou, kterou ve mésté netrpélivé ocekavali a
jez nesla na své palubé nendvidéné kolky. Ta dorazila k newyorskému pfistavu 22. zafi
1765. Lod zakotvila v pfistavu o den pozdéji v doprovodu valecnych lodi Coventry a
Garland a kolky byly posléze uchovany ve Fort George. Zpravy, ze lod s kolky jiz dorazila,
se rychle rozkfikly a v pfistavu se tak shromazdilo na dva tisice lidi. K tomuto shromazdéni

se ptidali i kapitani lodi, ktefi nechali na znameni smutku svésit vlajky na pl Zerdi.*’

Pozdéji se zloba davu obratila zejména proti dvéma muzilm. Konkrétné proti
zastupujicimu guvernéru Coldenovi, ktery se neuprosné zasazoval o zavedeni zakona do
praxe a proti majoru Jamesovi, ktery se nechal slySet, Ze pokud ve mésté nastanou potize,
tak vzbourence zaZzene jen s hrstkou muzd. To dav rozpdlilo natolik, Ze se pry planoval

Jamesovo pohrbeni zaZiva.

Den pfed uvedenim zakona o kolkovném v platnost, tj. 31. fijna 1765 ukazali Synové
svobody svou silu a naladu, ktera ve mésté panovala. Shromaidil se zde dav
maloobchodnikl, namornik( a femeslnikd, ktery pochodoval ulicemi, coz byla pouze
predzvést radikalnéjsich Zivll, ktefi se dali do pohybu ve vecernich hodinach, a ktefi

rozbijeli okna a vyhrozovali obyvatellim zbouranim jejich doma.

*®Srv. STOUT, N. R.: Captain Kennedy and the Stamp Act. in: New York History 45, 1964, No. 1, s. 45;
ENGELMAN, F. L.: Cadwallader Colden and the New Yortk Stamp Act Riots, in: William and Mary Quarterly
10, 1953, 3. série, No. 4, s. 565-567.

7 ENGELMAN, F. L.: Cadwallader Colden and the New Yortk Stamp Act Riots, in: William and Mary Quarterly
10, 1953, 3. série, No. 4, s. 568.
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Vse vyvrcholilo v den, kdy zakon vesel v platnost, jak tomu bylo ve vétsiné kolonii.
Nejvétsi demonstrace sily byla na programu 1. listopadu.®® Po celém mésté visely varovné
plakaty hrozici smrti viem, kdo se okolkovanych dokumentl jen dotkne. OvSem
s pfibyvajicimi hodinami se situace ¢im dal vice radikalizovala. Kolem sedmé hodiny se jiz
vydal prlvod obyvatel k pevnosti Fort George a samoziejmé s sebou nesl Sibenici s
povésenou figurinou zastupujiciho guvernéra Coldena (jak tomu jiz v téch casech bylo
zvykem). Mezitim se zformovala mensi, ale o to radikdlnéjsi skupina, kterda rovnéz
pochodovala svlastni figurinou k pevnosti, oviem tento dav si nevystacil pouze
s nadavkami, ale bez ostychu zacal na vojaky hlidajici pevnost hazet kameny a vyzyvat je
k otevieni brany. Nakonec si vytrinici dodali odvahy a vtrhli do budovy s kocarem

zastupujiciho guvernéra, ktery odcizili a jezdili s nim po mésté.

KdyZz se obé skupiny pred pevnosti spojily, dodala radikalnéjsi skupina odvahu i
skupiné méné radikdlni, ale o to pocetnéjsi. Hazeni kameny zacalo znovu, jenze
v mnohem vétsim poctu a za soustavného vyzyvani vojakl ke stielbé do davu. Doslo navic
k pokusu o prekondni brany pevnosti, kterd vSak odolala a vzboufenci si tak museli
vystacit ,pouze” s hazenim kamena. Vojaci se vsak vyprovokovat nenechali, a proto davu
nezbylo nic jiného, nez odtdhnout a demonstrativné obé figuriny i s odcizenym kocarem

spalit.

Radikalni skupina potom samoziejmé na rozdil od skupiny pocetnéjsi pokracovala
ve své nocni pouti a namifila si to pfimo k domu majora Thomase Jamese ve Vaux Hallu.
Dam byl sice stfezen vojaky, ale z dGvodu posilnéni obrany pevnosti nezbylo na jeho sidlo
dostatek sil, které by mohli dim opravdu ochranit. Dav vojaky rychle zahnal na uték a
stejné jako v pfipadé domu Thomase Hutchinsona z Bostonu, ho vzbourenci vyplenili do
zakladd. Nejvétsi radost méli povstalci z praporu kralovského pluku a z dalSich vojenskych
Jtrofeji“, jez ukofistili a s nimiz pobihali po mésté, dokud se kolem ¢tvrté hodiny ranni

nerozegli.*

%% SOUKUP, Jaromir.: Synové svobody a zdkon o kolkovném (1765-1766), in: Historicky Obzor, No. VII. - VIII.,
2006, s. 166.

3 ENGELMAN, F. L.: Cadwallader Colden and the New Yortk Stamp Act Riots, in: William and Mary Quarterly
10, 1953, 3. série, No. 4, s. 572-573
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Po téchto udalostech a vyhr(izkach na adresu zastupujiciho guvernéra sidliciho ve
Fort George, kterému Synové svobody vyhroZovali smrti, pokud budou kolky uschovany
Vv jiz zminéné pevnosti, se Colden rozhodl jednat. Proslychalo se totiz, Ze se Synové
svobody chystaji vyhodit celou pevnost do povétfi. Colden proto pozadal kapitdna
britského vale¢ného namornictva Kennedyho, jestli by nemohl kolky uschovat na palubé

valecné lodi Coventry, kde by kolky byly v bezpeci. Kapitan vsak jeho Zadost odmitl.

Uklidnéni pfislo az po vyvrcholeni predchozich dni, tj. 4. Listopadu. V pfedchozich
dnech se do New Yorku zacali schazet lidé z ostatnich kolonii, ktefi prisli podpofit své
spolubojovniky. 4. listopadu bylo shromaZdéno na sto sudd se stfelnym prachem?, ktery
mél pevnost Fort George srovnat se zemi. To se oviem doslechl i Cadwallader Colden a po
dalSim neuspésném pokusu o presvédceni kapitdna Kennedyho ke zméné rozhodnuti,
vzala Coldena na milost méstska rada. Ta prohlasila, Ze si kolky vezme k sobé a bude za né
rucit méstské zastupitelstvo. Coz Colden s velkou ulevou pfijal a vefejné prohlasil, Ze se jiz
nebude zasazovat o prosazovani zakona. CoZ prozatim uspokojilo organizaci Synl svobody

a nasledujici dny zavladl ve mésté po delSim hektickém obdobi vytouzeny klid.

2.3. Jizni Karolina

Situace v kolonii Jizni Karolina a zejména pak v jejim hlavnim mésté ,,nepokoji”
Charlestonu byla dlouhou dobu pomérné klidna. Jizni kolonie byly daleko méné radikalni
nez jejich severni protéjsky, proto se zde zacalo s nepokoji pozdéji, v mensim rozsahu a

neprotestovalo se s takovou intenzitou.

V Charlestonu se seslo 11. fijna uskupeni obchodnikd, které se dohodlo, Ze zdkon o
kolkovném budou dodrZovat a pockaji, az se situace v jinych koloniich vyhroti natolik, Ze
britsky parlament nebude mit jinou moZnost, nez zakon odvolat. Chtéli tedy zakon ctit a
po jeho anulovani byt pro Britanii vérnou a loajalni kolonii, ktera proti zakonu
neprotestovala. Za touto dohodou stal vazeny a bohaty obchodnik Henry Laurens, ktery si
viak v té dobé neuvédomoval, Ze nemluvi za vSechny obchodniky (v jiznich koloniich se o

déni starali predevsim obchodnici a femesinici).

0 souku P, Jaromir.: Synové svobody a zdkon o kolkovném (1765-1766), in: Historicky Obzor, No. VII. - VIII.,
2006, s. 167.
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Od roku 1762 zde totiz fungovala organizace jménem Fellowship Society*', ve které
se sdruzovali lidé, ktefi si byli védomi spolecenskych nedostatklli a snaZili se je
odstranovat. Tato organizace se zaslouzila naptiklad o vybudovani nové nemocnice, které
bylo v Charlestonu zapottebi. Roku 1765 se predni ¢lenové této organizace stali zaroven
vedoucimi predstaviteli Synt svobody*’. Ti potom celou organizaci pretvofili do mistni
pobocky Synd svobody. Clenové Fellowship Society (Syn( svobody) byli zarovef ¢leny
hasi¢ského sboru, jako tomu bylo i v jinych koloniich, kde se Synové svobody zaroven

Casto ucastnili této dobrovolné sluzby spolec¢nosti.

Ve zminéném roce 1765 se tato skupina rdzné postavila na stranu kolonii a
nasilnymi ciny si snazila vynutit ,spravedinost”, i kdyz jak vyplyva z vySe uvedeného
tvrzeni, v Jizni Karoliné existovala i pomérné rozsahld opozice, kterd byla proti pachani
nasili. Existovaly zde jakési dva politické proudy, jeden zastupoval jiz zminény Henry
Laurens, ktery byl proti pachani nasili a pro loajalitu Velké Britanii. Druhou stranu
politického spektra predstavoval Christopher Gadsden. Christopher Gadsden byl jiného
smysleni nez-li Henry Laurens a souhlasil s nazory, Ze kolonisté musi za sva prava bojovat,
proto se rychle spratelil s Fellowship Society, tedy se skupinou femeslnikd a obchodnikd,
jimZz nebylo , porusovani“ jejich prav Ihostejné. Gadsden se stal mluv¢im skupiny az do

roku 1778, kdy se jejich spolupréce ukon¢ila.*®

Jak sdm Gadsden popisuje, nemél zajem stat se jednim z vidcU skupiny, protoZe ta
jiz své vidce méla vlidech jako Weyman, Johnson a Cannon, ktefi méli diky svému
socidlnimu postaveni ve spolecnosti pfirozené vétsi vliv na skupinu lidi kolem sebe i na
Sirokou verejnost, protoZe jim zkratka byli blize. Proto se spokojil s roli mluvéiho a
politické spojky, kterd navrhovala a prosazovala jejich vali na politické Urovni. Gadsden
byl také spole¢né s Johnem Rutledgem a Thomasem Lynchem vyslan na kongres o zakonu
o kolkovném v New Yorku, coz jen svédc¢i o tom, jak byly vztahy mezi Syny svobody a
politikem Gadsdenem duvérné, kdyz se odhodlali ho vyslat na tak dulezZitou seslost, kde se

fakticky rozhodovalo o dalSim smérovani.

*L WALSH, Richard.: Charlston’s Sons of Liberty, A Study of the Artisans 1763-1789., University of South
Carolina Press; First Edition edition (1968), s. 29.

2 \iz. Edward Weyman (prvni prezident organizace), Daniel Cannon, James Brown, Joshua Snowden, pan
Johnson a George Flagg In: WALSH, Richard.: Charlston’s Sons of Liberty, A Study of the Artisans 1763-1789.,
University of South Carolina Press; First Edition edition (1968), s. 30.

43Tam’céi, s. 32.
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V dobé, kdy byl Gadsden na kongresu v New Yorku, tj. 18. fijna 1765 se zacala
Charlestonem S$ifit informace, Ze do mésta dorazila lod vezouci kolky a jejich distributora a
to pod ochranou zbrani z pevnosti Fort Johnson, kam byly také kolky z bezpecnostnich
dlvodu uloZeny. Rano 19. fijna se ve mésté demonstrativné objevila 20 stop vysoka
Sibenice s obésenou figurinou distributora kolk(l Caleba Llyoda a ddbla a popsanou slovy

,Svoboda a ne zakon o kolkovném*“.**

Tuto podivanou si nenechalo ujit ani vedeni mésta, které dostalo opravnéné strach
z toho, co by mohlo nastat. Vecer byla figurina sundana ,pohifebnim” privodem ¢itajicim
kolem dvou tisic lidi, ktery nasledné s figurinou pochodoval méstem az k domu inspektora
kolk(i George Saxbyho, jenZ byl vdomé nepfitomen. Tomu vSak dav nechtél véfit, a kdyz
tento inspektor i pres opakované vyzvy nevychazel, zacaly na dim dopadat prvni kameny
rozbijejici okna. Poté se Saxbyho Zena odhodlala davu dokazat, Ze jeji muZz neni doma a
vpustila dav do domu, aby jej prohledal. Jisté si uvédomovala, zZe nekldst odpor bude lepsi

varianta jak pro bezpedi ji samé, tak pro diim.

KdyZ dav v domé nenasel ani Saxbyho, ani kolky, kterymi méli byt opatfeny vSechny
legdlni dokumenty, odtahl dav z domu, aniz by ho dale drancoval. K tomu ptispéli zejména
predni obyvatelé mésta, diky nim? nedo$lo kvyraznéj$imu poni¢eni nemovitosti.*
V dobé, kdy dav z domu odtahl, zac¢aly na znameni ,pohibu svobody” demonstrativné
zvonit zvony mistniho kostela St. Michael. Dav se vSak jesté rozejit nehodlal, ale naopak

tahl na rGzna mista navstivit dalsi kralovské uredniky.

Jeden z cilt se vSak o pochodujicim davu véas dozvédél a ze strachu se rozhodl pro
neortodoxni feseni situace. Pred svij dim nechal vynést viechny sudy s rumem, punéem
a dalsim alkoholem, ktery byl schopen za dobu, nez dav napochodoval sehnat. Alkohol byl

velmi rychle zkonzumovan a dav nasledné bez problém tahl dale svou cestou.

O nékolik dni pozdé&ji, tj. 23. Rijna se podobnda , domovni prohlidka“ konala i u
Henryho Laurense, ktery byl diky svym ndzordm v podezieni, Ze spolupracuje s britskou
stranou a uchovava u sebe c¢ast kolkll. Po marném presvédcovani davu musel Laurens

pfistoupit na osobni prohlidku domu. Dav ovsem opét nic nenasel, a proto odtahl.

4 Tamtéz, s. 37.
> CROUSE, M. A.: Cautious Rebelion: South Carolina’s Opposition to the Stamp Act. In: The South Carolina
Historical Magazine 73, 1972, No. 1, s. 59-60.
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Cely tyden to ve mésté probihalo stejné, na vefejnych mistech plakaty s vyhrtzkami,
demonstrativni pochody davu a atmosféra strachu. Po tydnu nepokojt, které z bezpeci
Fort Johnoson sledoval i guvernér Henry Bull a distributor kolkd Lloyd, se do mésta vratil
George Saxby, ktery byl ihned informovdan o udalostech, jez se odehraly v jeho
nepfitomnosti a radéji se také ukryl v pevnosti, kde spolu s Llioydem sepsali a nasledné
uverejnili svou deklaraci, v niZ se zavazali, Ze nebudou vykondvat své urady, dokud se

neseznami s postojem krale a parlamentu.*®

Nékteri obchodnici se zaroven snazili drzet krok se severnimi protéjsky a na dvé sté
obchodnikl z Charlestonu se po vzoru New Yorskych obchodnikd dohodlo na bojkotu
britského zboZi. Je oviem nutno dodat, Ze ti nejvyznamné;jsi obchodnici z této kolonie se k
bojkotu nepfipojili zdlvodu obav o budouci vztahy s Velkou Britanii a s vidinou skody,

kterou by jim mohl tento bojkot napachat.

6 soUKU P, Jaromir.: Synové svobody a zdkon o kolkovném (1765-1766), in: Historicky Obzor, No. VII. - VIII.,
2006, s. 170.

26



3. Synové svobody

3.1. Kdo byli Synové svobody

Zjednodusené feceno byli Synové svobody lidé, kteti se v kazdé kolonii organizovali
do skupin za zadminkou kladeni odporu proti nendvidénym zakondm, tito lidé se citili
dotceni rozhodnutim parlamentu Velké Britanie, ktery nemél podle jejich minéni zadné
pravo je zdanit. Néktefi lidé si toto slovni spojeni vice generalizovali a povazovali za Syny
svobody kohokoli i jednotlivce, ktefi zkratka pachali nasili v dobé pfijeti zdkona o
kolkovném, coz je ponékud moc zobecnéné a nevypovida to o hodnotach a zamérech
Syn( svobody. Jako priklad si miZzeme uvést zlodéje, ktefi se vloupali do domu, odcizili
penize a zanechali za sebou dopis, Ze tato kradez byla provedena Syny svobody. Od
takovychto udalosti se samoziejmé organizace distancovala a ¢lenové se v dopisech zacali
podepisovat jako ,true-born“ Synové svobody, aby se odlisili od lidi, ktefi pouze zneuzivali

jejich jméno k pachani nepravosti.

Kdyz se novinky o odporu proti zdkonu o kolkovném dostaly do Velké Britanie, byl
George Grenville nahrazen ve své funkci generalem Henrym Seymourem Conwayem.
Tento muZz mél za ukol vyresit krizi v severoamerickych koloniich, ale nebyla to pro néj
snadna pozice. Jako predseda vlady musel na jednu stranu dbat o statni finance, zdroven
vSak byl znamym odplrcem zdkona o kolkovném a v Severni Americe velice cténou
osobou. Conway ihned po nastupu do funkce zaslal guvernérim dopis, Ze ,doufa a
ocekava podporu a davéru ve spravedinost a laskyplnost materské zemé. Tento otevieny
odpor vUci autorité parlamentu maze byt jen znakem neznalych lidi a nizsich vrstev, ale
moudrejsi a lepsi lidé z kolonii védi, Ze poslusnost a pokora pfevazi a kfivdy budou nejen
napraveny, ale navic ziskaji milost a laskavé jedndni, kdeZto pfi otevieném nasili nemohou

&ekat nic vic ne? trest.“’

Pozdéji se vsak diky dopisiim z kolonii Conway dozvédél, Zze ,lepsi a moudrejsi ¢ast
kolonist(i“, o které se v dopise zminuje, tyto ndsilné akce planovala. Dozvédél se, Ze tedy
»lepsi a moudrejsi ¢ast” patfi do organizace Synl svobody. Tato organizace jiz nyni

existovala v kazdé kolonii a méla v kazdé kolonii vétsi ¢i mensi podporu.

4724, 74¥ 1765. Collections, Connecticut Historical Society. No. 18. s. 362. In: MORGAN, S. E - MORGAN, M.
H.: The Stamp Act Crisis; Prologue to Revolution. Chapel Hill 1953, s.180.

27



Synové svobody pokracovali v kazdé kolonii viceméné ve stejném duchu, jako kdyz
jesté nebyli organizovanou skupinou a jejich zlobu pocitoval kazdy, o kom se jen Septalo,

Ze by mél mit néco spole¢ného se zakonem, kterym tolik opovrhovali.

V Severni Karolingé, kde v tuto dobu stdle pretrvavala blokada pftistavu, se zvedla
vina nevole vedena ,padesati gentlemany z Wilmingotonu®, ktefi se nebali odhalit svou
identitu, ale naopak podepsali otevieny dopis ufednikim, ktefi méli na starost
prerozdélovani kolkd. V dopise Zadali o odstranéni lodé s kolky z jejich pfistavu. Kdyz byla
jejich Zadost zamitnuta, nevahali prejit k akci a ve jménu Synd svobody zorganizovali
ofenzivni akci proti zmifiované lodi. Utok vedlo nékolik vazenych ob¢ant.*® De Rosset byl
starostou Wilmingtonu. DalSim vysoce postavenym muZem podporujicim Syny svobody
byl Maurice Moore, senator a soudce v Salisburském okrsku, ktery byl pro svou horlivou
podporu vzboufenclm guvernérem suspendovan ze svého Uradu. TentyZ guvernér také
popsal obchodniky jako vytrvalejsi pti odporu proti zakonu o kolkovném neZ ostatni

obyvatelé“.*?

To samé platilo i ve Virginii, kde se také ,lepsSi a moudrejsi“ obyvatelé nevahali
zapojit do hnuti odporu a zaroven neskryvali svou identitu. V této kolonii se zverejnil
seznam muzd, kteti donutili dredniky prerozdélujici kolky k rezignaci. Virginijsky guvernér
Francis Fauquier fekl ,,o0 tomto spolecenstvi lidi, které bych mél nazyvat davem, jsem
nevédél, Ze je vétsSinové, jestli ne Uplné tvoreno gentlemany z kolonie s majetkem, nékteri

z nich jsou dokonce v &elech spole¢nosti ve svych hrabstvich.“*°

Muzi, ktefi stali v ¢ele nepokojli v Pensylvanii a zejména v jejim centru ve Filadelfii
byli: James Tilghman, Robert Morris, Charles Thomson, Archivald McCall, John Cox,
William Richards (vSichni byli vice ¢i méné vyznamni obchodnici) a tiskaf William

Bradford.

V kolonii New Hampshire byl v cele Synd svobody reverend Samuel Langdon

(pozdéji prezident Harvardské univerzity). Po jedné z demonstraci v Portsmouthu, kdy

* Viz. : John Ashe, plukovnik James Moore, plukovnik Hugh Waddell, Alexander Lillington, plukovnik

Thomas Lloyd, Cornelius Harnett, Moses John De Rosset a dalsi.

“ Colonial Records of North Carolina, VII, passim, zvlasté strany 143, 168-183, 199 in: MORGAN, S. E -
MORGAN, M. H.: The Stamp Act Crisis; Prologue to Revolution. Chapel Hill 1953, 5.182.

*% Faurquier (to Lords of Trade), 3. listopadu 1765, in: MORGAN, S. E - MORGAN, M. H.: The Stamp Act
Crisis; Prologue to Revolution. Chapel Hill 1953, s. 182.
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¢lenové Synu svobody ,,odhodili své masky” a ukdzali vefejné, kdo doopravdy jsou, New
Hampshire Gazette uvedlo, Ze ,nikdo jiny neZ predni obyvatelé mésta a reprezentanti

kolonie“>* snad neni ¢lenem Syni svobody.

| Thomas Hutchinson a Francis Bernard jako zastupujici guvernér, resp. guvernér
kolonie Massachusetts byli podle dopist ndzoru, Ze za vytrznostmi stoji vlivni obchodnici

mésta a politicti zastupci, ktefi akce planovali.

V New Yorku byl v organizaci Synu svobody napfiklad Robert Livingston, ktery tvrdil,
Ze nevi nic o ,tajné organizaci”, ktera podnécuje ndsilnosti ve mésté. Proti tomuto tvrzeni
vSak svédci jeden z jeho verejnych plakat(. DalSimi vyznamnymi ¢leny byli naptiklad John
Morin Scott a William Smith. U téchto muz(i nelze s jistotou prokazat, jestli se na akcich
organizace podileli védomé ¢i nevédomé, ale jejich vyznam je pro organizaci
nezpochybnitelny a obyvatelstvo je vté dobé povazovalo za jedny z lidri organizace.
Zastupce guvernéra Cadwallader Colden se ve svém dopise (stejné jako general Gage)
Conwayovi zminuje o své domnénce, Zze v New Yorku stoji za nasilnostmi a tedy ve vedeni

Syn( svobody predevsim pravnici.

Ve mésté Albany pochazeli taktéZ nejvyssi predstavitelé Synd svobody z nejlepsich
rodin ve mésté. Tyto rodiny nosili asto jména starych holandskych obchodnickych rodu a

mnoho z nich byli funkcionafi v lokalnim parlamentu.52

NejpresnéjSi a nejrozsahlejsi pozndmky o organizaci Synl svobody sestavil Ezra
Stiles a to konkrétné o pobocce v Newportu. Stiles dostal od zastupctd Synl svobody
v Newportu za ukol shromdzdit na zakladé dopist a pisemnosti co nejvice informaci o
lidech angazujicich se v organizaci Synd svobody. Poznamky meély slouZit zejména
budoucim historik(im, ktefi by se o toto téma zajimali. Neddval tedy dohromady pouze
seznam osob, ale kompletni vyklad toho co se odehralo, kdo za tim stal atd. Prace byla
dokoncéena na pocatku roku 1767 a v seznamu jmen se objevili pouze ti, kdo byli roku

1765 aktivné zapojeni v rozhodujicich funkcich organizace.

>! New Hampshire Gazette, 10. ledna 1766, Dopis Syn(i svobody v New Hampshire ostatnim koloniim psany
Samuelem Langdonem, Belknap Papers, Massachusetts Historical Society.

> MCcANEAR, Beverly: The Albany Stamp Act Riots, The William and Marry Quarterly, No. 3, Vol. 4. 1997, s.
486-498.
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Tento seznam obsahoval nékterd opravdu vyznamna jména. Jako pfiklad mizeme
uvést pany Bowlera a Warda, ktefi byli povéreni generdlnim shromazdénim Rhode Islandu
k ucasti na Velkém kongresu v srpnu 1765. Dale zde Stiles jmenuje plukovnika Lyndona,
ktery mnoho let vykondval mimo jiné funkci klerka v kolonidlnim shromazdéni, coz je role
udélovand nejvazenéjsim politikim. Ddale pan Crook, jenz byl jednim z nejvyse
postavenych obchodnikl s konexemi na nejvyssich mistech. William Ellery vystudoval
Harvardskou univerzitu a byl jednim z nejvazenéjSich obyvatel mésta s fadou funkci. Pan
Channing byl jednim z nejvySe postavenych politik(i. Starosta Otis, jenz udrzoval blizké
vztahy se svym jmenovcem Jamesem Otisem z Bostonu. Pan Spooner, jenZ zastupoval
nizsi stavy v organizaci, ale byl snad nejoblibenéjSim ¢lenem a spojoval majetné a zndmé

osobnosti s prostym davem.>®

Samoziejmé tyto vyznamné osobnosti neméli az na vyjimky s nasilim nic
spole¢ného, alespon ne pfimo. Kdo by také chtél riskovat své vysoké postaveni a politické
funkce tim, Ze by se odhodlal k nasili proti kralovskym urednikiim, kdyZz to mohl udélat
nékdo jiny. Pravé proto Synové svobody pfijimali do svych fad €leny z nizsich vrstev, ktefi
vedli dav a dokdzali ho strhnout na svou stranu. Pro vysoké predstavitele nebylo slozité
presvédcit dav, aby Syny svobody podporoval a v lepSim ptipadé se akcim i pfipojoval,
protoze ti kdo mohli ztratit nejvice, byli obycejni lidé. Samozifejmé, ze vyznamné a
zamozné osobnosti by stradali dodrzovanim zakona o kolkovném jako kazdy jiny, ale pfeci
jen byli dostatecné zajisténi, aby nebyla ohrozZena jejich existence, coz je nejvétsi rozdil
oproti lidem z nizSich a nizSich stfednich vrstev, kterym hrozila dokonce existencionalni
Ujma. Mnohem tézsi nez dav presvédcit, Ze se nemaji nechat utiskovat a musi bojovat za

sva prava, bylo dav udrZet na uzdé, kdyz se dal pohybu.

Dav byl zburcovan predevsim umnym manipulovanim skrze media. Vyssi vrstvy si
uvédomovaly, Ze pokud pfijde z Velké Britanie nafizeni o novych danich a Americané
budou muset platit vice, potom z toho budou vinit nejprve své americké predstavitele, ze
dostate¢né nehdjili jejich zajmy. Proto museli pravé lidé svlivem a rozhodovacimi
pravomocemi Siroké verejnosti dokdazat, Ze si ke své zlobé vybrali pouze prostiedniky,

ktefi situaci prakticky nemaji moznost ovlivnit a pouze ji sdéluji obyvatelim. Proto

>3 STILES, Ezra.: Stamp Act Notebook, Stiles Papers, Yale University Library in: MORGAN, S. E - MORGAN, M.
H.: The Stamp Act Crisis; Prologue to Revolution. Chapel Hill 1953, s. 186
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zapocala masivni medialni kampan v americkych periodikach. Jako pfiklad midZzeme uvést

Boston Gazette, ktery guvernér Bernard oznadil za nejvice stranicky platek v Americe. >*

Da se fici, ze vétSina tehdejSich tiskarl periodik byla ¢leny SynU svobody (napf.
Benjamin Edes z Boston Gazette, William Goddard z Providence Gazette, William
Bradfortd z Pennsylvania Journal), ale nasly se i vyjimky, které staly na strané krdle a Velké
Britdnie, mezi tyto vyjimky maZeme Ffadit napfiklad Samuala Halla, ktery uverejioval

protikolonidlni propagandu.

Vétsina tiskar(l se rozhodla ignorovat zakon o kolkovném a prodavali noviny jako
obvykle. Ve svych platcich uverejiiovali protibritskou propagandu a vyménou za to byli
protlacovani na ukor ostatnich periodik a dostdvali svoleni k vydavani rozhodnuti pfijatych
v mistnich shromazdénich, ktera byla v tehdejsi dobé hojné ¢tena, kdo toto svoleni nemél,

pfiSel o zna¢nou ¢ast prijma.

Takto skrze média tedy Synové svobody ovliviiovali masy a jejich nalady, ale to stdle
nevyzene lid do ulic, aby se nasilim dozadoval spravedinosti. To byl tedy ukol pro , lidové
vladce” a tzv. kapitdny, ktefi méli stat v ¢ele davu a burcovat obyvatelstvo k vytrznostem.
Takovéhoto ¢lovéka musel ztvarnit charismaticky jedinec s vid¢imi schopnostmi a nejlépe
mél pochdzet z nizsich tfid, protoze pfeci jen totiz existoval mezi vyznamnymi osobnostmi
z fad Syna svobody a lidmi z nizSich tfid velky rozdil ve spoleenském statusu a zaprvé
nebylo moudré se takto primo zaplést do tohoto vzboureni a zadruhé by lid nemusel
takového clovéka ndasledovat uz pro jeho plivod, majetek a slavu, nemuseli by ho

povazovat za jednoho z nich.

Prikladem muze byt jiz zmifiovany Mclintosh, ktery byl profesi krejci a stal se vidcem
davu a spojkou mezi davem Syny svobody, ktefi jeho sluzeb vyuZzivali v kliéovych mésicich
nepokojl tj. mezi srpnem 1765 a dubnem 1766. DalSim prikladem muze byt John Weber,
mlady ndmofrnik zaméstnany na lodi jednoho z ¢lend Synl svobody se stal viidcem davu v
Newportu a to i presto, Ze tento rodily Anglican byl v britskych severoamerickych
koloniich pouhopouhé ¢tyfi dny. Presto si ho (zfejmé diky jeho povésti mezi ndmorniky,

kde byl prosluly svou vidc¢i povahou) Synové svobody ,najali“, aby vedl dav proti

> SCHLESINGER, A. M.: The Colonial Newspapers and the Stamp Act, The New England Quaterly, 1935, Vol.
8,s.63-83
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Urednikim prerozdélujicim kolky a dalSim nepratelim z fad zastanc(h probritské strany.
Do jedné ztéchto skupin (popfipadé do obou) spadali lidé jako Augustus Johnston,

Robinson, Moffat nebo Howard.>”

Nutno fici, Ze Weber byl velmi UspéSnym vidcem, jelikoZ rano 29. srpna rezignoval
Johnston na svUj ufad distributora kolkd. V tomto ptipadé vsak Ize dodat, Ze byl Uspésny
az presprilis, jelikoz poté co se ho Synové svobody snazili zbavit a zavreli ho do vézeni,
netusili, Ze ma za sebou cely dav, ktery ihned pohrozil Synim svobody, Ze okusi vlastni
metody a jejich domy budou srovnany se zemi, jestli nebude John Weber propustén. Po
jeho propusténi se z Newportu prakticky stalo Weberovo mésto, jelikoz mu vSichni
Clenové vyssich vrstev Sli na ruku a splnili mu vSe, o co si jen fekl, aby neutrpéli jinou
Ujmu, nezli cisté financni. Jednoho dne se vsak nechal Weber vyldkat na schizku
s distributorem kolk( a ve mésté stdle vazenym obcanem Johnstonem, nacez byl uvrhnut

do vézeni a poté uz o ném nikdy nikdo neslysel.

Tento pfipad jen dokazuje, Ze Synové svobody neméli tak snadnou ulohu, jak by se
mohlo zddt. Nemohli jen tak probudit dav k akci a radovat se z Uspéchu, mnohem
nebo New York, ktery se také potykal s ambiciéznimi jedinci, jez chtéli dav vyuZivat i ve

svlj osobni prospéch.

Pres vSechny tyto problémy vsak organizace Synl svobody pusobila na pohled
soudrzna a pfipravena okamzité jednat v pfipadé potreby, coz si uvédomovali i nejvyssi
predstavitelé kolonii, tedy guvernéfi. Ti udrzovali stalou korespondenci s matefskou
Velkou Britanii a v dopisech informovali britsky parlament o situaci v Severni Americe,
pficemzZ popisovali své postaveni jako bezmocné. Nemohli s nastalou situaci nic délat,
jelikoz je nepodporoval ani zlomek lidi, kolik podporovalo Syny svobody a z divodu
bezpecnosti se vétSina z nich neodvazila vyjit ven z bezpeli pevnosti, na kterych se

ukryvali.

Timto chovanim predstavitelé oficidlni moci pouze dokazovali svou bezmoc a
slabost. Nékolik guvernér( jako napfriklad guvernér Franklin z New Jersey, nebo guvernér

Tryon ze Severni Karoliny a dalsi se pfi propuknuti nepokoji verejné odvazili nesouhlasit

> MORGAN, S. E - MORGAN, M. H.: The Stamp Act Crisis; Prologue to Revolution. Chapel Hill 1953, s. 191.
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se zakonem o kolkovném, aby si zachranili vlastni kizi. Mnohem pfijatelnéjsi by pro jejich
postaveni bylo se k zakonu radéji nevyjadfovat, ale oni se rozhodli proti nému vystoupit
vefejné, ¢imzZ jen dokazali jiz zminénou bezmoc a strach o sebe a své blizké. Jini jako
naptiklad guvernér Bernard z Bostonu, ¢i zastupujici guvernér Colden z New Yorku ukdzali
svlj strach z davu, kdyz se radéji na dlouhé mésice ukryli v pevnosti, ale navic poucovali

lid o nutnosti poslouchat a podmanit se Synlim svobody.

VSichni si tehdy byli védomi presily, kterou Synové svobody vladli. V New Yorku
napriklad panovala velkd obava z toho, Ze by dav mohl zautoclit na Fort George a zabit
vSechny uvnitf. Toto tvrzeni dokazuje dopis generala Gageho, ktery do Anglie poslal
varovani, ze pokud se dav da do pohybu, mlzie byt zmobilizovdno az padesat tisic
obyvatel z New Jersey a New Yorku, cozZ se sila, které nemuze Celit. Dale uvadi, Ze strelba

z pevnosti do davu by mohla rozpoutat peklo v podobé ob&anské valky.>®

V parlamentu Velké Britanie se mezitim zacalo uvazovat o moznosti vyslani armady
do severoamerickych kolonii, coZ se vSak rychle rozkfiklo a Synové svobody védéli, ze
musi byt pfipraveni. Musi byt pripraveni bojovat nejen proti hrstce muz(i a jednotlivciim,
kteti méli kolky pferozdélovat, ale za sva prdva musi bojovat i proti britské armadé. Zacali
se tedy usporadavat kongresy, na kterych se méla sjednotit vile vSech kolonidlnich
organizaci a ukazat tim materské zemi, Ze kolonie jsou v jejich boji jednotné a pfipravené

bit se at uz bude cena jakdakoliv.

Desatého prosince 1765 probéhla schizka Synl svobody v Novém Londyné, na
které se usneslo, Ze je povinnosti lidu nadfazovat pfirozend prava a prava bozi nad
parlament a povinnost zasahu, kdyZz selZzou vSechny zakonné prostfedky k dosazeni
spravedlnosti.®’ Nésledujici tydny probihala fada setkani s dal$imi a dal$imi rozhodnutimi,
které se vSak ve vysledku nelisili od vySe zminéného nafizeni. VSe vyvrcholilo v kongres,
kde se vSechny predchozi uz tak ostra vyjadreni dotahli do Uplného extrému. Vydavali se
usneseni, Ze se v boji za pradva musi obétovat cokoli. V novinach vychazely vyzvy jako

»pridej se, nebo zemfi“.

> Dopis generala Gageho Conwayvi ze 4. Listopadu 1765 in: MORGAN, S. E - MORGAN, M. H.: The Stamp
Act Crisis; Prologue to Revolution. Chapel Hill 1953, s. 199.

>’ Boston Post Boy, 16. prosince 1765 in: MORGAN, S. E - MORGAN, M. H.: The Stamp Act Crisis; Prologue to
Revolution. Chapel Hill 1953, s. 200.
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Kolonie se vsak jesté nedohodli na spole¢né unii, se spoleCnou stalou kontinentalni
armadu branici je pfed Velkou Britanii. O takovém to kroku se zacalo jednat poprvé na
Stédry den v Novém Londyné, kde se sedli zastupci New Yorku a Connecticutu. Sepsali zde
dohodu o vypomoci v pfipadé potieby a to na vlastni naklady. Nasledujici tfi mésice se
takovéto schlizky, nebo alespon dopisy predavali nejprve mezi mésty v jedné kolonii, ale
dlouho netrvalo a byla vytvorena i spoluprdce na udrovni celych kolonii. Dohody o
prohloubeni spoluprdce putovaly od kolonie ke kolonii a postupné se tak uzavrela jakasi
vojenska unie. Tato spoluprdce vsak jesté nebyla centralizovana a vétSina kolonii méla
dohody jen se svymi sousedy. CoZ se zacinalo ménit o 3 mésice pozdéji, kdy se zacalo
diskutovat o vytvoreni generalniho kongresu®®, jehoz hlavnim tématem méla byt pravé

spole¢na obrana v pfipadé napadeni.

| pres fakt, Ze se vytvofila spolecna obrana kolonii, stadle si malokdo pfal
samostatnost. Drtiva vétSina obyvatel byla stale vérna koruné a protestovala pouze proti
podle nich protipravnimu jednani parlamentu. John Dickinson, vyznamnda postava déjin
USA, zejména pak v boji o nezdvislost, vzkazal Williamu Pittovi starSimu, jenZ v letech
1766-1788 zastaval predni roli v britské politice ve funkci ,strazce krdlovské peceti“ a o
kterém se véfilo, Ze jako jeden z mala mlZe opét sjednotit impérium, Ze nezavislost
britskych severoamerickych kolonii neni vhodnou volbou jak pro kolonie, tak pro Velkou
Britanii. Tim chtél predstavitele Velké Britanie ubezpeclit, Ze se nechysta Zadna vzpoura i

pokus o osamostatnéni se.

Synové svobody jiz vté dobé doufali, Ze se situace uklidni a oni se budou moci
prenést pres uplynulé mésice, ve kterych se jim podafilo porazit parlament Velké Britanie,

zaroven se vSak chystali na valku, aby byli pfipraveni v pfipadé potreby.

3.2. Zruseni zakona o kolkovhém

Jak bylo jiz mnohokrat feceno, prvotnim cilem Syn( svobody bylo donutit
distributory kolk(, aby se vzdali svych funkci, ¢imz chtéli uplatfiovani zdkona ochromit
hned od pocatku. Ve vétsiné kolonii se tento cil podafilo velmi rychle splnit a maloktery

urednik se nebal nastoupit do svého uradu, kdyz uz na néj pfimo nerezignoval. Po tomto

>% LAMB, John.: Dopis new yorskych Synt svobody Bostonskym Syntim svobody, 2. dubna, 1766 in: Lamb
Papers, New York Historical Society.
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relativnim Uspéchu se vsak oteviela dalsi vyzva v podobé donuceni celnich ufednikd a
soudcl, aby dokumenty zacali vyddvat neokolkované a tim tak zcela pohrbili zdkon o

kolkovném.

Tato otdzka zacala byt relevantni v den, kdy vesel zdkon o kolkovném v platnost.
Protesty proti kolkim vsak zpUsobily ochromeni celého systému. Od prvniho listopadu
zacal zékon oficialné platit, takZe zadny soud bez nich nemohl legalné fungovat a pokud
by se opravdu kolky u soudu zacali vydavat, mohlo to v tehdejsi situaci vyvolat opravdové
peklo, proto byly zavieny jak soudy, tak pristavy. Dalsi vétvi, ktera oficidlné neméla bez
kolki fungovat, byla média (noviny), ale jak jiz popisuji vySe, vétSina tiskari se primo
podilela na propagaci Synl svobody a to bud' za rlizné vyhody, nebo Cisté proto, Ze byli
jejich ¢leny (Benjamin Edes — Boston Gazette, William Bradford — Pennsylvania Journal,
John Holt — New York Gazette). To znamenalo, Ze ackoliv tisk nemél vychdzet bez kolk(,

které stale nebyly kv(li demonstracim k dispozici, pfesto vychazely.

Tento fakt do znac¢né miry podnitil obyvatelstvo k pokracovani v boji za sva prava.
Noviny tak navzdory zdkonu vychazely dale. OvSem je nutno dodat, Ze nyni se bavime
pouze o severnich koloniich, kde byla podpora radikalnich ZivlG vyraznéjsi a tiskafi tak citili
znacnou podporu ve svém jednani, zatimco na jihu necitili vydavatelé tak silnou podporu
jako na severu, a proto radéji tisk zastavili.>® To se viak pramdlo libilo tamnim Synim
svobody, ktefi chtéli po vzoru svych severnich kolegl zdkon ignorovat a pokracovat ve
vydavani novin svyrazné vlasteneckym podnécovanim obyvatel k nepokojlim. Synové
svobody tak nutili tiskafe, aby pokracovali bez ohledu na to, Ze noviny nebudou
okolkované, a kdyz u mistnich vydavatell neuspéli, tak jednoduse pozivali vydavatele

z jinych kolonii, aby psali také pro jejich mésto a kolonii, coz byl i pfipad Virginie.60

O néco slozitéjsi situaci museli resit obchodnici, ktefi museli své lodé po pfijezdu do
pfistavu nechat odbavit celnim ufednikem, ti ovSem odmitali jednat proti zdkonu.
Obchodnici se proto hojné snazili vSe potrebné dovést a hlavné odbavit pfed prvnim
listopadem, aby s tim dale neméli problémy, kdyz byly pfistavy zaviené. Ve vétsiné kolonii
se vSak postupné zacali vydavat i neokolkované celni dokumenty. Tlak ze strany davu a

nyni zejména ze strany obchodnik( silil a ufedniklim nakonec nezbyvalo nic jiného, nez

> SCHLESINGER, A. M.: The Colonial Newspapers and the Stamp Act. NEQ 8, 1935, No. 1, s. 77.
60 Tamtéz, s. 78.
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dokumenty vydavat neokolkované (napf. Rhode Island, Virginie a Georgie). Ve vsech
koloniich se do takto neokolkovanych dokument( ptidaval dodatek, Ze kolky v kolonii

nejsou k dispozici a proto se vyjimecné udéluji dokumenty neokolkované.

V Bostonu byla situace trochu odli$nd, jak popisuji v ¢asti Massachusetts, Ufednici si
zakon o kolkovném a jeho vykonavani pfehazovali jako horkou bramboru a to i presto, ze
se celni Urednici Hallowell a Sheaffle snaZili o jeho prosazovani do praxe. Zakon létal od
urednika k urednikovi, ale i mésic a pll po 1. listopadu nikdo zadkon nevykonaval. Tou
dobou jiz dosla Synim svobody trpélivost a planovali tedy Utok na celnici. KdyZ se tato
informace rozkfikla, celni Grednici zacali lodé odbavovat bez kolkl (konkrétné 17.

prosince 1765).

Jedind kolonie, kde nastaly vtomto sméru potize, byl radikdlni New York, kde
kapitan britského vdle¢ného namornictva Archibald Kennedy blokoval svymi vale¢nymi
lodémi pristav a odmital z néj pustit lodé bez okolkovanych dokument( a posilal je zpét
do pfistavu, kde viak mohli zboZi zlodi v poklidu vylozit.?® Takto komplikoval Zivot

obchodniklim az do 2. ledna 1766, kdy musel kv(li ledu sam lodé zakotvit v pfistavu.

VétsSina kolonii s otevienim pfristavu ¢ekala, jak se vyvine situace v Bostonu, ktery
byl hnaci silou nepokoja. Pristavy v okolnich koloniich byly otevieny v priblizné stejnou
dobu, jako tomu bylo pravé v Bostonu. Nejpozdéji své pfistavy otevreli samoziejmé na
jihu, kde tlak ze strany obyvatelstva nebyl tak obrovsky jako v severnich koloniich. Své

pristavy tedy jako posledni otevreli koncem ledna 1766 obé Karoliny a Maryland.

Jesté den pred vstoupenim zdkona v platnost udélali obchodnici krok z defenzivy do
ofenzivy, kdyZz se na dvé sta znich vNew Yorku dohodlo na ignorovani obchodu
s materskou zemi, ktery museli vSichni dlisledné dodrzovat, ¢imz chtéli Anglii dokazat, Ze
vyvoz do severoamerickych kolonii je velkou polozkou v oblasti pfijmu, a Ze by tomu tak
nemuselo byt vidy. Tento pakt mél platit po dobu, nez bude zrusen zakon o kolkovném.
Béhem nadsledujicich dni se dohoda mezi obchodniky uzavfela i v dalSich méstech a
koloniich. Nasledovali Albany, Philadephia, Boston, Salem, Plymouth atd...a i tam, kde se
pakt oficialné neuzavrel, obchodnici vétSinou tichou dohodu dodrzovali a taktéZz obchod

s matefskou zemi ignorovali.

*1 Spy, STOUT, N. R.: Captain Kennedy and the Stamp Act. in: New York History 45, 1964, No. 1, s. 52-54.
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Soudy byly pro Syny svobody tvrdsi ofiSek, nez distributofi kolkl a celni ufednici.
Soudci byli povétSinou starsi lidé s vyraznym sklonem ke konzervatismu, a proto nechtéli
poruSovat zdkony vydané ve Velké Britanii a také zde musime pfipocist fakt, Ze na
otevreni soud, nebyl mezi Syny svobody takovy zajem, jaky panoval na otevieni pfistavd,

proto soudy zUstavali az na vyjimku (Rhode Island) zaviené.

Zakon o kolkovném byl nakonec za nelibosti Velké Britdnie anulovan 18. brezna
1766. Tento zakon vSak za sebou zanechal nedozirné ndasledky, které si sebou obé strany
nesly mnoho dalsSich let, a které nakonec vyustili v boj o nezavislost. Tyto nepokoje byly
prvnim velkym svdarem mezi materfskou Velkou Britanii a jejimi koloniemi v Severni
Americe. Tento spor prozatim neprerostl pfimo v boj o nezavislost, ale natolik ovlivnil
budouci vztahy mezi Velkou Britanii a koloniemi, Ze Ize jen tézko pochybovat o rozsahu

zanechanych skod.
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4. Synové svobody po zruseni zakona o kolkovném

Po zruSeni zakona o kolkovném propukla v severoamerickych koloniich oteviend
radost. Obyvatelé vnimali tuto krizi jako porazku parlamentu, o kterou se zasadili
predevsim oni sami a to prostfednictvim vytrznictvi a otevieného odporu vici urednikiim,
jez méli zakon prosazovat. Z dopisli z Londyna adresovanym prednim obchodnikiim
v Americe vSak vyplyva, Ze v Anglii se obavali o autoritu parlamentu v koloniich, a proto
uvazovali o bezpecnostnich opatfenich v Severni Americe. Touto cestou byli obchodnici
varovani, aby se nesnazili o jakykoliv dal$i odpor vici parlamentu. Dale se zde uvadi, Ze do
Severni Ameriky nedorazila armada jen z dlivodu, Ze ministr kolonii je jejich pfitel, ale

pokud by to platit pfestalo, hrozi koloniim katastrofa. ®

Zdkonodarnad shromazdéni nékolika kolonii dokonce zaslala do Velké Britanie
dopis, v némz dékuji krali a parlamentu za jejich materskou péci. Zaroven je ubezpecuji o
své loajalité krdli a podtizenosti parlamentu — ackoli Zaddny z nich nevzal na védomi, Ze

tato podfizenost dévala parlamentu pravo zdanit je.®?

Po celé Severni Americe vSak tou dobou propukaly oslavy na znameni vitézstvi.
V kazdém mésté se samoziejmé slavilo trochu jinak, ale presto byla spolecnym znakem
vitézstvi konzumace alkoholu a vznik oslavnych basni. Spolecna pak byla jesté jedna véc, a
to Ze oslavy byly potadany Syny svobody. Z ¢ehoz je zfejmé, Ze se nerozpadli po porazeni
nepfitele, diky kterému se zformovali. Naopak ukazali, Ze se nekaji za nasili, které pachali,
ale organizuji oslavy na znameni triumfu. Datum zruSeni zdkona o kolkovném se stalo
symbolem jejich vitézstvi natolik, Ze se oslavy v tento den konaly kazdy nasledujici rok az
do doby, nez propukla revoluce. V Bostonu pak byli Synové svobody Uspéchem navnazeni
asi nejvice, protoze se zde kazdy rok slavil nejen den zruSeni zakona o kolkovném, ale i 14.
srpen coby den, kdy propukli prvni nepokoje.®* Tento den jim pfipominal jejich postaveni

se tyranii a Uspésnou obranu jejich prav.

Zakon o kolkovném byl zrusen vydanim Declaratory Actu, jenz oficialné rusil zakon

o kolkovném a zaroven pomahal Britanii si zachovat tvar, diky ustanoveni, Ze autorita

62 MORGAN, S. E - MORGAN, M. H.: The Stamp Act Crisis; Prologue to Revolution. Chapel Hill 1953, s. 282.
63 BOUTON, Nataniel, (ed.) Provincial Papers: Documents and Records Relating to the Province of New
Hampshire, VII, Nashua 1873, s. 106.

® Massachusetts Historical Society, Proceedings, 2. série, Vol. 10, 1895, s. 63,66.
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parlamentu bude v severoamerickych koloniich stejna, jako je tomu v matefské zemi.
MozZna i to podnitilo pretrvani organizace Synu svobody, jelikoZ se o tomto zdkonu vedly
v koloniich vasnivé diskuse. V novindch pak vychazely letaky vyzyvajici Syny svobody
k pokracovani. Byla to podle obyvatel jedind moZnost, jak se branit Velké Britanii.
Takovéto zadosti navic posilali i vyznamné osobnosti oné doby v dopisech. Takovyto dopis

naptiklad obdrzeli newyoréti Synové svobody od Silase Downera.®

V lJizni Karoliné ztélesfioval opozici Declaratory Actu zejména Christopher
Gadsden, ktery varoval sném, Ze pfijmuti tohoto zdkona by znamenalo uznat Britanii
pravo danit kolonie bez jejich souhlasu. Zaroven ve velkém pUsobil s ostatnimi Syny

svobody na Sirokou verejnost, aby tlacila na odmitnuti tohoto zakona.

Velkd Britanie se zacala velice obdvat, Ze kolonisté neprestanou jit proti
parlamentu, dokud se jim nepodafi vyhlasit nezavislost. Tyto obavy zde panovaly jiZz od
ukonceni sedmileté valky a nasledného parizského miru. Realnéjsich obrysl tyto
konspirace zacaly nabyvat i diky Synim svobody, ktefi pfedstavovali trvaly a jednotny
odpor proti parlamentu Velké Britanie. Do zna¢né miry tak prispéli k podeziravosti Velké
Britdnie, kterd se snazila jejich snahy zmafit vyhlaSovanim novych a novych zékon(, které
podrizovaly kolonie parlamentu. Kdyby alesponi néktery z nové navrhovanych zakond v
koloniich prosel, zfejmé by se v materské zemi citili Iépe a méné podeziravé. Na nestésti
pro né v koloniich fungovali Synové svobody, ktefi se nechtéli stémito zdkony smifit.
Predstavovali tak ucelenou a trvalou opozici, ktera drzela Britanii v trvalé podeziravosti.

Byl to jakysi zacarovany kruh, ktery vyustil az do valky o nezavislost.

Mezi témito stranami tak panovaly velice napjaté vztahy a vzdjemna nedlvéra,
ktera znemozZnovala jakékoli kompromisy. Vroce 1766 by se nepochybné pfi valce
postavilo mnoho kolonistl na stranu Velké britanie®®, ale na nic takového nedodlo i
presto, Ze v obou znesvarenych taborech (zejména pak v koloniich) ovladali spole¢nost
radikalové, ktefi vSechny snahy o znovu sblizeni zdmérné kazili a mozné mediatory a
vyjednavace zdiskreditovali v obavé, Ze je chce druhd strana podvést. Prikladem
zdiskreditovani mohou byt guvernér Bernard (Boston) a jeho zastupce Hutchinson, ktefi

se jiz nikdy netésili oblibé a byli prakticky odepsani z politického Zivota. To stejné plati o

& MORGAN, S. E - MORGAN, M. H.: The Stamp Act Crisis; Prologue to Revolution. Chapel Hill 1953, s. 287.
66 MORGAN, S. E - MORGAN, M. H.: The Stamp Act Crisis; Prologue to Revolution. Chapel Hill 1953, s. 292.
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Jaredu Ingersollovi a Thomasi Fitchovi z Connecticutu, Johnu Hughesovi z Pensylvanie a

dalsich.

Ackoli si vétSina Synl svobody v té dobé nezdvislost neprala, pfesto se v budoucnu
drtiva vétsina z nich bojovniky za nezavislost stane. Jako pfiklad maze poslouzZit dvacet
sedm ¢&lent kongresu o zékonu o kolkovném, ze kterych se jen dva®’ postavili v roce 1776
na stranu loajalistt.?® Je ovéem nutno dodat, ze néktefi ¢lenové kongresu byli v dobé

revoluce jiz po smrti.

Vldce Synl svobody z dob zdkona o kolkovném vystfidali v nasledujicich letech
novi, mladsi lidfi. Pfikladem muze byt hlavni mésto tehdejsiho déni Boston, kde Jamese
Otise ve vedeni Synli svobody i v roli viid¢i osobnosti mistniho shromazdéni vystridal Sam
Adams. Adams byl radikaIné;jsi nez-li Otis a pravdépodobné zadny Ameri¢an neudélal pro

zazehnuti revoluce vice.*

Jako klicovy se pro budouci revoluci ukazal projekt spolec¢né obrany, ktery Synové
svobody zapocali 25. prosince 1765. Jak jiz bylo fec¢eno, lokalni organizace Syn( svobody
se zacaly navzajem obepisovat, az vznikla dohoda o pomoci pfipadé potieby. Byla to
pravé americkd jednota, kterd dokdzala vzdorovat sile a autorité parlamentu. Tato
jednota se promitala skrze Syny svobody, ktefi zapocali tyto jednani o pomoci. To se
Ameri¢anlim hodilo jiz pfi odporu proti Townshendovym zakonlm, proti kterym
usporadali kontinentalni kongres. Na tom se dohodli na prohloubeni spoluprace pfi
obrané kolonii. Toto prohloubeni obrané spoluprace v budoucnu povede aZ k vytvoreni

kontinentdlni armady, kterd mél branit kolonie v pripadé utoku.

To Synové svobody udélali ze severoamerickych kolonii silu schopnou vzdorovat
autorité parlamentu. Pravé skrze organizaci Synl svobody mlzeme pozorovat koreny
revoluce, které sahaji do roku 1765 a dale vedou pres Declaration Act (1766),
Townshendovi zadkony (1767), ,bostonské piti ¢aje“(1773), prvni kontinentalni kongres
(1774), vytvoreni kontinentdlni armdady (1775) az k samotnému boji o nezavislost. Tyto

udalosti maji spoleéného jmenovatele v podobé Synl svobody, ktefi za tim vSim stali.

% viz p. Johnson a p. Ruggles
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69 MILLER, J.C. Sam Adams, Pioneer in Propaganda, Boston, 1936, s. 48-81.
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Zaver

Jak z priace vyplyva, organizace Syn0 svobody nasmérovala severoamerické
kolonie, jez byly do té doby pod nadvladou Velké Britanie k nezavislosti. Tohoto cile se
podafilo dosahnout zejména diky velké podpore Siroké verejnosti, kterd nejenze
podporovala metody Synd svobody, ale mnohdy se nemald ¢ast obyvatel nevahala zapojit
pfimo do samotné Cinnosti organizace. To bylo dano i tim do jaké kategorie osob se
predaci Synu svobody rfadili. Jednalo se zejména o zdstupce vysSich stfednich a vyssSich
tfid, ktefi dosahovali na tehdejsi dobu nadprimérného vzdélani, a jenz mnohdy
vykonavali funkce politikd, uciteld, tiskafl a podobné vazenych funkci. Synové svobody
vyuzivali své znalosti a konexe na vysokych mistech a postupné ovladli jak tisk, ktery jim
pomahal s manipulaci davu, tak mnohdy zdkonoddrnd shromazdéni na Urovni mést i
celych kolonii. To také mohlo do jisté miry podnitit obyvatele k pfipojeni se k organizaci.
Cleny uziiho vedeni Syn( svobody tedy byli zejména jednotlivci z vy$Sich pater
spolec¢nosti, ktefi nebyli spokojeni s politikou Velké Britdnie a uvédomovali si svou
povinnost branit kolonisty pfed cly a jinou danovou zatézi, nemluvé o tom, Ze jich
samotnych se politika Velké Britanie také bezprostfedné a vyznamné dotykala. Tito lidé
pak zejména skrze tisk lanafili obycejné obyvatelstvo k pripojeni se a k pachani nasili. Tim
Velké Britanii ukazali, Ze si v koloniich nemUze délat, co se ji zlibi a porusovat tak jejich

prava.

V praci dale popisuji vyznamné (zndmé) osobnosti z fad této organizace. Strategie
manipulace Siroké verejnosti skrze média zafungovala skvéle a dav byl az na vyjimky umé
vyuzit a nepfimo postvan proti britskému parlamentu. Podpora verejnosti logicky nebyla
vzdy na stejné urovni a v prvopocatcich méli Synové svobody stoupencli samoziejmé
méné nez v letech revolucnich. | tak ovSem dokazali pfesvédcéit dostatecny pocet obyvatel
o nutnosti zasahnout a branit svd prava a jejich podpora tak rychle rostla. Po konci
prvnich nepokoju nastal upadek aktivné se zapojujicich ¢lend, zanedlouho vsak podpora

znovu rostla zejména kvuli nové vydanym zakondm.

Po néjaké dobé, kdyz bylo zfejmé, Ze britsky parlament se nenecha odradit a bude
stdle podnikat nové pokusy o zdanéni osad v Severni Americe, si néktefi obyvatelé zacali

pohravat s myslenkou nezdvislosti. Touto myslenkou pak infikovali stale vétsi pocet
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obyvatel az se postupem ¢&asu celd spolecnost vice a vice radikalizovala. V sedmdesatych
letech 18. stoleti pozorujeme v severoamerickych koloniich narudst radikalismu. Tento
radikalismus vsak neni jako v predeslych letech jednostranny (tehdy se radikalné
projevovali jen odptrci britského parlamentu). Cim vice se situace bliZila vélce, tim bylo
vyraznéji vidét i probritské stoupence, ktefi do té doby neméli dlivod postavit se za zajmy
jimi podporované strany. V dobé tésné pred revoluci tedy zacali byt ve spole¢nosti patrné

odstredivé tendence, které vyustili az ve Valku o nezdvislost.
Summary

Organization of the Sons of Liberty had a great role in worsening relationship between
Great Britain and its colonies in Northern America. Members of this organization knew,
that they had to protect their rights at any cost. Some distinguished members of The Sons
of Liberty were owners of local newspapers and they often used them to influence the
public opinion. They used both their prominence and influence to their advantage and as
time went on they convinced most people to believe in the necessity and inevitability of
the revolution. At the beginning of the Stamp Act crisis the majority did not want a
revolution and remained loyal to the Hanoverian dynasty, but that was soon to change
due to the endless efforts of British parliament to tax them. Because of the efforts of the
British parliament to higher the taxes the Organization of the Sons of Liberty was forced
to become more radical. Finally their efforts turned out to make the majority of people

believe in the necessity of standing up for their beliefs, rights and their freedom.
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