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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE”

Odpovida
schvalenym
tezim

Odchyluje se od tezi,
odchyleni je ale
vhodné a zdlvodnéné

Odchyluje se od tezi a
odchyleni neni vhodné a
v praci zdGvodnéné

Neodpovida
schvalenym
tezim

1.1. Cil prace |E |:| |:| D
1.2. |Metoda prace |E |:| |:| D
1.3. |Struktura prace |E |:| |:| D

7 0znatte vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
jednotlivé podbody; max. 1000 znaki)

Komentdr ke schvdlenym tezim:

2. HODNOCENi ODBORNEHO CHARAKTERU PRACE

Hodnoceni znamkou”
2.1 | Relevance tématu s ohledem na soucasny stav vyzkumu 1
2.2 | PGvodnost prace a prinos oboru 1
2.3 | Relativni Uplnost zpracované literatury a informacnich zdroji vhodnych 1
pro analyzu zvoleného tématu
2.4 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu 1
2.5 | Urovefi zpracovéni pouzitych zdrojli 1
2.6 | Pouzité metody a jejich relevance s ohledem na téma vyzkumu a 1
sledované cile

*)Vyplﬁujte Cislici na Skale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatecné)




KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody; max. 1000 znaku)

Komentdr k hodnoceni odborného charakteru prdce:

3. HODNOCENiI FORMALNICH KRITERIi TEXTU
Hodnoceni zndmkou”
3.1 |Logi¢nost struktury prace 1
3.2 | Argumentacni schopnost autora, ucelenost a provazanost vykladu 1
3.3 | Zvladnuti terminologie oboru 1
3.4 | DodrZeni cita¢ni normy 1
3.5 | Uroven poznamkového aparatu 1
3.6 |Jazykova a stylisticka Uroven prace (pokud je opakované porusovdna 1
platnd kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném 4!)
3.7 | Opravnénost a vhodnost pfiloh s ohledem na logiku vykladu a pouZitou 1
argumentaci
3.8 | Graficka uprava textu 1
*)Vyplr“\ujte Cislici na skdle 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatecné)

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody; max. 2000 znaku)

Komentar k hodnoceni formdlnich kritérii textu:

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE
(celkovy dojem zvysledné prdce, jeji silné a slabé strdnky, plvodnost tématu a myslenek apod.;
max. 1500 znaku)

Shrnujici komentar:

Délezitym fenoménom sucasného globalizujiceho sa sveta je existencia a posobenie
naciondlne-separatistickych organizacii. PredloZend prdca sa zaobera kompardciou
baskickej nacionalistickej skupiny ETA a irskej nacionalistickej skupiny IRA. Diplomovad
prdca je textom logickym a dobre strukturovanym. Autorka v riom - na zdklade
teoretického ukotvenia z prvej kapitoly - analyzuje obe organizdcie a spracovdva Sest
hlavnych aspektov hodnotiacich organizacnu Strukturu a fungovanie IRA i ETA a to najma
v 21. storoci. V tomto kontexte sa javi analyza ako velmi aktudlna, ¢o je dévod, preco
predloZend prdca spltia zékladnu poZiadavku, a to tematicky vhodne definovany predmet
studia.

Cely text ndsledne sleduje nielen chronologicky vyvoj oboch uskupeni, ale za velmi
pozitivnu povaZujem najmd autorkinu schopnost zanalyzovat odliSnosti oboch organizdcii,
podloZit ziskané informdcie akademicky a zaclenit ich do diplomovej prdce. Zdvery prdce
su syntézou nadobudnutych informdcii a prehladnou ukdzkou toho, Ze autorka pouZila v
celej praci aj vlastné analyzy a spracovania. Vsetky parametre prdce su v sulade s
pozZiadavky kladenymi na prdce tohto typu na IPS.

Zvolend téma je v skutku zaujimavd, celd prdca excelentne spracovand. Oceriujem takisto
autorkine schopnosti spracovdvat literaturu cudzojazyénu. | sp6sobom spracovania
literatdry je text vyhovujuci, preto odporucam magistersku prdacu k obhajobe a hodnotim
ju zdvere¢nou zndmkou - vyborne.



5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT

5.1

5.2

5.3

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
vyberte zndmku ze seznamu:

vyborné

Komentdr k hodnoceni, je-li navrhovand zndmka nejednoznacnd:
ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI (max. 700 znaki):

Komentdr ke zdtvodnéni v pripadé nedoporuceni:

Datum: 10.6.2014 Podpis:




