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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (kliknutim* zaktizkujte vybrané hodnocent)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od | Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni j¢ tezi, odchyleni jg tezi, odchyleni nerjischvalenym
tezim V praci V praci v praci zdivodrgné | tezim
zdivodnrené a je | zdivodrené, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace < [ ] [ ] [ ] [ ]
1.2 | Technika prace [ ] < [ ] [ ] [ ]
1.3 | Struktura prace < [ ] [ ] [ ] [ ]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a praaépadré konkrétni popis hlavnich vytek)
Diplomantka néla oporu v doke pripravenych schvalenych tezich, které nebylo nut&éitpmybrz pouze dale
rozpracovavat. Drobné odchyleni (autorkdippmenuté) se tyka techniky zpracovani.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte éislici na Skale 1 — 2 — 3 — 4 — 5 (vyborné — velotiré — dobré — dost&m — nedostataé)

Hodnoceni zndmkou
2.1 | Relativni Gplnost zpracované literatury ke em@mu tématu 1
2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanoartituru a aplikovat ji 2
2.3 | Urover zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky ieickho vyzkumu 2
2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metoddpeny cili 2
2.5 | Fwvodnost prace,ifnos prace k rozvoji oboru 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné pratimaulré konkrétni popis hlavnich vytek)

prace se opira o didprovedenou resersi literatury (k niz vSéiktppuje bez paebného kritivekého nadhledu),
podkladovy material zpracovava v z&sddkre, ma ale vzhledem k tématu prace nekestanovené &které
vyzkumné otazky (zvIa&tvO1, s. 16 je fakticky nedolozitelna a je jen zof@im VO2). V kap. 1
Metodologické vychodiska pak autorka fakticky nepaje, jak bude postupovatigpracovani vlastniho
materialu, jen konstatuje, Ze nepreferuje kvalitdtkomparativni analyzu (s. 14) a "vyuziva metédslitativni
obsahové analyzy" (s. 15) bez dalSiho ¢iiewni.

3. HODNOCENI| KONE CNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na Skédle 1 — 2 — 3 — 4 — 5 (vyborné — valotiré — dobré — dost&mee — nedostat@é)

Hodnoceni zndmkou
3.1 | Loginost struktury prace, podloZenost &div 2
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru 1
3.3 | Funknost, Grové, pfiméienost poznamkového aparatu 2
3.4 | Dodrzeni citéni normy (pokud se v textu opakovavbjevuji pasazeipjaté 2
bez udani zdroje, hodfie stupgm 5. Pokud v textu zjistitergjaté pasaze




vydavané autorem neoprdd za vlastni zjidni, nedoporéte praci
k obhajolg a ve ,zdivodreni v gripact nedopordeni“ navrhite, aby
s autorem/kou bylo zahajeno disciplinétizini.)

3.5 | Jazykova a stylisticka uraverace (pokud je opakov&poruSovana platna 2
kodifikace pravopisné normy, hodfie stupgm 5)
3.6 | Opravsinost a vhodnostrfloh, graficka Gprava 2

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné pradépadré konkrétni popis hlavnich vytek)

Prace je vystaina vcelku logicky, sprawnse hlasi k tématu "nasili v médiich" a za teokétieychidsko
povazuje pedstavy o &incich médii, od nichz postupuje k vyzkam vlivu nasili na publikum a déle ke
konkrétnim pikladim, jak si stanovila v tezich. Prace misty odbiti&lastniho tématu nésili v médiich a vice
se ¥nuje samotnému fenoménu nasili (hd@p. 4.2). Text ma vcelku spolehlivy poznamkop@r@t, jen misty
vynaveny neudplnymi Gdaji ("Crime Time, online" 12 ad.), pofipact s odkazy ponechanymi czela bez idaj
(s. 15, 2. odstavec).. Préaci by préispdruha technicka korektura (soudim, Ze hned vunéy pgred "nebo" nila
byt carka).

4. SHRNUJICi KOMENTA R HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné préace, jeji silnéabésl
stranky, fivodnost tématu a zéxi apod.)

Autorka gredloZila givodni praci zpracovavajici zajimavé téma. Textger orientovan na americké préstli,
¢eskad média jsou zmina pouze v kap 6. a jédost okrajo¥ a bez vykladu kulturniho a spéénského
kontextu (ktery se podle mého soudu ve vnimaniirgsiamerického dost liSi). Prace nepochybpiiuje

naroky kladené na magisterské kvalitikéiprace a dopotwiji ji k obhajok.

5. OTAZKY NEBO NAM ETY, K NIMZ SE P Rl OBHAJOB E DIPLOMANT(KA) MUSI VYJAD RIT:

5.1

5.2

5.3

5.4

6. NAVRHOVANA ZNAMKA  (,kliknutim* zakiiZzkujte vybrané hodnoceni)

vyborné& [_] — velmi dobie [X] — dobie[ ] — nedoporuéuji k obhajob &[]

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORWENI

Datum: ... Podpis: ...ooeiei

Hotovy posudek vytiskfte, podepiste, odevzdejte ve dvou kopiich a zasletdronicky na adresu katedry!




