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Stanislavy Tlusté

Ćılem bakalářské práce bylo nastudovat některou z klasických vět algebraické teorie č́ısel v zobecněné
formě pro nekomutativńı separabilńı algebry. V práci byla zvolena Jordanova-Zassenhausova věta pro
algebry nad globálńım tělesem, což je zobecněńı věty o konečnosti tř́ıdové grupy č́ıselného tělesa. Tato
věta je základńım kamenem při studiu celoč́ıslených reprezentaćı konečných grup.

Původně jsem si představoval, že práce bude mı́t 3 zhruba stejně velké části - bezd̊ukazový úvod
do problematiky, podrobněǰśı presentaci složitěǰśıho výsledku a řešeńı vybraných cvičeńı. Ukázalo se
ale, že onen bezd̊ukazový úvod neńı snadné sepsat v přijatelné formě. Nakonec tedy autorka provedla
výtah z Reinerovy knihy ’Maximal Orders’, který doplnila o řešeńı asi osmnácti problémů. Kromě
již uvedené Jordanovy-Zassenhausovy věty se práce zabývá také strukturou maximálńıch mř́ıžových
okruh̊u v nekomutativńıch tělesech (kapitola 4) a faktorizacemi ideál̊u v nekomutativńım nastaveńı
(kapitola 5). Jako aplikace je pak uveden d̊ukaz věty, že každé přirozené č́ıslo je součtem 4 čtverc̊u.

Celkově jde mysĺım o obt́ıžné téma, hlavně z hlediska rozsahu. Autorka proto neuvád́ı d̊ukazy
ke všem tvrzeńım. Některé d̊ukazy mohly být rozebrány podrobněji, třeba i za cenu toho, že jiné
d̊ukazy by byly vynechány. Určitě měly být zařazeny d̊ukazy Tvrzeńı 17 a Lemmatu 58, které jsou
zásadńı. Tvrzeńı 13 potřebujeme v d̊ukazu Tvrzeńı 19 v obecněǰśı formě, ta měla být alespoň uvedena.
Presentace teorie mohla být pojata kreativněji, problémem byl ale značný rozsah prob́ırané látky.

Prvńı 3 kapitoly obsahuj́ı větš́ı množstv́ı r̊uzných nepřesnost́ı, často i dost podstatných (např. prvek
a muśı být v Tvrzeńı 17 celistvý).

Za zdařilé považuji části označené kytičkou, které představuj́ı vlastńı práci autorky. Předložená
řešeńı prokazuj́ı dostatečné porozuměńı studované problematiky, předloženou práci proto doporučuji k
obhajobě.
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