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POSUDEK MAGISTERSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pditadi vypliujte pouze do Sedivych péik!

Typ posudku (,kliknutim* zaktizkujte platnou variantu)
Posudek vedouci(ho) pragx] Posudek oponenta/Ky |

Autor(ka) prace
Ptijmeni a jméno: Fulin Jakub
Néazev préace:Filozoficka zkoumani Ludwiga Wittgensteina a ongtké a gnoseologické zaklady pro
pragmaticky obrat v teoretickém nazirani na mediémunikaci
Autor(ka) posudku
Rijmeni a jméno: Soltys Otakar
Pracovi&: FSV UK

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (kliknutim* zaktizkujte vybrané hodnocent)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od | Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni j¢ tezi, odchyleni jg tezi, odchyleni nerjischvalenym
tezim V praci V praci v praci zdivodréné | tezim
zdivodrené a je | zdivodrené, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace < [ ] [ ] [ ] [ ]
1.2 | Technika prace < [ ] [ ] [ ] [ ]
1.3 | Struktura prace < [ ] [ ] [ ] [ ]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a praaépadré konkrétni popis hlavnich vytek)
Prace byla zpracovana zcela v souladu s tezemi.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte éislici na Skale 1 — 2 — 3 — 4 — 5 (vyborné — velotiré — dobré — dost&m® — nedostataé)

Hodnoceni zndmkou
2.1 | Relativni Gplnost zpracované literatury ke em@mu tématu 1
2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanoartituru a aplikovat ji 1
2.3 | Urove: zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky ieicho vyzkumu 2
2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metoddpeny cili 1
2.5 | Fwvodnost prace,ifnos prace k rozvoji oboru 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné pratimaulré konkrétni popis hlavnich vytek)

Autor pro svou préaci zvolil téma, které je relevdmirofadu oboill. Ludwig Wittgenstein inspiroval evropské
humanitni obory uz svym Traktatem, ale&hou praci nejen pro filozofii, ale i pro lingvikti, filmovou wdu,
divadelnictvi, sociélni psychologii, sociologi at# stala az Filozoficka zkoumani, kteténeslare¢ovou hru
jako rozhodujici poznatek pro interpretaci komunéaic et nunc (zde a nyni). Proto autorova snabjggit
mediélni komunikaci gito filozofickymi poznatky a s pozitivnimi a negatimi reakcemi na Wittgensteinovo
pojeti komunikace a filozofického prostoru je jekir@ovativni a jednak objevujici zajimavé souvisloBrace
ukazuje, z&¢ada poznatk sdilenych a nezpochbvanych v mediélni komunikacitiie byt jednak dolozena a
mnohdy také prohloubena Wittgensteinovou filozddillezité je, ze autor odtll poznatky ontologické od
poznatki gnozeologickych a ze vzdy doklada poznanilk&piymi teoretiky medialni komunikace. Vysledna
prace je proto mnostraéprinosna.

3. HODNOCENI KONE CNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na Skédle 1 — 2 — 3 — 4 — 5 (vyborné — valotiré — dobré — dost&mee — nedostat@é)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Loginost struktury prace, podloZzenost &div 1

3.2 | Zvladnuti terminologie oboru 1




3.3 | Funknost, Urové, pfimétenost pozndmkového aparéatu 2

3.4 | Dodrzeni citéeni normy (pokud se v textu opakovaobjevuji pasazeipjaté 1
bez udéani zdroje, hodtie stupm 5. Pokud v textu zjistitefgjaté pasaze
vydavané autorem neoprdd za vlastni zji¥ni, nedoporéte praci

k obhajols a ve ,zdivodreni v giipact nedopordeni“ navrhite, aby

s autorem/kou bylo zahajeno disciplinétizini.)

3.5 | Jazykové a stylisticka uraverace (pokud je opakov&poruSovana platna 1
kodifikace pravopisné normy, hodfie stupgm 5)
3.6 | Opravsinost a vhodnostrfloh, graficka Gprava 0

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné pradépadré konkrétni popis hlavnich vytek)

Autor popsal, dolozil a interpretoval vSechny dpsi& a v medialnim diskursu relevatni nazory na
Wittgensteirv filozoficky prinos pro medialni komunikaci. Jeho propojeibvé hry s pragmatickym obratem
v teorii medialniho diskursu umidje prohloubené a teoretickyijimané i kritizované obohaceni medialni
teorie. Autorova hodnoceni jsottigtivd a wcné i dote doloZzené. Proto Ize z#&y v praci obsazené povazovat
za relevantni.

4. SHRNUJICi KOMENTA R HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silnéabésl
stranky, fivodnost tématu a zéxi apod.)
Prace spuje pozadavky kladené na praci magisterskou, aprdbporiuji k obhajols.

5. OTAZKY NEBO NAM ETY, K NIMZ SE P Rl OBHAJOB E DIPLOMANT(KA) MUSI VYJAD RIT:

5.1 Plati i pro medialni diskurs teze z TraktaipZem se neda hovib, o tom se mii?

5.2 Nenitetova hra pecaiovanim komunik&nich norem?

5.3

5.4

6. NAVRHOVANA ZNAMKA  (,kliknutim* zakiiZzkujte vybrané hodnoceni)
vyborné [X] — velmi dobie[ | — dobie[ ] — nedoporuéuji k obhajobé []

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUWENI

Datum: ..o Podpis: ...ooeiei

Hotovy posudek vytiskfte, podepisSte, odevzdejte ve dvou kopiich a zasletdronicky na adresu katedry!




