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Ve své bakalatské praci vénované vyvoji Rastignakovy postavy v Balzakove Lidské
komedii v rozsahu 35 stran psaného textu se Sara Vidimova opira pfedev§im o Foftovu praci o
Literarni postavé (z hlediska naratologického zkoumani) a o Vsetickovu Tektoniku textu (s
podtitulem O kompozicni vystavbé ceské prozy tricatych let 20. stoleti), vychazejic z nazoru,
ze tato uvedena pojednéni Ize nélezit¢ vztahnout Balzakové metodé rekurence postav,
aplikované na jeho roméanové postupy v Lidské komedii. Pokud jde o dal$i sekundarni
literaturu, vychazi autorka prace z analyzy Brigitte Méra(ové) nazvané La Méthode
Rastignac, dale z d¢l spiSe povsechnych (Brunel, Ferro, Lagarde-Michard, Pierrot aj.), jakoz i
z Balzakova zivotopisu od Stefana Zweiga ad. Pomiji pfitom napf. uznavané znalce a editory
Balzakova dila a ostatné také naseho J.O.Fischera, k jehoz literarné historické metod¢ 1ze mit
mnohé pfipominky, avSak je obtizné ho zcela piehlédnout, vzhledem ke skutecnosti, ze se
Balzakem zabyval cely Zivot.

Pokud jde o formalni stranku prace, vykazuje jisté nedostatky stylistické (chybné nebo
neobratné vazby, naduzivani urcitych pojmu a obratl, nespravna nebo nedbala interpunkce,
opakovanti stale tychz slov apod.). Uvadim namétkou:

s.6 ,,uplatnit (vyvoj postavy) na celé Balzakovo dilo*

tamtéz: naduzivani slova pudorys (,,popis ... spolecnosti na ptidorysu... zmén*, s.10

»pudorys zmén®, s.14 , ptidorys dichotomii*

s.6 ,,dil¢i komponenty* (komponenty jsou vzdy dil¢i)

s.6 ,,vlastni autentické pojeti* (autentické je vlastni)

5.6 ,,vztah postav a prostfedi se stava recipro¢nim* (recipro¢ni mize byt smlouva nebo
city spiSe nez vztah postav a prostiedi)

s.7 ,,Evzen Rastignac vystupuje bud’ explicitng, nebo implicitné* (1ze se vyjadrit
explicitng, nikoli v§ak vystoupit explicitn¢)

s.7 ,,sedm romanti se jevi jako stézejni‘

s.7 ,,dalsi dila zminime na zdkladé tematické posloupnosti‘

s.7 ,,vzhledem k tomu, Ze ... v zavéru se zaméefime*

Domnivam se, Ze VSetickova typologie postav je pro analyzu Balzakovy postavy
nepouzitelna, ne-li zavad&jici. Balzakovy typy hraji obvykle urc¢itou socialni roli, nejde o
jejich temperament®, jak se zda Vseti¢ka dovozovat (napf. v citaci na s.25). Jednotlivec
udajné Zije ,,v souladu se spolecenstvim, které ho utvafri, oviem, jelikoz je jednotlivcem, sdm
se podili na utvafeni onoho spolecenstvi*“(s.11). Jde o tvrzeni stejné zjednodusujici jako
sporné. Ktery jednotlivec? Které spolecenstvi? Jde skute¢né o soulad? To vSe by bylo nutno
specifikovat. Pro€ by se jednotlivec mél podilet na utvareni ,,onoho* spoleCenstvi, jelikoz je

jednotlivcem? Atd.

s.12 ,,vesnice vylicena velmi idylicky a autenticky* (jedno nebo druh¢)



s.13 neni uveden ptekladatel prekladu slavné Balzakovy véty z uvodu do Lidské
komedie

s.13 psysiologie (sic)

s.15 ,,prostiedi je pro vyvoj postavy zcela stézejni* (cf. s.24: ,,je st€Zejni zminit*

s.16 ,,postavy... sméfuji d¢j smérem...“

s.16 ,,propustnost postav mezi jednotlivymi dily*

s.19 skute¢né¢ pochdzeji Rastignac a Julien Sorel z ,,podobného socio-ekonomického a
provin¢niho prostiedi* ?

s.21 chybi poznamka ¢.40

s.22 ,,spoleCensky vzrastajici burzoazie*

s.23 ,tzv. rudy teror* je patrné ve skutecnosti bily tj. monarchisticky teror
Z pocatecniho obdobi restaurace Bourbonti

s.28 citace z Otce Goriota (66 a 69) jsou uvadény ve vSech Citankach

s.29 ,,riznorodé knihy*

.29 ,,nevinna laska® (ma byt ,,nezistna“?)

s.30 Goriotova smrt je ,,zasadni udalosti“: no ano, ovsem

.30 pozn. 74 (a pozn.75): ukazky z ¢itanky

s.30 ,,zaclenit se do spolecnosti*: ale které spolecnosti?, nikoli do spole¢nosti ,,jako
takové™

s.31 ,,je... figurou vystupujic*

s.33 ,,spor, jenz tidi* (zde spravné: jejz)

s.34 ,,spole¢nost protknuta korupci*

s.35 ad ,,Fedora neni zenou, ale romanem*: postradam komentai (dobové pouziti slova
roman je na miste)

s.37 ,,poslanec na dozivoti* (téZ ,,knize Francie®) si zada komentat (jde v podstaté o
senatorskou funkci)

atd. dalsi stylistické neobratnosti jsou vyznaceny tuzkou v textu

Pokud jde o priizkum ve tfech francouzskych denicich, jevi se ve své stru¢nosti jako
nepfili§ pfesvédCivy.

Ze zavéru, ktery se spiSe podoba glose, neni zcela patrno, k jakému shrnuti prace
dospéla. Formulace o ,,univerzalnosti ... Zivotniho osudu (jakého jiného?)* a o ,,neménnych
principech fungovani spolecnosti* jsou sporné.

Bylo by rovnéz dobré prokazat pouzitelnost Foftovych a Veti¢kovych analyz pro
hlubsi poznani Balzakova dila.

I ptes vyse uvedené nedostatky formulaéni a koncepéni povazuji praci Sary Vidimové

za pripustnou k obhajob¢ a s piihlédnutim k jejimu pribéhu navrhuji hodnoceni klasifikaénim
stupném dobfe.
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