Oponentsky posudek bakalarské prace

Petra Simnkova: Manipulovana fotografie jako klamavé médium

Bakalarska prace otevira velmi dulezité téma; v podstaté se jedna o otazku novych
podminek tradi¢niho dilematu vztahu divaka k obrazu, jenZ se rozdvojuje do
zakladnich postoju davéry respektive neduvéry. To pak autorka konkretizuje hlavné
pro pfipad digitalni fotografie, coZ zasazuje do nutného kontextu. Tato otazka ne/viry
ve vizualni fenomén souvisi s ,rétorickym* potencialem obrazu (i vjemového obrazu)
podavat véci ,jako Zivé“. Ikonoklastické pfistupy v nékterych filosofickych a
teologickych proudech se odedavna snazily vyvarovat pravé toho, kvali Eéemu dnes
vznikaji medialni etické kodexy. Ikonodulie nepfedstavovala opak, viru v obraz,
nikoliv, ale chapala obraz jako prostfednika. Podstatnym problémem evropské
tradice mysleni o obraze je, ze malokdy byl obraz chapan jako obraz. Obraz neni ani
pravdivym ani IZivym zrcadlem, vibec nema se zrcadlem nic spole¢ného.
Pfredstavuje novou oblast viditelnosti. Dodnes nepfedstavuje hlavni problém
vizualniho klamu obraz sam, at uz je jakykoliv, ale relikty jistého pojeti mimesis (které
ma Cisté zapadni kofeny). Proto i v digitalnich manipulacich se bude divak stale
ztracet jen v tom pfipadé, Ze bude stale sledovat stopy jistého tradicniho diskurzu.
Cesta k tomu, aby obraz nemanipuloval, vibec nemUze vést pfes metody kontroly
obrazu, ale miUze byt UspésSna pouze jako obecné rozsifeni zmény konceptu obrazu
(i viemového). Toto re-definovani obrazu bylo sice uz davno predpfipraveno (uz
Goethe tvrdil, Ze sféra viditelna je sloZzena z arbitrarnich ,hieroglyfu“), nicméné
hluboce zakofenéné a obecné sdilené nepochopeni obrazu jakozto obrazu
prekvapiveé stale pfetrvava a dokonce v ramci modernizace a globalizace zasahlo i
mimoevropské oblasti. VSechny uvahy o otazkach reality, pravdy atd., jeZ se

v bakalarské praci kladou, jsou zcela na misté, nicméné vlastné stejné jako obecné
neporozumeéni mifi ponékud Spatnym smérem. Obraz totiz nikdy klamat nemuze,
pokud jej chapeme jako obraz. Klame nas naSe neadekvatni oCekavani. Bakalarskou
praci chapu jako hodnotny pfispévek k sou€asné diskusi o roli vizualni reprezentace,
o medialni gramotnosti atd. Prace ma kvalitni uroven a vypovédni hodnotu, pta se na
dulezité véci. Doporuduii ji k obhajobé a navrhuji hodnoceni 2.
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