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Cilem pfedkladana bakalafska prace, dle uvodnich slov v Abstraktu, je shrnuti dalezitych udalosti
v historii obchodu s indonéskym kofenim vedenym Evropany. Se znalostmi dané problematiky se zda
nevyhnutelné nastolit otazku, muze-li byt prace o obchodu s indonéskym kofenim, o jehoz historii byly popsany
tisice stran, a to pfedevsim holandskymi a indonéskymi autory, v nécem piinosna, a zda nebude jen opakovat jiz
publikované informace. Zda se Zuzana tohoto nebezpeci vyvarovala, pfiblizim v nasledujicich fadcich.

V Uvodu autorka dopliuje informace Abstraktu tim, e vymezuje hlavni obsahovy ramec price na
historické obdobi holandského obchodu s indonéskym kofenim. Dale pfedstavuje vnitini strukturu prace i
davody, diky kterym si zvolila dané téma, bohuzel ztstava jen u davodu obecnych, vysvétleni ryze osobniho
interesu bohuzel chybi. Naopak potési prvni z uvedenych diavodu, ktery odkazuje na védomi o Sirsich
historicko-politickych konsekvencich vyplyvajicich z obchodu s cizokrajnym kofenim, a tedy ukazuje, ze autorka
si je védoma tematickych pfesahu spojenych s tématem.

Vlastni prace je clenéna do tif hlavnich casti: 1. Geografické vymezeni regionu — ostrovy kofeni, 2.
Indonéské kofeni a 3. Historie obchodu s indonéskym kofenim. Tyto casti jsou dale déleny na jednotlivé
kapitoly, v prvni a ve druhé casti pak i na podkapitoly.

V prvni ¢asti pojmenované Geografické vymezeni regionu — ostrovy kofeni, se po az encyklopedicky
strohém vymezeni oblasti tzv. ,,Ostrovi kofeni” dostavame k podrobnéjsimu popisu jednotlivych ostrovi ¢i
skupinam ostrova a to v kapitole 1.1 Ostrovy kofeni. Prvni cast kapitoly zaujima vycet ostrova patiicich do
uzsiho vymezen{ prace, na néj navazuje odstavec s velmi dualezitymi informacemi vysvétlujicimi pro¢ pravé tyto
ostrovy byly a vlastné stle jsou pithodné pro péstovani kofeni (s. 10). Nasleduje strucny, nikterak vsak
nedostatecny, historicky exkurz, ve kterém jsou uvedeny zakladni informace o historii oblasti véetné rané
evropské pfitomnosti a obdobi kolonialismu (s. 10-11). Nasleduje osm podkapitol charakterizujicich jednotlivé
ostrovy ¢i skupiny ostrovi. Tato ¢ast je stale jen tematickym Gvodem a tak je potésujici, ze neni piilis rozsahla a
soustfedi se jen na obsahov¢ nezbytné informace.

Ve druhé ¢asti prace s nazvem Indonéské kofeni, je vysvétlen obsah slova kofeni a je zvoleno Sest druhua
kofeni jako modelovy piiklad (s. 15). Bohuzel se nedovime nic o divodech vedoucich k této seleket, jakkoli tyto
jsou vétsiné potencialnich ctenaftt obecné znamé. Jen kratka informace v poslednim odstavcei (s. 15) fika, ze
muskatovnik a hfebickovec na Ostrovech kofeni rostly odjakziva, stejné tak jako galgan, kurkuma a zazvor, ale
peprovnik a skoficovnik byly dovezeny. Zadné dalsi vysvétlujici informace se bohuzel nedockime. Kazdy
z druht  (muskatovnik, hfebickovec, pepfovnik, skoficovnik, zazvor, kurkuma a galgan) je nejprve
charakterizovan z botanického, historicko-ekonomického a nasledné kulinafského hlediska. Nedilnou soucasti

jsou také informace o pfitomnosti Gcinnych latek, diky kterym ma kazdy druh kofeni svou specifickou chut’.



Uryvky ze sttedovékych a novovekych cestopistt nebo zprav, které dobovym jazykem piiblizuji tehdejsi pohled
Evropant na jednotlivé druhy kofeni, jsou vitanym zpestfenim odborného textu a lze za tento napad autorku jen
pochvilit.

Tteti cast prace, 3. Historie obchodu s indonéskym kofenim, je rozdélena do osmi kapitol, pficemz hned
ta prvni, 3.1 Evropa a kofeni pfed pocatkem evropskych zamotskych vyprav, je ukazkou logicky vystavéného a
pfedevsim informac¢né hodnotného textu. Nevahal bych ji dokonce oznacit za nejkvalitnéjsi ¢ast prace (spolu
s kapitolami 3.4 a 3.5). Obsahové se vénuje historii pouzivani cizokrajného kofeni v Evropé a velmi
kultivovanou, pfesto poucnou formou vytvafi kompendium znalosti nutnych pro pochopeni Sirsich
geopolitickych aspektt obchodu s kofenim ve sttedovéké a novovéké Evropé (s. 27-31).

Nasledujici kapitoly popisuji pocatky zamotskych plaveb a obchodu s kofenim ve vybranych evropskych
zemich podilejicich se v nejvétsi mife na obchodu s kofenim, konkrétné Portugalsku, Spanélsku, Anglii a
Holandsku, kterému je vénovana nejvétsi cast prace (Kapitoly 3.4 Zalozeni Vychodoindické spolecnosti a vstup
Holandska do obchodu s kofenim a 3.5 Holandska pifitomnost v Indonésii po zalozeni Vychodoindické
spole¢nosti [dale jen VOC]). Vlastni text je velmi pfehledny a logicky stavény, coz velmi usnadnuje orientaci
v ném. Autorka zde projevila schopnost soustfedéné prace s vybérovou literaturou, coz vyustilo ve velmi kvalitni
souborny uvod o pocatcich holandské pfitomnosti na tzemi dnesni Indonésie (s. 48-53). Bohuzel i v téchto
obsahové a informacné povedenych pasazich, se objevuiji dil¢i formalni nedostatky, konkrétné napf. v poznamce
pod carou ¢. 153, které by bezesporu sluselo zkraceni a dodrzeni jiz dfive uzivaného stylu pfi psani biografickych
medailénkt, tak jako napf. v pfipadé poznamek ¢. 131 a 132. Kapitolu 3.6 Anglie a jeji role v obchodu
s indonéskym kofenim, lze opét charakterizovat jako pfehlednou a logicky vystavénou.

Kapitola 3.7 Konec zlaté éry obchodu s kofenim, pfinasi informace objasnujici davody upadajiciho
zamofského obchodu s kofenim, pficemz neopomene, na rozdil od vétsiny ostatnich praci, zminit vliv jinych
komodit/pochutin, jejichz stoupajici dovoz do Evropy tento upadek zpusoboval (napft. kakao, vanilka, kiava a
tabak — vse na s. 57). Bohuzel ani zde se autorka nevyvarovala obcasnych formulaé¢né-logickych nedostatecnosti
a tak se napf. dozvidame, Ze: ,,...kofen{ v§ak nedovedlo kopirovat vyvoj svétové ekonomiky, coz se stalo jeho
zahubou®. Blizsi vysvétleni napsaného vsak neni pfipojeno.

Kapitola 3.8 Zanik VOC, pfedstavuje symbolické zakonceni prace pojednavajici o v minulosti tolik
vynosném obchodu s asijskym (sic indonéskym) kofenim. Zanikem VOC vlastné skoncil zlaty vék obchodu
s muskatovym kvétem a plodem, hfebickem, skoficovnikem aj. i zlaty vék evropského kolonialismu v JV Asii.
V této casti prace vSak postradam zasadni informaci, ze mezi duvody konce musime pocitat také vzajemné
soupefeni jednotlivych evropskych mocnosti o ekonomicko-politické sféry vlivu, pfi¢emz vyznamnou roli zde
sehrala snaha narusovat soupefi jeho obchodni trasy i zdroje, jak to ¢inili napf. Britové a Francouzi, ktefi
propasovali seminka muskatovniku na Grenadu aj.

Mam-li zhodnotit pfedkladanou bakalafskou praci, mezi jeji neoddiskutovatelné klady patfi konecna
podoba textu vychazejici z relevantnich bibliografickych zdroju, které jsou vytézeny skutecné ku prospéchu
prace, a formalni nélezitosti vcetné poctivé vedeného poznamkového aparatu a citacnich nalezitosti, které
snesou ta nejvyssi meéfitka vyzadovana pro tento druh prace. Struktura textu je jasné ohranicena, bez

gramatickych chyb, a pfestoze Zuzana méla béhem psani obcasné tendence sklouzavat k nepodstatnym



dopliuyjicim informacim a byt v nékterych formalnich nalezitostech prace nejista, v konecném textu se zadny
z téchto nedostatkd neobjevil. V obecné roviné tak prace bez zavahani odpovida na zakladni tematické otazky,
tedy Kder, Co?, Kdo a proc? a ukazuje, ze autorka je schopna se vyporadat s odbornym textem se cti, pfestoze
se to pro ni samotnou zpocatku jevi jako nesnadny tkol. K zaporam prace, jak jiz bylo nékolikrat uvedeno vyse,

patif autorcina obcasna jazykova a formulacni neobratnost a nedodrzovani jednotného formalntho stylu.

S prihlédnutim k vyse fecenému hodnotim praci jako vybornou a doporucuji ji k obhajobé bez

vyhrad.

Vypracoval: Mgr. Ondfej Pokorny, PhD. V Praze, dne 5.2.2015



