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Hodnoceni jednotlivych aspekti teoretické a vyzkumné prace

Hodnocena polozka Uroven a charakteristika polozky a odpovidajici | Pocet bodd
pocet pridélenych bodi
Abstrakt = Nedostatecna uroven - abstrakt postrada jasné
=  Obsahuje abstrakt vSechny sdéleni
klicové &asti (vychodiska, cile, | ® Dobra Groven — abstrakt je nelplny nebo v ném chybi
vyzkumné otazky & hypotézy, jedna ¢i vice klicovych ¢asti nebo neni konzistentni s
cilem, strukturou prace ¢i diskutovanymi poznatky

pouzité metody, hlavni
vysledky a jejich implikace)?

=  Koresponduje abstrakt s
obsahem prace?

= M3 abstrakt pfiméreny
rozsah?

(0-5 bodi)

Abstrakt (slovni hodnoceni)

= Velmi dobra uroven - abstrakt obsahuje viechny 5
polozky, ale: jeho vypovidaci hodnota je slaba, je prilis
dlouhy, je matouci

=  Vyborna droven - kvalitné zpracovany struny souhrn
obsahujici vSechny klicové informace
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Abstrakt koresponduje s obsahem prace a osahuje vSechny kli¢ové &asti.
Rozsah je pfiméreny

Oduivodnéni a reserse odborné
literatury

Je zdlGvodnéni prace uvedené
v Uvodu logické?

Byla zvolena adekvatni
literatura a je jeji zabér
vzhledem k tématu
dostatecny/uplny?

Je zvolend literatura aktualni?
Je poutzitd literatura radné
citovana?

Je pouzitd argumentace
prezentovana standardnim
zpUsobem?

Byl dosavadni vyzkum
podroben kritice?

(0-20 bod))

Nedostate¢na uUroven - odlvodnéni nebo relerse
chybi, vyznam/pfinos prace je pochybny, neposkytuje
odpovidajici oporu pro tvrzeni autora, chybi prehled
predeslych vyzkumi a/nebo nekriticky prejat, reference
na praci jinych autor( je neprimérend

Dobra troven — pro zpracovani diskutovaného tématu
byla vybrana adekvatni odborna literatura. V praci je
referovano k odpovidajici empirické nebo teoretické bazi.
Byla provedena reserse predeslych vyzkumu (ale jenom
nebo v prevazné mire ¢eskych), na néz je v praci spravné
referovano

Velmi dobra lroven - byla zvolena a je podrobné
diskutovana adekvatni odborna literatura k tématu. Popis
zdkladnich pramen(l nebo teoretického ramce je na
standardni dobré UGrovni a zohledriuje i prace
zahranicnich autor(

Vyborna uroven — vyznam a praktické implikace préce
jsou dobre definovany. Teoreticky nebo empiricky zaklad
je dobre popsan vcetné prace zahrani¢nich autord a v
praci diskutovan. Je predlozen odpovidajici a kriticky
prehled dosavadnich vyzkumu, ktery odpovidajicim
zpUsobem interpretuje soucasné poznatky a kontroverze
v oboru. Argumentace pouzitd v praci mize byt inovativni
a pro obor pfinosna

Oddvodnéni a reserSe odborné literatury (slovni hodnoceni)

Zvolena literatura je aktudlni a vztahuje se k danému tématu. Celkovy pocet pouzitych

zdroju je 34 (z to je 10 zdroja zahranicnich). Studentka cituje dle APA normy.
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Pouzité metody a logika struktury
prace

Jsou jasné stanoveny a
zdlvodnény cile prace,
vyzkumné otdzky Ci hypotézy?
Je zdlGvodnéna volba
pouzitych metod (rozsah a
metoda vybéru vzorku,
tvorba, zpracovani a analyza
dat)?

Jsou vSechny pouZité metody
a postupy dobre a podrobné
popsany, umoznuje popis
replikaci?

Byla vénovana pozornost
reliabilité a validité dat?

M3 prace logickou strukturu?

(0-20 bodu)
Pouzité metody a logika struktury prace (slovni hodnoceni)

Nedostatecna uroven — vyrazné problémy ve vybéru
nebo popisu jedné nebo vice ¢asti prace, zvolené metody
neodpovidaji cilim, otazkam ¢i hypotézam

Dobra lroven - zikladni ¢asti prace jsou popsany na
dostatecné Urovni a umoZnuji porozumét pouzitym
metoddam a postuptim

Velmi dobra uroven - viechny pou?ité klicové metody
a postupy jsou podrobné popsany a odpovidaji soucasné
védecké praxi

Vyborna uroven - viechny pouzité klicové metody a
postupy jsou podrobné popsany a spliuji naroky na
védeckou praci, mohou byt inovativni a pro obor pfinosné
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Cile prace jsou jasné a srozumitelné formulovany. Hlavnim cilem je porovndni zastoupeni
hemodialyzacnich cévnich pfistupl u pacientl (ktefi jsou lé¢eni na dialyzacni jednotce)
s diabetem mellitem a pacientll bez DM. Konkrétné je prace zamérena na porovnani
pratok krve jednotlivymi vstupy, coZ umoznuje v€asnou reakci na vznikajici komplikace.




Pouzita metoda: analyza dat ziskanych béhem méreni recirkulace krve v cévnim pfistupu.
Respondenty Setreni se stalo 40 klientd Hemodialyza¢ni jednotky nemocnice Strahov.
Z toho 21 pacientl bylo s pridruzenou dg. Diabetes Mellitus.

Zpracovani tématu a interpretace
ziskanych poznatkt

Jsou zavéry prezentovany
srozumitelné?

Jsou prezentovany vSechny
relevantni poznatky?

Byly vzaty v potaz silné i slabé
stranky prace?

Jsou zavéry korektni?

Byly vzaty v Gvahu
alternativni vysvétleni?

Jsou zavéry diskutovany

v kontextu soudobého
vyzkumu?

Jsou ucinéna doporuceni pro
dalsi vyzkum nebo opatreni?

(0-20 bod))

Nedostatecna Uroven — vyrazné problémy s prezentaci
nebo s interpretaci vysledku

Dobra uroven - prezentované vysledky jsou vnitiné
konzistentni. Nékteré interpretace vysledkd jsou
primérené. Prace zminuje nékteré z jejich hlavnich
slabych a silnych stranek

Velmi dobra uroven - vysledky jsou srozumitelné
prezentovany a jevi se jako spravné. Interpretace
vysledkd jsou pfimérené. Slabé a silné stranky prace jsou
diskutovany vcetné implikaci pro interpretace poznatk(.
Prace demonstruje porozuméni implikacim
diskutovanych poznatkd pro dalsi vyzkum nebo opatreni
Vyborna uroven — vysledky prezentovény srozumitelné
a jevi se jako spravné. Spravna interpretace vysledkd je
provedena s  kritickym  zohlednénim  mozZnych
alternativnich vysvétleni. Jsou diskutovany slabé i silné
stranky prace véetné implikaci pro interpretace poznatk.
Vysledky jsou diskutovany v kontextu dal$ich vyzkuma a
zdUraznuji prinos k rozvoji védomosti (nebo vyvoji novych
technik a postupl). Jsou ucinéna jasnd a odpovidajici
doporuceni pro dalsi vyzkum nebo opatreni

Zpracovani tématu a interpretace ziskanych poznatkt
Béhem konzultaci jsem méla mozZnost vidét jak obrovsky objem zdznamového materialu
(vysledkl méreni) kolegyné Sajdlova zpracovavala. Prezentace vysledkU je sice prehledna,

ale v kone¢ném dUsledku velice stroha a neodrdzi mnozstvi vynaloZzeného usili.
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Ziskané vysledky jsou velice pfinosné pro kvalitu zdravotnické péce o dialyzované pacienty.

Etické aspekty prace

Byly vzaty v Uvahu etické
otazky?

Nedoslo k ohrozZeni zajm0
Ucastnikl vyzkumu?

Jsou diskutovany etické
konflikty vyzkumné ¢innosti?
Byly respektovany pravidla
publikacni etiky?

(0-10 bodi)

Etické aspekty prace (slovni hodnoceni)

Nedostatecna uroven — etické otazky jsou opominuty,
etickd pravidla vyzkumu a ochrana osobnich tdajl nejsou
respektovdna nebo jsou nedostatecné osetrena

Dobra uroven - prace diskutuje etickd pravidla a
oSetfuje zadjmy uUcastnikll vyzkumu, nicméné z etického
hlediska vykazuje nedostatky, které ale nejsou zasadniho
charakteru

Velmi dobra Uroven - prace diskutuje etickd pravidla a
oSetfuje zajmy Ucastnikl vyzkumu

Vyborna troven - etickd pravidla vyzkumu a ochrana
osobnich Udaji jsou dostatecné oSetfeny. Jsou
diskutovany vsechny etické konflikty vyzkumné ¢innosti.
Autor bere v potaz spole¢ensko-kulturni dopad prace

Nedoslo v Zadném ohledu k ohrozeni zajmu ucastnik’ vyzkumu.

v s

Studenta taktéz respektovala pravidla publikacni etiky.
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Odborny a spolecensky prinos

Pojednava prace
aktualni/prakticky problém?
Je préace pfinosna z hlediska
oboru?

(0-10 bodi)

NedostateCna Uroven - price se nezabyva
spolecensky aktualnim nebo praktickym problémem
Dobra uroven - price pojednavéd alespofi &asteiné
aktualni nebo prakticky problém v kontextu oboru
Velmi dobra lUroven - price pojedndva aktudlni a
prakticky problém v kontextu oboru




= Vyborna Uroven — prace je originalni a pfinosna pro
rozvoj oboru, zabyva se vyznamnym spolecenskym
problémem

Prace pojednava, ktery zatim neni vyrazné rozpracovan. Prdce je prinosna pro rozvoj nefrologického
oSetfovatelstvi.

Formalni troven prace = Nedostate¢na uroven — prace neni na odpovidajici
urovni zpracovana a vnitfné usporadana, napf. chybi

*  Obsahuje prace vsechny néktera z jejich klicovych casti, neodpovidd rozsahem

klicové casti? pozadavk(im ¢i je nelogicky usporadana
= Ma prace dostatecny i = Dobrad uroven - text je z hlediska obsahového i
pfiméfeny rozsah? formalniho bez zdsadnich pochybeni, prace je uplnd a ma
= Je prace logicky usporadéana? jasnou strukturu 10
= Je prace z formdlniho hlediska | = Velmi dobra droven - price je zpracovana na velmi
bez chyb? dobré urovni, text je vhodné ¢lenén a jsou dodrieny
(0-15 bod) viechny zasady logické i formalni strukturace textu

= Vyborna uUroven — price je napsana na vysoké
akademické drovni

Formalni Groven prace

Z hlediska jazykového zpracovani je prace na dobré urovni, je psana srozumitelnou a ¢tivou formou.
Obsahuje vsechny klicové ¢asti a Uzce se zaméruje na problém.

Bohuzel prace nesplnuje pozadavky tykajici se po¢tu normostran a celkovy pocet znakl je také nizsi.

Doporucena Kklasifikace prace podle bodového ohodnoceni

Doporuceny klasifikacni stupen Bodové rozpéti pro bakalarské prace
Vyborné 100-81
Velmi dobre 80-61
Dobfre 60-41

Praci klasifikuji stupném: Velmi dobre

Slovni zdlivodnéni navrhovaného klasifikaéniho stupné!:

Prace je Uzce zamérena k tématu, autorka prokazala schopnost prace s literaturou, adekvatné
cituje.

Zvolené téma je velmi aktualni a vysledky prace jsou jednoznaéné prinosné pro oSetfovatelstvi
v oblasti dialyzacni péce.

Praci doporucuji

1V piipadé hodnoceni stupném neprospél/a uvést hlavni nedostatky prace a zd@ivodnéni tohoto rozhodnuti.



Otazky a pripominky k obhajobé prace:
Jakym smérem by se, dle vaseho nazoru, mél ubirat vyzkum v oblasti, které se vénovala vase
prace?

Misto a datum vypracovani posudku Podpis vedouciho prace
V Praze 28. 1. 2015 Mgr. Iva Eislerova



