POSUDEK BAKALARSKE PRACE

VEDOUCI PRACE
Nazev Co bys délal, kdybys zjistil, Ze tvQj blizky ma problém s alkoholem? Zmapovani subjektivni dostupnosti adiktologickych sluzeb a dalSich zdroj(
pomoci
Autor Petra Krtkova
Vedouci prace Jaroslav Vacek

Oponent prace Petr Matousek

Hodnocena polozka Urover a charakteristika polozky Body

Abstrakt Abstrakt je Uplny a koresponduje s obsahem prace.
Obsahuje abstrakt vSechny kli¢ové ¢asti
(vychodiska, cile, vyzkumné otazky ¢i hypotézy,
pouzité metody, hlavni vysledky a jejich 4/max.5
implikace)?
Koresponduje abstrakt s obsahem prace?
M3 abstrakt pfiméreny rozsah?
Odiivodnéni a reserse odborné literatury Vzhledem k tomu, Ze se jednd o prepracovanou praci, Ize na prvni pohled konstatovat znacny

q Y . ozitivni posun v kvalité, nebot autorka bez vyjimky reagovala na pfipominky recenzentl. Zabér
Je zdlGvodnéni prace logické? P . Pv, S, v) 'y Y & . P p y, N ovi wy

teoretické Casti je sice Siroky ale vzhledem k relativné otevienému vyzkumnému cili priméreny.

Byla zvolena adekvatni literatura a je jeji zabér Autorka bohuZel k citovanym autordm pristupuje ponékud nekriticky a text neni dostatec¢né
vzhledem k tématu dostatecny/uplny? provazany, pusobi spiSe jako vypisky ¢i souhrny, takie neni pfFili§ patrny jeji vlastni pfinos. Na
Je 2volend literatura aktualni? druhou stranu nelze vytknout Zadné obsahové ani formalni chyby, jen je to zkratka malo poutavé 12 / max. 20

Je pouzita literatura fadné citovana?

Je pouzitd argumentace prezentovana
standardnim zpUsobem?

Byl dosavadni vyzkum podroben kritice?

a Ctivé.




Pouzité metody a logika struktury prace

Jsou jasné stanoveny a zdGvodnény cile prace,
vyzkumné otazky ¢i hypotézy?

Je zdGvodnéna volba pouZitych metod (rozsah a
metoda vybéru vzorku, tvorba, zpracovani a
analyza dat)?

Pouzité metody jsou vzhledem kcili zvoleny vhodné a popsany dostate¢né, nechybi odkazy na
zdroje vyuzitych metod. V popisu je vénovana pozornost i vymezeni klicovych pojmu jako osoba
blizkd a zdvislost na alkoholu. Popis samotné realizace vyzkumu je dostate¢né podrobny,
umoziuje replikaci.

14 / max. 20
Jsou vsechny pouzité metody a postupy dobfe a
podrobné popsany, umoznuje popis replikaci?
Byla vénovdana pozornost reliaibilité a validité
dat?
Ma prace logickou strukturu?
Zpracovani tématu a interpretace ziskanych Stejné jako v teoretické ¢asti i zde plati, Ze autorka pozitivné reagovala na pfipominky recenzentd,
poznatkt ¢imzZ doslo ke kvalitativnimu skoku ve zpracovani vysledk(, jejich prezentaci i diskuzi. Na prvni
i . . Y pohled jsou vysledky pfehledné a odpovidaji cili i vyzkumnym otdzkam. Identifikované kategorie
Jsou zavéry prezentovany srozumitelné? . vo s ) . . . . o Y . .
jsou usporadany logicky, a i kdyz by je bylo moZno kriticky preskupit a systematizovat
Jsou prezentovany vSechny relevantni poznatky? | alternativnim zplsobem, Ize vysledek povaZovat za velmi zdafily. Text je velmi ctivy, autorka
Byly vzaty v potaz silné i slabé stranky prace? vyuziva aujcenltlckych .preplsu VypOY.Edvl'v kvtere 1599 ,vhocv:i?e. .zarazene. V.d|skuz.| , ¢
z metodologického hlediska autorka primérené sebekritickd, v Casti interpretace jednotlivych
Jsou zavéry korektni? zjisténi se zase nezdrahad pridat vlastni nazor ¢i vyjadrit prekvapeni, zaroven také vhodné (i kdyz 22 / max. 30
Bithy wazsis vl £l e s e .neprllls c,asto) p.r'O\l/afl,Jje teor,n s vyslledky. D.ISk%Jze mlsty plsobi nlworallftJ.J|C|m,do;tnem,,vale ste,zjne
jako celd prakticka ¢ast budi velmi autenticky dojem, autorka je uvéfitelnd a ctenar, ktery se
Jsou zavéry diskutovany v kontextu soudobého necha vést jejimi dvahami, s ni sympatizuje, ackoliv pravovérny védec by mohl byt v pfipadé
vyzkumu? mnoha jejich tvrzeni kriticky.
Jsou ucinéna doporuceni pro dalsi vyzkum nebo
opatfeni?
Etické aspekty prace Etické zasady prace s ucastniky vyzkumu jsou dobre popsany a dodrzeny, bez problému.
Byly vzaty v Gvahu etické otazky?
10 / max. 10

Nedoslo k ohroZeni zajmu Gcéastnik vyzkumu?

Diskutuje etické konflikty vyzkumné Cinnosti?




Odborny a spolecensky pfinos a celkova uroven
prace.

Pojednava prace aktualni/prakticky problém?
Je prace pfinosna z hlediska oboru?
Obsahuje prace vsechny klicové casti?

M3 prace dostatecny Ci pfiméreny rozsah?

Je prace logicky usporadana?

Je prace z formalniho hlediska bez chyb?

Prace je origindlni a zajimava, a i kdyZ neptindsi zadna prespfilis prekvapiva zjisténi, otevira
problém dostupnosti adiktologické péce z hlediska predsudki a dostupnosti informaci pro Sirokou
verejnost. Predlozend bakalarska prace je Uplna, dobte strukturovana a bez formdlnich chyb.

10 / max. 15




Celkové hodnoceni turovné prace

Komentaf oponenta / vedouciho prace (celkové
shrnujici hodnoceni, poznamky)

PredloZena prace se tematicky zabyva stale aktualnim a praktickym problémem , marketingu”
adiktologickych sluzeb pro verejnost a jeji vysledky mohou byt pfinosné, nebot se étenaf dozvi néco
vice o stereotypech ovliviiujicich nazory, postoje i chovani respondentt k osobam s problémy

s alkoholem. V teoretické ¢asti autorka dostatecné prokazuje schopnost zpracovat odborny text,
bohuzZel vsak spiSe mechanicky nez kriticky, nicméné pozadavky na bakalarské prace napliuje.

Za mnohem lepsi a Ctivéjsi Ize povaZovat praktickou ¢ast, kde jak systematizace vysledkd, tak jejich
prezentace dosahuje velmi dobré kvality. PfedloZzena diskuze je pomérné odvazna, néktera tvrzeni
mohou pUlsobit az moralizujicim dojmem (viz doplnujici otazky), nicméné radikalni vyjadreni jsou
autentickym a jasné rozpoznatelnym nazorem autorky a ke smésovani vysledkd a postoja
nedochazi.

Doplnujici otazky k obhajobé

1. V diskuzi pomérné radikalné odsuzujete postoje respondent, ktefi by v pripadé vyskytu
problému se zavislosti u nékoho z blizkych dotyéného opustili. Lze v tomto hypotetickém
chovani spatifovat i néco pozitivniho?

2. Které Vamiidentifikované faktory pro nevyhledani pomoci lze z pohledu adiktologie ovlivnit,
pfipadné jak? Odhadnéte nakladovou efektivitu téchto navrzenych intervenci.

Body celkem

72 / max. 100 bod

Navrhované hodnoceni

Datum

6. 6.2015

Jméno a prijmeni, podpis

Jaroslav Vacek /\JJ"\-Z




