Oponentsky posudek diplomové prace

Jméno diplomanta: Ondiej Piech

Téma a rozsah prace: Pravni rezim Antarktidy, zejména ochrana Zivotniho prostiedi a
postaveni Ceské republiky (63 s., 78 s. véetné piiloh)

Datum odevzdani prace: kvéten 2015

1. Aktualnost (novost) tématu:

Diplomant se ve své praci zabyva tématem, které se zda byt pon¢kud vzdalené kazdodenni
realité Zivota v Ceské republice a i pfesto v nazvu vyslovné zmifiuje postaveni Ceské
republiky v souvislosti s pravnim reZimem Antarktidy a ochranou zivotniho prostfedi. Téma
ale neni aktudlni pouze zhlediska zajisténi zavazkt vyplyvajicich z vézanosti Ceské
republiky antarktickym smluvnim systémem. Neni asi ani nutno pfipominat, ze se téma
nestalo pro Ceskou republiku aktualn&j§im pouze v diisledku zvyseni zdjmu o Antarktidu jako
o zajimavou turistickou destinaci. Dtllezité bylo sledovat vyvoj ve smluvni oblasti zejména
kvl aktivitam Ceskych polarnich badatelli v dané oblasti a asi neni ani nutno pfipominat, ze
Masarykova univerzita ziidila na Rossové ostrové polarni zékladnu. I kdyby snad nebylo
dilezité seznamovat se se smluvnimi zavazky v dané oblasti pro tento specificky davod, je
téma velmi zajimavé z hlediska mezinarodnépravni upravy reZzimu oblasti, které jsou
povazovany za specifické jiz tim, Ze se mezindrodni spolecenstvi dokdzalo dohodnout na
mirovém uzivani s akcentem na ochranu zivotniho prostfedi, demilitarizaci atd. Rozhodné by
bylo mozZno analyzovat, nakolik je zavedeny rezim uspéSny, jak funguje, do jaké miry se dafi
naplnovat aktualni mezinarodnépravni zavazky a nakonec jaky bude jeho osud, mimo jiné i
Z hlediska uplatiiovanych naroki na poldrni sektory. Pouze dikladnd analyza stavajici
mezinarodnépravni upravy muze odhalit, jakd je pozice jednotlivych aktéra a jakéa potencialni

nebezpeci hrozi.

Diplomova prace rozdélena do tiinacti kapitol (véetn€ uvodu a zavéru a diplomant se snazi
postihnout problematiku v celé jeji §ifi bez toho, Ze by se zaméfil detailnéji na nékterou ze
zpracovavanych oblasti. To bohuzel vede k urcité popisnosti, na druhou stranu to predstavuje
problematiku piehledné a srozumitelné a svym zplisobem i zajimavé, zejména pro Ctenare,

ktery by touzil ziskat piehlednou tivodni informaci o tom, jak antarkticky smluvni systém



funguje a jakym zptisobem je nutno vnitrostatné implementovat mezinarodni zavazky v dané
oblasti mezinarodniho prava. Zpiisob zpracovani se odrazi i v zavéru prace. Autor se v praci
snazil shrnout relativné nekonfliktni fungovani antarktického systému, jeho vznik a rozvoj
prostiednictvim systému “Antarctic Treaty Consultative Meetings” a vzajemny vztah
jednotlivych smluvnich instrumentii. Pfi zpracovani kladl vétsi diraz na popis a analyzu
smluvnich dokumentl zabyvajicich se ochranou Zivotniho prostfedi a procesu posuzovani

dopadu aktivit v Antarktid€ na zivotni prosttedi.

2. Naro¢nost tématu:

Zpracovani prace vyzadovalo analyzu platné mezinadrodnépravni upravy. Naro¢nost tématu
vyplyva do znaéné miry ze zpusobu, jakym je uchopeno a zpracovéano, predkladatel prace se
musel seznamit s relevantni mezinarodni smluvni Gpravou, pfili§ se nemusel zabyvat
judikaturou, ale i ptfesto musel stavajici upravu posuzovat se znalosti zakladnich pojmi
mezinarodniho prava. Traktovanou materii analyzoval a syntetizoval ve srozumitelném

zaveru.

3. Hodnoceni préce:

Pfedlozena prace je systematicky ¢lenéna, autor se drzi zvolené struktury, jazykovy styl a
formalni Uroven jsou na slu$né urovni, kterd zcela odpovidd pozadavkim kladenym na
obdobny typ praci. Pfi zpracovani vychazel diplomant z relevantnich primarnich a
sekundarnich zdrojl, které¢ standardné cituje. Drobnym nedostatkem je, Ze pfi zpracovani
prace se témeét vyluéné zaméfuje na domaci odbornou literaturu a do jisté miry absentuje
prace se zahrani¢nimi sekundarnimi prameny. I pfes jistou popisnost je na praci resp. na stylu

Zpracovani patrné zaujeti, s nimz byla diplomova prace napsana.
4. Ptipominky a otdzky k zodpovézeni pii obhajobé:
Jak je uvedeno jiz vySe, prace je po formalni i obsahové strance zpracovana slusné. Zadné

zvlastni pfipominky k ni nelze mit, s ohledem na doporuceny rozsah diplomovych praci

postihuje to, co mohlo byt rozumn¢ od diplomata o¢ekavano.



Rad bych diplomantovi polozil n€kolik otazek. Jednou z nich by bylo vyjasnit, jaky rozdil je
mezi rezimem ,terra nulius®, ,res comunis omnium*“ a ,,common heritage of mankind®.
Druhou otazkou je, zda lze zmlcky ucinéného prodlouzeni Washingtonské smlouvy
vyvozovat, ze muze dojit ke zmén¢ rezimu Antarktidy v tom smyslu, ze ptivodni Gzemni
naroky budou nahrazeny rezimem, podle kterého je cely kontinent spolecnym dédictvim

v$eho lidstva.

5. Doporuceni:

Zavérem bych rad uvedl, ze celkové praci hodnotim kladné, doporucuji ji proto k ustni

obhajob¢.

V Praze dne 22. kvétna 2015

Vladimir Balas



