Posudek oponenta diplomové prace
Jméno a pfijmeni uchazece/ky : Bc. Lukas SLAVATA

Nazev prace: Studium interakce mezi DNA a transkripénimi factory pomoci hmotnostni
spektrometrie.

A. Bodové hodnoceni jednotlivych aspektii prace (oznacte pravé jednu z moznosti)

1. Rozsah DP a jeji ¢lenéni

X A -piiméfené, odpovidaji charakteru DP a vyznamu jednotlivych ¢asti

B - nevyrovnané, ¢lenéni neni logické n. rozsah jednotlivych ¢ésti nekoresponduje s jejich vyznamem

C - uspokojivé, rozsah nékterych ¢asti nedostacuje

N - nedostate¢né

2. Odborna spravnost

X | A-vyborna, bez zdvaznéjsich ptipominek

nazvech, nedokonaly popis metod nebo vysledk)

B - velmi dobra, s ojedinélymi drobnymi zavadami (nejasnost vykladu, chyby ve vzorcich nebo chemickych

C - uspokojiva, s ¢etnéj§imi drobnymi zdvadami

N - nevyhovujici, s hrubymi chybami

3. Uvedeni pouZzitych literarnich a j. zdroju

X | A -Dbez ptipominek, vSechny ptevzaté tidaje s citaci zdroje, celkovy pocet citaci odpovida charakteru prace

B - uspokojivé, s obéasnymi neobratnostmi zejm. v umisténi odkazii, nebo s celkové niz§im poctem citaci

nebo se ojedinéle vyskytuje opominuti odkazu na zdroj prevzatych dat

N - nevyhovujici, velmi malo citaci, ev. rysy plagiatu (¢asté opomijeni odkazu na zdroj pfevzatych
dat, pop¥. opsani velkych ¢asti textu)

C - s vazné¢jSimi zdvadami, napt. prevazuji "nestandardni" odkazy na ucebnice, prednasky, webové stranky,

4. Jazyk prace

A - vyborny, prace je napsana Ctiveé a srozumiteln€, bez zavaznéjSich gramatickych n. pravopisnych chyb
B - velmi dobry, ojedinglé stylistické neobratnosti, gramatické n. pravopisné chyby

C - upokojivy, ¢etnéjsi slohové neobratnosti, gramatické n. pravopisné chyby, ojedinéle se vyskytuji
obtizné srozumitelné n. nejednoznacné formulace

N - nevyhovujici, s éetnymi hrubymi chybami

5. Formalni a graficka uroven prace

A - vyborna, bez pteklepti a chyb ve formatovani

X | B - velmi dobrd, ojedinélé chyby formatu citaci, pieklepy, chybéjici zkratky apod.

C - uspokojiva, s ojedinélymi vétsimi (napf. vynechani stranky) nebo ¢etnéj$imi drobnymi chybami




5. Formalni a graficka uroven prace

N - nevyhovujici, s cetnymi hrubymi chybami

Ptipadny slovni komentaf k bodiim 1. az 5. :

Hlavnim tématem diplomové prace Bc. L. Slavaty je studium strukturnich zmén DNA-vazebné
domény forkhead transkrip¢niho faktoru FOX04 (FOX04-DBD) indukovanych vazbou DNA
pomoci metod hmotnostni spektrometrie. Konkrétné byly pouzity metody vodik/deuteriové
vymény a chemického siténi s naslednou analyzou pomoci MS. Laboratot Skolitele prace
planuje tyto metody pouzit ke studiu protein-DNA interakci in vivo s cilem identifikovat ve
velkém méfitku aseky DNA spolu s proteiny, které se na né vazi. Komplex FOXO4-DBD
s DNA byl vybran jako modelovy systém. Vysledkem piedlozené diplomové prace je detailni
popis strukturnich zmén v molekule FOXO4-DBD po interakci s DNA. Po formalni strance je
prace sepsana peclive, vyskyt preklepi je maly.

B. Obhajoba

Dotazy k obhajobé

1. Nejvétsi rozdily v deuteraci FOXO4-DBD po vazbé na DNA byly pozorovany v oblasti helixd
H1 a H2 a ohybu, ktery je spojuje (Obr. 28 na str. 69). Srovnani struktur FOX04-DBD a jejiho
komplexu s DNA vsak ukazuje nejvétsi zmény v oblastech ohybu mezi helixy H2 a H3, N-
koncového segmentu a obou “kiidel” W1 a W2. Jak si tuto odlisnost vysvétlujete?

2. Pro chemické siténi byly pouzity ¢inidla DSG a DSS. Jisté existuje cela fada dalSich ¢inidel
pouzivanych pro siténi proteini. Pro¢ byly pouzity pravé tyto dvé latky?

3. V diskusi zmitiujete, Ze jiz byly provedeny experimenty se siténim FOX04-DBD s DNA
pomoci trans-platiny. Jaka ¢inidla se nejcastéji pouzivaji pro siténi proteind s DNA?

Stanovisko k oprave chyb v praci: .
opravny listek/oprava v textu NENI (zakrouzkujte) podminkou piijeti prace

C. Celkovy navrh

Navrhovana celkova klasifikace: vyborné
Datum vypracovani posudku: 13.5. 2015

Jméno a piijmeni, podpis oponenta (SIS): prof. RNDr. Tomas Obsil, Ph.D.



