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Nazev prace:
VyZiva ve stfedovéké Evropé a stabilni izotopy

X Préace je literarni resersi ve smyslu zverejnénych pozadavku (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (p redmét reSerSe, pracovni hypotéza...)

Cilem prace je shromazdéni poznatku o vyzivé stfedovékych populaci Evropy ziskanych
pomoci analyzy stabilnich izotopl a jejich interpretace ve smyslu geografickych a
chronologickych trendu.

Struktura (€lenéni) préce:

Predkladana bakalarské prace ma celkem 34 stran v€etné seznamu literatury a je ¢lenéna
do 9 kapitol. Po stru¢ném Gvodu nas autorka seznamuje s moznostmi rekonstrukce vyzivy
na zakladé archeologickych a historickych pramend. Tato kapitola je pfehledné ¢lenéna
nicméné jeji nazev ,Rekonstrukce stravy na zakladé archeologickych prament” je
zavadéjici vzhledem k tomu, Ze do této asti prace jsou zaclenény i informace pochazejici
z pramenu historickych (viz kapitola 2.2). Autorka zde ¢tenafe prehledné seznamuje

s historii studia vyzivy a s moznostmi jednotlivych typ analyz (napf. archeozoologickych ¢i
paleobotanickych) pfi rekonstrukci vyZivy minulych populaci. Pfednosti této kapitoly je popis
pFirodnich a socio-ekonomickych faktort ovliviujicich vyZivu stfedovékych populaci.

DalSi kapitola se zabyvé principy samotného studia vyZivy pomoci analyzy stabilnich
izotopl. Je z ni patrné, Ze autorka dobfe chape zakladni principy izotopové analyzy. Sporné
je zafazeni podkapitol ,vodik" a ,kyslik“. Tyto prvky jsou totiz v analyze vyzivy vyuzivany
pouze okrajoveé ve specifickych situacich a jejich potencial v této oblasti je sporny.

V kontextu, v jakém je uvadi autorka, neslouZi k analyze vyZivy, ale rezidencni mobility.
Namisto toho by bylo vhodné v této &asti zminit vyuZiti 5*3C v mineralni sloZzce kostni tkané.
Dale je stru¢né popsana metodika pfipravy vzorku a izotopovych méfeni. Metodika je
popsana obecné. Pozitivem prace je, Ze autorka se neomezila pouze na pfimou
rekonstrukci lidské vyZivy, ale v samostatné kapitole pojednava i o moznostech izotopoveé
analyzy rostlinnych a ZivociSnych tkani.

Dale se autorka vénuje sestaveni databaze izotopovych hodnot evropskych stfedovékych
populaci. V této ¢asti prace jsou graficky zpracovana data z 30 lokalit, ktera pfedstavu;ji
vysledky celkem 15 studii. V pfipojeném komentari autorka popisuje hlavni charakteristiky
vyZzivy stfedovékych populaci Evropy a hlavni rozdily ve vyzivé mezi jednotlivymi soubory.

Jsou pouZzité literarni zdroje dostatecné a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v reSersi relevantni udaje z literarnich zdroja?

Seznam literatury obsahuje 93 citaci. Literarni zdroje obsahuiji relevantni vybér zakladnich
praci k problematice stabilnich izotopu. Soubor studii pojednavajicich o vyzivé stfedovékych
populaci Evropy by bylo mozné déle rozsifit, nicméné od bakalafské prace Ize stézi
oCekavat jejich uplny vycet. Po formalni strance jsou odkazy v textu citovany spravné, az na
vyjimku citace dvou ¢lanka autorského kolektivu Linderholm et al. (2008), které by mély byt
rozliSeny pomoci sufixu a/b. Seznam literatury vykazuje drobné nejednotnosti ve stylu
(rtzné varianty zapisu jmen autorl, pfitomnost/absence citace doi). V pfipadé

nepublikovanych praci chybi Gdaje o zdroji, ale i informace, zda jde o dizertaci, DP i jiny typ




Strana 2

nepublikovaného rukopisu.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky adekvatnim
zpUsobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Bakalarska prace neobsahuje viastni vysledky.

Formalni Uroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

Jazykova uroven prace je velmi dobra s minimem gramatickych chyb, coz je nutné ocenit
zejména v kontextu toho, ze autorka méla k dispozici minimum pramenu v ¢eském jazyce a
fada odbornych vyrazd k danému tématu je obtizné preloZitelnych.

V oblasti obrazové dokumentace je nepfiliS vhodné zvolen zplsob prezentace
»chronologickych zmén ve vyzivé" — bez zahrnuti Casové osy do grafu je vysledovani
potencialnich chronologickych trendd obtizné (navic pfi ¢aste¢ném chronologickém
pFekryvu jednotlivych soubor).

V pfipadé Obr. 2 by mél byt pfevzaty obrazek s anglickymi popiskami doplnén
odpovidajicim pfekladem v legendé obrazku.

V pfipadé Grafu €. 1 je zafazeni prace ,Kaupova et al., 2014" zavadéjici. V textu sice
autorka uvadi, Ze izotopové hodnoty v této studii jsou ovlivnény kojenim, pak je ale zafazeni
téchto dat do grafu bezpfedmétné. V grafu 1 jsou dale uvedeny symboly skotu pod
oznadéenim ,Némecko*, ,Recko* a ,Svédsko*, zatimco v textu je zminéno, Ze jde o data
Jfauny z vybranych lokalit“. Z uvedeného tedy neni zfejmée, k jakym datim ¢i studiim se data

vztahuiji.

Spln éni cil G prace a celkové hodnoceni:

Uvodem je tfeba jesté jednou zddraznit, Ze autorka pracovala s tématem v deském kontextu
relativné novym, ke kterému existuje pouze minimum studijnich materialt a dalSich zdroja
informaci v ceském jazyce. Pfesto je z prace patrné, Ze dobfe chape zékladni principy a
mozZnosti izotopové analyzy. V praci se objevuje nékolik drobnych faktickych nepfesnosti
(viz Otazky a pfipominky).

Rezervy prace vidim v oblasti diskuse, pro kterou nabidl kvalitné zpracovany Gvod celou
fadu otazek, které vSak zustaly nezodpovézeny, zatimco autorka se omezila na
konstatovani rozdild v izotopovych hodnotach mezi soubory a prejatou interpretaci vysledk
z jednotlivych studii, Casto ve zjednoduSené podobé. Pfipominky v tomto sméru Ize
zestru¢nit do dvou zakladnich oblasti:

1) Prestoze sama autorka v textu prace zdlraznuje vyznam vzork( zvifecich kosti pro
interpretaci lidského potravniho chovani, pfi sestaveni databaze a samotné
interpretaci pozorovanych hodnot je toto brdno v potaz miniméalné (jsou zde uvedeny
priimérné hodnoty skotu ze tfi lokalit/oblasti. K vySSi kvalité prace by proto pfispélo
grafické zpracovani vybranych skupin zvifat (napf. prasata, drubez, ryby...)

s doprovodnym komentarem.

2) PrestozZe prace neni metodologicky zaméfena a neni proto mozné ocekéavat
rozsahlou diskusi na téma potenciélniho vlivu odlisné metodologie na izotopové
hodnoty, uvedeni uzité metodologie je nezbytnou soucasti kazdého porovnani
vysledku rtznych studii. Kvalité prace by proto prospélo, pokud by byla u kazdé
studie uvedena pouzita metoda, pfipadné pokud by v textu bylo uvedeno, zda byly
srovnavany pouze studie se shodnou metodikou.

Predkladanou préaci Ize povaZovat za zakladni feSerSi k danému tématu a pfi doplnéni vyse
zminénych okruhd muze slouzit jako kvalitni podklad pro navazujici feSeni DP. Praci proto
doporucuji k obhajobé.

Otézky a p fipominky oponenta:
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Podle ¢eho byly vybirany studie, které byly zahrnuty do databaze?

Pro¢ autorka zahrnula do textu, konkrétné do kapitoly 3.3. Stabilni izotopy uzivané pfi
rekonstrukci stravy i vodik a kyslik? MazZe uvést néjake situace i konkrétni studie, kdy byly
tyto prvky s ispéchem pouzity k rekonstrukci vyZzivy?

Pro¢ nékteré studie citované v uvodu (Halffman a Veleminsky 2015, Reitsema a Vercellotti
2012) nejsou zahrnuty do databaze, prestoze spadaji do vyty¢eného asoveho i
geografického rozmezi?

Jaké metody byly pouzity pro extrakci kolagenu?
Existuji rozdily v izotopovych hodnotach zvifat mezi jednotlivymi oblastmi Evropy?

Jaké chronologické zmény ve vyzivé je mozno teoreticky oCekavat v pribéhu stfedovéku
vzhledem ke zménam pfirodnich a socioekonomickych faktor(i? Které z nich jsou
pozorovatelné pomoci analyzy stabilnich izotopl a které naopak izotopova analyza odhalit
neumi?

MulZe se autorka na zakladé studovanych izotopovych hodnot vyjadfit k poznatkim z praci
Beranové (2005) a Adamsona (2004) kde na strané 5 cituje: ,Do jidelni¢ku chudSich vrstev
patfilo také proso, ze kterého byly pfipravovany kase, &i se ptidavalo do polévek. Casto jim
byla také krmena domaci zvifata.“?

Jaky je nazor autorky na teorii ,prosa jako plodiny starych Slovand“ zmifiované napf.
Halffman a Veleminskym (2015) &i Reitsema (2012)?

Jak se lisila strava privilegovanych a chudych déti v praci Reitsema a Vercellotti (2012)?

Da se vysledovat chronologicky/geograficky trend v exitenci/absenci mezipohlavnich rozdill
ve vyZivé? MuZe toto ovlivnit celkovou interpretaci hodnot pfi srovnani vysledkud
Z jednotlivych lokalit?

Nepresnosti:

~Stabilni izotopy dusiku, uhliku ¢&i kysliku jsou uchovavany napfiklad v kostnim kolagenu a
bioapatitu v zubech, (s. 1)." Z uvedeného neni zcela zfejmé, kterad méfeni Ize uskutecnit ve
ktere slozce kosti €i zubnich tkani.

,Pro rekonstrukci stravy se vyuzivaji relativni poméry dvou stabilnich izotopt uhliku, a to C*
a C®. Hlavnim zdrojem t&chto izotoptl pro Zivé organismy je atmosféricky CO2, ktery je
fixovan rostlinami béhem fotosyntézy (Schoeninger, 2010)“. (s.9). Toto plati pouze pro
suchozemské organismy.

,Nejvyssi pramérna hodnota 5'3C byla zjisténa v pfipadé $védského nalezisté The block

e

coz je pravdépodobné zplsobeno konzumaci C4 rostlin.” (s. 22) — zaména pojmu ,,nejvyssi*

a ,nejnizsi

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta (znamka nebude soucasti zvefejnénych
informaci)

[] vyborné [X] velmi dobfe [] dobfe [] nevyhovél(a)

Podpis skolitele/oponenta:

Instrukce pro vyplnéni:
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jednotlivym bodim (dodrzZujte rozsah), tu¢né vyznacené rubriky jsou povinnou soucasti
posudku.

PFi posuzovani je nutno zohlednit poZzadavky stanovené pro vypracovani bakalafskych praci —
viz http://natur.cuni.cz/biologie/files/BZk-pravidla-11-12-2007.doc

Posudek se odevzdava (zasild) v elektronické podobé ) nejpozd é&ji do 31. 5. 2015 na adresu
petr.sedlak-uk-prf@seznam.cz (pro U €ely zve Fejnéni na internetu pro studenty ), a déle
podepsany v 1 vytisku (jako soucast protokolu o obhajobé) na adresu:

doc. RNDr. Petr Sedlak, Ph.D.

Katedra antropologie a genetiky ¢lovéka

Univerzita Karlova, Pfirodovédecka fakulta

Vini¢na 7

128 44 Praha 2

Ceska republika




