Hodnoceni bakalai'ské prace Lucie Bilé , Legitimizacni rétorika politickych

stran v Jizni Africe”

Cilem bakalarské prace Lucie Bilé je ,analyza legitimiza¢ni rétoriky dvou
vybranych politickych stran v JiZni Africe” - National Party and Economic Freedom
Fighters (s. 8). Re¢eno jednou vétou, prace prezentuje vysledky diskursivni analyzy
legitimizacnich ,pribéh“ téchto dvou protikladnych stran. V tomto ohledu dava
prace autorce moznost demonstrovat zcela odliSné zplisoby, jimiZ miZe byt
konstruovana ,jedna realita“. I kdyz zkuSeny fanousek diskursivni analyzy na tom
nemusi najit témér nic prekvapivého, z hlediska predstavitelnych ambici bakalarské
prace se jednd jak o dostate¢ny cil, tak tomuto cili odpovidajici vhodny vybér
pripadl, ktery diplomantce umoznuje uchopit konfliktni a zaroven diskursivni
povahu politi¢na.

Je pravda, Ze diivodim pro vybér studovanych stran se autorka mohla
vénovat zevrubnéji, nyni je vyCerpava jen tim, Ze jeji prace poskytuje nové
informace. Zde se ostatné projevuje asi hlavni slabina bakalarské prace, ktera
spociva v tom, Ze ji chybi néjaké hlubsi teoretické zakotveni. Tomu se povSechné
autorka vénuje v Kkapitole, ktera nasleduje po tvodu. Ta ale ptredevsim priblizuje
vlastni postup feseni, tj. tyka se metodologickych otdzek. S urc¢itym zjednodusenim
lze Fici, Ze tato prace vénuje vice mista metodologii neZ teorii a konceptualni diskusi.

Nasledujici kapitola se vénuje historickému pozadi stran a dalsi dvé kapitoly
prezentuji jejich diskursivni analyzu. Zatimco diskurs National Party poskytuje
apartheidu jeho politickou obhajobu, Economic Freedom Fighters mifi na likvidaci
ekonomickych podminek rasové nerovnosti. Vyhrady ponechdm na oponentovi, jen
bych se zastavil u uzivani konceptu spravedlnosti jako férovosti, jak s nim autorka i
pies mé opakované upozornéni ponékud bezmyslenkovité naklada bez toho, Ze by
byla schopna reflektovat specifika, kterd plynou zjeho uziti vtomto konkrétnim
kontextu (viz s. 45-46). Zde evidentné neslouZzi k obhajobé systému pravidel, ktery
se ke kazdému jednotlivci vztahuje stejné, ale jako soucast ideologie skupinového
utlaku. Byt to autorka ve své analytické kapitole zdarile ukazuje, ve shrnujicim
zavéru vlastné jen opakuje propagandu, kterou ma - zcela v souladu s vlastnimi
metodologickymi vychodisky - kriticky rozkryt. Do detailnéjSiho vysvétlovani se zde

nebudu poustét - co se nepodafi tfikrat, nemiize se podarit ani na poctvrté. Je to



tedy dalSi studentska prace, ktera dnes tolik aplikovanou diskursivni analyzou jen

L

,mava“ misto toho, aby ji diisledné pouZila? Plati to jen do urcité miry, autorka je na
dobré cesté, chybi ji vSak presvédcivy finis.
Vzhledem ktomu, Ze jde o bakalarskou praci, doporucuji ji k obhajobé

s hodnocenim velmi dobre.
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