Posudek oponenta na diplomovou praci

Jméno posuzovatele:

[X] oponentsky posudek RNDr. Gabriela Seydlova, Ph.D.
Datum:
4.6.2014

Autor:

Markéta Dvorakova

Néazev préace:
Role metabolizmu nukleotidii pii vyvoji kolonii Saccharomyces cerevisiae

Cile préce

Cili prace bylo ptipravit kmeny S. cerevisiae s Gfp fuzemi vybranych geni metabolismu
nukleotidd pro zjisténi lokalizace jejich produktti v bunice a dale sledovani vlivu pfitomnosti
dusikatych bazi v médiu na vyvoj obtich kolonii riznych kment S. cerevisiae.

Struktura (¢lenéni) prace, odpovida poZadovanému? ANO
Rozsah prace (pocet stran): 154

Je uveden anglicky abstrakt a klicova slova?  ANO

Je uveden seznam zkratek? ANO

Oceiuji, Ze prace navic obsahuje i seznam genil uvedenych v textu.

Literarni prehled:

Odpovida tématu? ANO

Je napséan srozumitelné? Srozumitelnost textu snizuje jeho délka dana nejen mnozstvim
informaci, ale i velmi obsirnym zptsobem formulace vét i stylem vyjadiovani viibec.
Nékteré informace se i v textu opakuji. V tvodni kapitole literarniho piehledu bych
uvitala piesnéjsi definici nékterych pojmt (jako napt. mnohobunééného spolecenstva,
mikrokolonie, makrokolonie, mikroorganismy — kvasinky, bakterie ¢i oboji?). Kapitola
2.5. z ¢asti obsahuje ucebnicova data o nukleotidovych bazich s odvolanim na knihu
Voet, D. a Voet, J.G, 2011, ktera (nejspi$ nedopatienim) chybi v seznamu citovane
literatury.

Pouzil(a) autor(ka) v reSersi relevantni Gdaje z literarnich zdroja? ANO

Jsou pouzite literdrni zdroje dostate¢né a jsou v praci spravng citovany? ANO

Materiél a metody:
Odpovidaji pouZzité metody experimentalni kapitole? ~ ANO
Kolik metod bylo pouzito? V praci byly pouzity pfedev§im rizné kultivaéni metody,
mikroskopické techniky a dale klasické molekularné biologické metody pii
ptipravé kmend s gfp fazemi.

Jsou metody srozumitelné popsany? ANO, i kdyZ na mnohych mistech je text
nesystematicky a zmatecny (ptedevsim kap. 3.2.8. Stanoveni amoniaku produkovaného
obiimi koloniemi). Text obsahuje mnozstvi neptesnosti nebo i faktickych chyb jako
napt. chybé&jici parametry centrifugace pfi pouziti mikrocentrifugy (typ rotoru u této
centrifugy neni uveden), chybné uvedené parametry sterilizace (120 min, 90°C), misto
rovnice kalibra¢ni ptimky je pouzivan termin ,,pfepocetni faktor” nebo je zde
informace, Ze fotografie gelu byla vyhotovena pomoci monitoru a tiskarny. Oproti
tomu je zde trochu nadbyte¢né popisovana piiprava nékterych roztoki (napi. 20 mM
roztok NaOH ze zasobniho 2 M roztoku nebo 5% glukosa).

Experimentalni ¢ast:
Je vysvétlen cil experimenti? ANO
Je dokumentace vysledka dostacujici?  ANO. Prace obsahuje velké mnozstvi fotografii,
Které jsou vSechny ve velmi vysoké kvalité a jsou fadn¢ a piehledné popsany.




Nedostatky se vyskytuji jen u Obr. 30, kde chybi fotografie kolonii kmene BYURA
uvedenych v legend¢, a u Obr. 41, kde jsou kolonie kmene ade4A kultivované
Vv piitomnosti 20 mg/l adeninu popsané jako ade4A 0 mg/l.

Postacuje mnozstvi experimentl k ziskani odpovédi na zadané otazky?
ANO, jen bych povazovala za vhodnéjsi, aby pro sledovani vlivu nukleotidovych bazi
ptidavanych do média na vyvoj kolonii bylo zvoleno médium s definovanym sloZenim,
tj. neobsahujici kvasni¢ny autolyzat. Tuto skute¢nost ale sama autorka komentuje
v zavéru diskuse.

Diskuze:
Je opravdu diskuzi, nejde jen o konstatovani vlastnich vysledkda? ANO, pouze s
vyjimkou kapitoly 5.1., ktera je v tomto ohledu trochu mén¢ zdatila.

Jsou vysledky porovnavany s literaturou? ANO

Jsou uvedeny néjaké hypotézy ¢i navrhy na dalsi feSeni problematiky?  ANO, autorka
podava logické argumenty pro vysvétleni ziskanych dat a pro dalsi experimenty
navrhuje pouzit kmeny produkujici proteiny znacené Gfp, které sama piipravila. Dale
doporucuje jinou volbu média.

Zavéry (Souhrn) :
Jsou vystizné?  ANO, zavéry struéné a vystizné shrnuji zasadni vysledky préce.

Formalni Groven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova troven):

Formalni Groven prace je dobra. Vyskytuje se zde fada drobnych stylistickych chyb
(chybéjici ¢arky a tecky ve vétach), anglikanismy (napf. aminokyselinovy a nukleotidovy
metabolismus, upregulovat), odkaz na neexistujici kapitoly nebo Obr. ,,xx*“. Formalni Groven
sniZuje také Spatna tiskova kvalita obrazka v literarnim pichledu, ktera stoji v protikladu

s velmi kvalitnimi obrézky v ¢asti Vysledku.

SpInéni cili prace a celkové hodnoceni:
PtedloZena prace obsahuje velké mnozstvi vysledka, kterym autorka musela vénovat jisté
nemalé pracovni nasazeni nejen pii praci v laboratofi, ale i pii jejich zpracovani. Jako ¢tenar

wevr

Otazky a pripominky oponenta:

1. Signalizuje produkce amoniaku kolonii nedostatek Zivin (popt. vy¢erpani které
Ziviny)? Pokud ano, pro¢ se alkalické a acidické faze béhem rustu opakuji v cyklech?
Na ¢em je pocet téchto fazi zavisli (napt. na rychlosti rtstu, sloZzeni média)?

Jak je pfijiman amoniakovy signal butikami, jaka je nasledujici signalni draha?

3. Pro¢ byla lokalizace proteint fizovanych s Gfp sledovana pro kazdy z proteint po
rizné dlouhé kultivaci? Shoduje se to s o¢ekavanou kinetikou exprese genti?

O ¢em svéd¢i pritomnost sektort v koloniich?

Absolutni hodnoty koncentrace i celkova kinetika produkce amoniaku kmenem
BY4742 kultivovanym v piitomnosti adeninu se na Obr. 37 a Obr. 42 |isi. Jak to Ize
vysvétlit?

N

ok~

Néavrh hodnoceni oponenta (znamka nebude soucasti zvefejnénych informaci)

[] vyborné [ ] velmi dobte [ ]dobie [ ] nevyhovél(a)
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