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Abstrakt

Obsahuje abstrakt vSechny klicové ¢asti Vyborna uroven — kvalitné zpracovany strucny souhrn obsahujici vSechny klicové informace,
(vychodiska, cile, vyzkumné otazky ci hypotézy, prehledné zpracovan a strukturovan.

pouzité metody, hlavni vysledky a jejich 5
implikace)?

Koresponduje abstrakt s obsahem prace?

Ma abstrakt prfiméreny rozsah?

Odivodnéni a reserse odborné literatury Vyborna droven — vyznam a praktické implikace prace jsou dobie definovany. Teoreticky nebo
empiricky zaklad je dobre popsan véetné prace zahranicnich autor( a v praci diskutovan. Je

Je zdlvodnéni prace logické?
€ zauvodheni prace logicke predloZzen odpovidajici a kriticky prehled dosavadnich vyzkumd, ktery odpovidajicim zplsobem

Byla zvolena adekvatni literatura a je jeji zabér interpretuje soucasné poznatky a kontroverze v oboru. Argumentace pouzita v praci je inovativni
vzhledem k tématu dostatecny/uplny? a pro obor prinosna. Teoretickou ¢ast prace rusi jeji prilisna fragmentace,
Je zvolenad literatura aktualni? 18

Je pouzita literatura radné citovana?

Je pouzitd argumentace prezentovana
standardnim zplsobem?

Byl dosavadni vyzkum podroben kritice?




Pouzité metody a logika struktury prace

Jsou jasné stanoveny a zdGvodnény cile prace,
vyzkumné otazky ¢i hypotézy?

Je zdGvodnéna volba pouZitych metod (rozsah a
metoda vybéru vzorku, tvorba, zpracovani a

Vyborna droven — vsechny pouzité klicové metody a postupy jsou podrobné popsany a splnuji
naroky na védeckou préci, jsou inovativni a pro obor pfinosné.

analyza dat)? 20
Jsou vSechny pouzité metody a postupy dobte a
podrobné popsany, umoZiuje popis replikaci?
Byla vénovdana pozornost reliaibilité a validité
dat?
M3 prdce logickou strukturu?
Zpracovani tématu a interpretace ziskanych Vyborna uroven — vysledky jsou prezentovany srozumitelné a jevi se jako spravné. Spravnd
poznatkt interpretace vysledkl je provedena s kritickym zohlednénim moznych alternativnich vysvétleni.
s : . Y Jsou diskutovany slabé i silné stranky prace vcetné implikaci pro interpretace poznatkd. Vysledky
Jsou zavéry prezentovany srozumitelné? . . . v , o oy Ly ,
jsou diskutovany v kontextu dalSich vyzkum( a zddraznuji pfinos k rozvoji védomosti. Jsou
Jsou prezentovany vSechny relevantni poznatky? | uc¢inéna jasna a odpovidajici doporucéeni pro dalsi vyzkum.
Byly vzaty v potaz silné i slabé stranky prace?
Jsou zavéry korektni? 25
Byly vzaty v Uvahu alternativni vysvétleni?
Jsou zavéry diskutovany v kontextu soudobého
vyzkumu?
Jsou ucinéna doporuceni pro dalsi vyzkum nebo
opatreni?
Etické aspekty prace Vyborna uroven — etickd pravidla vyzkumu a ochrana osobnich Udajli jsou dostatecné osetreny.
, e s Jsou diskutovany vsechny etické konflikty vyzkumné ¢innosti. Autor bere v potaz spolecensko-
Byly vzaty v Uvahu etické otazky? , y . y v P P
kulturni dopad prace. 10

Nedoslo k ohroZeni zajmu Gcéastnik vyzkumu?

Jsou diskutovany etické konflikty vyzkumné




¢innosti?

Odborny a spolecensky pfinos a celkova uroven
prace.

Pojednava prace aktualni/prakticky problém?
Je prace pfinosna z hlediska oboru?
Obsahuje prace vsechny klicové casti?

M3 prace dostatecny Ci pfiméreny rozsah?

Je prace logicky usporadana?

Je prace z formalniho hlediska bez chyb?

Vyborna udroven — prace je origindlni a pfinosna pro rozvoj oboru, zabyva se vyznamnym
spolec¢enskym problémem.
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Celkové hodnoceni turovné prace

Komentaf oponenta / vedouciho prace (celkové
shrnujici hodnoceni, poznamky)

Autor se ve své praci zabyva fenoménem ,zavislosti na jehle”, tématem nepfilis prozkoumanym jak
v CR, tak v zahrani¢i. Vzhledem k podilu injekénich uZivatell drog v rémci véech PUD, ej toto téma
navyse aktudlni a potifebné k podrobnému zkoumani. Prace je velmi prehledné ¢lenéna, az snad
prilis v teoretické casti, kdy jsou témata drobena do malych kapitol. Teoretickd ¢ast prace je
obsahoveé velmi dobfe zpracovana za vyuziti cetnych zahranic¢nich zdrojd. Autor velmi prehledné
popisuje design prace, peclivé jsou popsany zasady etiky vyzkumu. V ramci kvalitativniho vyzkumu
byl nadstandardné saturovan vyzkumny soubor v poc¢tu 23 osob. Vysledky jsou zpracovany
prehledné, chybi ale uchopeni a tfidéni druhého radu, v praci jsou vysledky pouze tfidény do
kategorii bez dalsi aspirace na hledani hlubsich vyznam{, srovnani a kategorizace. Nicméné, autor i
presto dokazuje svoji schopnost analytické prace a vyvozeni zavérQ. V diskusi velmi peclivé zvaZuje
moznd ovlivnéni vyzkumu, pficemz zminuje i duleZité hledisko divéry respondentli a nutnost
opakovani rozhovorl pro ziskani detailnéjsich a hlubsich zavérd. Praci hodnotim jako velmi zdafilou,
vytknout z formalniho hlediska bychom mohli pouzivani hovorovych vyrazl, prace je vsak bez
dalSich formalnich nedostatkd a obsahové je velmi pfinosnou, inovativni pro praxi. Praci doporucuji
k publikaci.

Dopliujici otazky k obhajobé

1. Jak si vysvétlujete, Ze v nizkoprahovych programech neni tématu zavislosti na jehle vénovana
patficna pozornost, Ci Ze pracovnici nemaji vytvoreny ndastroje pro praci s klienty na tomto

tématu?
2. Jaké implikace pro praxi vyplyvaji z vysledk(l opakované aplikace buprenorfinovych
preparat?
Body celkem 91 bodl
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