Posudek vedouciho diplomové prace Doroty R§ové
,P¥ima volba prezidentaCR: divody, podminky, disledky"

1. Primé volba prezidenta republiky byla letityniegnmétem politickych i odbornych
debat VCR, jenz zprvu roz&loval politiky, pozaji — velmi zajimag — politiky a vyraznou
vétSinu odborné v@jnosti. Je to téma, n&mz se daji zkoumat limity astavniho inZzenyrstvi,
povaha veéejné diskuse, role expértCinky sebenaiujicich se proroctvi atd. Je to tedy i
vhodné téma pro netuctovou diplomovou praci.

2. Dorota Rylova si tuto problematiku zvolila na zakkadralé avahy. Zajimalo ji,
pro¢ po mnoha pokusech ne@Spych byl prav potatkem roku 2012 ifjat onen konkrétni
navrh astavni zemy. Dosgla k zawru, Ze divodem nebyla obzvlastni kvalita tohoto navrhu,
neba’ tou se nevyzrmval, ale politické okolnosti, mnohdy nesouvisegeiznénou Ustavy,
ale spiSe s trvanim vlady. K tomuto zjisit dochazi po patrani po historickychiéoech
institutu @imé volby, zejména u nasplkdadné zkouma vsechnyipdlozené navrhy (tisky
snémovni i senatni), vS§ima si okolnosti jejich parlatného projednani, detadinrozebira
navrh nakonec schvaleny a¢rtava disledky gimé volby pro nas politicky a Ustavni systém.
Systematika prace je zcela fusnk

3. Po formalni strance kvalifikai prace vyhovuje pozadauk rozsahu, jectiva,
korektre a kriticky zpracovava prameny v solidnim a repngéaivnim rozsahu. Litovat je
snad mozné jen toho, Ze prameny jsou vSechiegiire. Pro samu diplomovou praci to nema
valny vyznam, ale autorka takto n&dmprilezitost fedvest vSe, co dokaze.

4. Diplomovou praci autorka prezentovala raeckém semirfkatedry politologie a
sociologie, kde vyvolala Zivou diskusi. Zpracovavplznané samostatéy po konzultacich se
mnou. Praci jsem mohl ve dvou kolechippminkovat. Diplomantka se projevila jako
vnimava, pemysliva, schopna zpracovavabzmé typy pramei (normativni material,
literatura, &¢snopisecké zaznamy, oficidlni stanoviska) — navécipinovativié doplnila o
poznatky ziskané rozhovory 8kolika ¢leny Parlamentu. Vysledkem jejiho snaZeni asi neni
prace ¥decka, ale festo gkna. Rad ji proto dopotwiji k obhajolk. V zavislosti na jejim
praibéhu soudim, Ze by mohla byt hodnocenanggmensim jako ,velmi dobrd®, ne-li
»vyborna“.
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