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1. Kritické zhodnoceni

Kritéria hodnoceni

spliuje bez
vyhrad
spliiuje

s drobnymi
pripominkami
spliiuje s
vyhradami
nespliuje

A. Formalni a jazykova kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkdm

Prace ma odpovidajici jazykovou uroven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

Dodrzeni stanovenych zésad cita¢nich pravidel;
formalni jednota pozndmkového a kritického aparatu
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Zpracovani ptiloh




Celkova typograficka uprava =4

B. Obsahova kritéria

Prace jasn¢ formuluje své cile a metodiku jejich
dosaZeni

Prace stanovenych cilti dosahuje

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autor¢iny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podloZeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V préci jsou jasné vyjadieny dosazené cile
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C. Prubéh zpracovavani prace

ano

nc

Autor/ka pravideln¢ konzultovala s vedoucim préace

X

Autor/ka prichdzela se samostatnymi tvir¢imi podnéty

X

2. Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v pfipad¢ potfeby je mozné uzit zvlastni piilohy)




Prof. Slavi¢ek si zvolil téma, které viibec neni jednoduché. Jaka je vlastn¢ vypovédni hodnota
zazrakil zaznamenanych ve stfedoveké hagiografické literatute? V kritickych edicich 19.
stoleti (napt. MGH, FRB) byly z4zraky pro svoji domnélou bezcennost zpravidla vypoustény.
Dnes uZ tomu tak davno neni, nebot’ vime, Ze zazraky maji sviyj velky vyznam
antropologicky. Jak ale spravné uchopit historicko-teologickou praci pojednavajici o
zazracich? Petr Slavicek si zvolil nasledujici postup: Nejdiive na zakladé historické i
teologické literatury charakterizoval pojmy svatosti a zazraki, a pak si z v&tsiho mnozstvi
ceskych svétcli vybral jen ty, ktefi nalezi do pfemyslovské epochy, a u nichz lze néjaké
zazraky zkoumat. Vznikla mu tak skupina sedmi svétct: sv. Ludmila, Vaclav, Vojtéch,
Prokop, Anezka, Vintii a Hroznata. Po stru¢ném popisu hagiografického literdrniho Zanru
ptesel k meritu svého studia, ktery nazval "Katalog zazrakl ceskych sttedovekych svétct".
Tady pak u kazdého svétce udava jeho zakladni Zivotopis, prameny, vyvoj kultu a zazraky.
Samoziejmé je ponékud osidné psat zédkladni Zivotopis odd€lené od pramenti a od kultu, kdyz
tuto trojici od sebe vlastné oddélovat nelze. Co bychom védéli o sv. Véclavu bez jeho kultu?
A existoval viibec sv. Prokop? Proto je toto téma tak obtizné. Proto se také Petr Slavicek
vydal zminénou klasickou cestou, kterou ovSem fundované a poctivé dolozil edicemi pramenti
i relevantni literaturou. Jejich mnoZzstvi i komplikovanost je znacnd, takZe fakt, Ze se v nich
dokdazal orientovat, zasluhuje uznani. Misty se snazil piijit na kloub zazrakim i
prostednictvim pfirodnich véd, byt samoziejme zlistaval zavisly na jejich zaznamenaném
popisu. Kromé¢ toho oceniuji i svézi sloh P. Slavicka. Neobjevuji se v ném bezobsazna klisé,
tak Casto se vyskytujici zejména v teologické literature.

Shrnuto, podtrZzeno, jedna se o praci kvalitni, prokazujici v dostate¢né mife schopnost
samostatn¢ védecky pracovat. Proto ji rdd doporucuji k obhajobé!

3. OtazKky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

1. Co bylo dtive, svétec, nebo kult?

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé¢: doporucuji, nedoporucuji
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