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Prace predkladdna jako diplomova se zabyva vyvojem inteligentniho chovani agent ve virtudlnim
prostedi pocitacové hry. Cilem bylo vyvijet chovani jednotlivych agenti pomoci evolu¢nich technik v
simula¢nim prostiedi podobajicim se skute¢né pocitacové hie a rovnéz vyvijet skupinova chovani
tymu agentd spolupracujicich pii feseni dané ulohy.

Jako cilové prostiedi pro agenty zvolil autor hru Unreal Tournament 2004 a pro vyvoj softwaro-
vou knihovnu Pogamut. Vyvoj chovani agenti pomoci genetickych algoritmt byl realizovan ve zjed-
noduseném prostiedi LightEnv, které autor pro tento ucel vyvinul, aby nemusel vyuzivat hardwarové a
tedy i ¢asové naro¢né simulace v prostredi skute¢né pocitatové hry Unreal Tournament 2004.

Cile prace byly splnény, jak autor doklad4 provedenymi experimenty. Pomoci genetického pro-
gramovani se podafilo vytvofit chovani agenti, které je schopné porazit existujici naprogramované
strategie ve scénafich ,,death match* a ,,team death match“. Uspéch genetického programovani pii
vytvareni inteligentnich agentli byl umoznén zejména diky prostiedi LightEnv, kde simulace probihaly
rychleji nez v realném case, a podafilo se tak v genetickém programovani otestovat vice generaci je-
dincut.

Kladem prace je provedené experimentalni vyhodnoceni prib&hu genetické optimalizace. Nejsou
pouze prezentovany vysledky, ale je provedena i jejich analyza. Pozitivnim aspektem je i zarazeni
prace do kontextu existujicich praci (strana 4). Autor rovnéz uvadi rizné zajimavé postiehy — napfi-
Klad srovnava genetické programovani a evolu¢ni algoritmy, pficemz uvadi, ze v genetickém progra-
movani mize velikost jedince nartstat, zatimco u evoluénich algoritmu je velikost jedince pevna, coz
se nakonec ukazalo jako limitujici faktor pro dalsi zlepSovani agenti pomoci genetického programo-
vani. Ocefu;ji, Ze vytvoiena chovani agentti Si muzZe ¢tenat prohlédnout v akci na videich na priloze-
ném médiu.

Mam ovsem i n€kolik kritickych ptipominek. Prace je relativné malého rozsahu (pouze 50 stran),
pfi¢emz je ziejmé, jak praci dale rozsifit respektive ziplnit. Ihned se nabizi vzit v ivahu pro vytvareni
agentl jinou techniku nez je genetické programovani a alternativni techniky mezi sebou porovnat. Tim
bychom jisté dostali praci témér dvojnasobného rozsahu.

Ponékud problematicka je nekriticka volba genetického programovani jako prostredku k vytvore-
ni inteligentniho chovani agenta. Autor malo pojednava o moznych alternativach a vyhody genetické-
ho programovani respektive nutnost jeho pouziti pro vyvoj inteligentniho chovani agenta ve hie nedo-
state¢né zdivodnuje. Ani zadani prace nevynucuje vyhradni zaméfeni na genetické programovani
(zadani zminuje evoluéni techniky, coZ je obecnéjsi pojem), je tedy otazka, pro¢ fesitel genetické pro-
gramovani zvolil. Duslednéjsi uvaha o volbé techniky mohla vést k zajimavym srovnanim mezi alter-
nativami, ¢imz by prace ziskala na védecké zavaznosti.

Vzorce pro vypocty hodnoty ucelové funkce obsahuji mnozstvi magickych konstant (nejéastéji
100 a 1000), pficemZ neni jasné, jak byly tyto konstanty zvoleny a jaké je odlivodnéni této volby. Na-
bizi se otazka, jaky dopad by méla zména daného koeficientu (napiiklad zména 1000 na 900) — projevi
se efekt ,,motylich kiidel“? Vhodné&jsi se mi zda ptimé pouziti urcitého ¢aste¢ného usporadani n-tic
vstupnich parametrd nez snaha o zobrazeni n-tice vstupnich parametri do linearné uspotadanych real-
nych ¢isel, ¢imz by potieba koeficientt a jejich odivodnéni zcela odpadla. Autor by se k této otazce
mohl vyjadtit u obhajoby.

Prace je napsana v ¢eském jazyce, pfiCemz v textu pirevazuje konstatovani stavu uréitych skutec-
nosti. Mist, kde autor ptedklada tivahy, hypotézy a zavéry, je malo. Domnivam se, Ze text diplomové
prace by mél byt na uvedené literarni jevy bohatsi.

Celkove vsak predloZena prace splnuje zadani a pozadavky kladené na diplomovou praci. Dopo-
rucuji tedy praci ptijmout k obhajobé jako diplomovou. Prace ale nedosahuje takovych kvalit, aby
m¢éla Sanci na spéch v nékteré soutézi absolventskych praci.
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Diplomovou praci ,,Vyvoj chovani inteligentnich agentd* od Bc. Vaclava Obrazka hodnotim
znamkou:

,velmi dobre“
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