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REDITEL SKOLY PO DESETI LETECH, NOVE INSPIRACE

Indikatory kvality zavérecné prace o
Oznadéte X, zda pfedloZena prace obsahuje nize uvedené znaky. = E 2
Pokud nebudou obsaZeny klicové znaky Al, A3, E1, prdace by neméla byt doporucena = EE_ EE_ 2
k obhajobé. sl 7o 7 S
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A ‘ Klicové znaky; uvodni ¢ast
A1 | Zi'etelné vymezeni do oblasti studovaného oboru. (Kterych fidicich funkci se to tyka? X
Kterych oblasti manazerské prace?)
A2 | Zavéreéna prace ,,presahuje hranice* jedné konkrétni Skoly. Jde o objektivni analyzu
zZ oblasti fizeni ve $kolstvi, nikoli o shrnuti subjektivnich zkuSenosti z vlastni praxe
A3 | Jasna a zietelna formulace tématu a cile prace. (Co ma byt ovéieno, zjisténo, ¢eho ma byt X
dosazeno, co nového chce autor zjistit?) Charakteristika cile (SMART)
B ‘ Dosavadni FeSeni problému
B1 | Prace obsahuje ptehled nazord vztahujicich se k danému tématu na zakladé studia odborné
: X
literatury
B2 | Jsou uvedeny odkazy na odbornou literaturu X
B3 | Je zfetelné, kde jde o autorsky text a kde o kompilaci; kompilace ma hodnotici nadhled, X
nejde o mechanické vypisky z literatury
C | Vyzkumna st
C1 | Vyzkumna ¢ast se vztahuje k tématu a cili prace X
C2 | Stanoveni vyzkumného problému. Spravna formulace vyzkumnych otazek a tvrzeni, popf.
hypotéz (pokud typ vyzkumného problému umoznuje hypotézy formulovat)
C3 | Byly pouzity vhodné vyzkumné metody a nastroje X
D ‘ Analyticka ¢ast
D1 | Je provedena kvalitni analyza ziskanych faktl a adaji X
D2 | Interpretace zjisténych vysledki je dostatecné analyticka, nejde jen o komentované X
vyjadreni Ciselnych udaji
D3 | Interpretace vyzkumu umoziuje zpracovani zaverd, doporuceni, vystupi prace X
E ‘ Zavéry. Prinos pro studovany obor
E1 | Zavérecna ¢ast hodnoti, zda bylo dosaZeno stanoveného cile prace (viz A3). (Zavér prace X
neni redukovan jen na vysledky a interpretaci vyzkumu ¢&i tvrzeni)
E2 | Vystupem prace je material vyuzitelny pro fizeni ve Skolstvi: doporuceni, navrhy, X
metodické postupy, pfirucka, manual, vymezeni rizik...
E3 | Prace obsahuje adresné vyjadieni, kde a jak ji Ize vyuzit (v praci fidiciho pracovnika).
E4 | Vystup prace je obecné vyuzitelny pro oblast fizeni ve $kolstvi — $kolsky management. Jde
skutecné o odborné fundovany material vedouci k rozvoji urcitého uiseku Fizeni skoly
¢i Skolstvi.
F Prezentace (formalni uiroven prace)
F1 | Uplnost obligatnich nalezitosti — jazykova troveti, dodrzeni formalnich naleZitosti a X
struktury, graficka a typograficka tiroven prace...
F2 | Dodrzeni stanoveného rozsahu X
F3 | Bibliografie dle platné normy. X




Klady prace:

Cilem préace bylo zjisténi souborti nejcastéjsich motivacnich faktorti a zdrojii inspiraci u
reditell, ktefi jsou delsi dobu ve funkei.

Teoretickd Cést:
» zasazeni situace $kol a tim 1 jejich feditelt do soucasné celospolecenské situace
» nazaklad¢ vyzkumu vymezeni fazi profesni drahy feditelt $kol

Vyzkumnag &ést:
» provedeni pilotniho rozhovoru
» neobvykla technika hloubkového rozhovoru

Nedostatky prace:

Teoretickd ¢ast:
» tvrzeni bez opodstatnéni (s. 12: ,,... K dalsim zndmym nedostatkiim ceskych skol
patii...”)
» V teoretické Casti jsou nevhodné zatazena ocekavani a predpoklady autorky (s. 14)
» Vv textu nejsou vymezeny zakladni pouzivané terminy (motivace, inspirace), k jejich
vymezeni dochézi struné az v zaveru teoretické Casti

Vyzkumna ¢ést:

» zakladni vyzkumny problém: ,, Vliv motivaci a novych inspiraci na prdci zkuseného
reditele “ nelze zodpovédét bez predchozi identifikace téchto motivaci a inspiraci —
autorka je hleda az v ramci vyzkumu
ve vyzkumnych otazkéach se objevuje syndrom vyhoteni, ktery neni vysvétlen v teoretické
casti
posledni vyzkumna otazka se tyka délky praxe — pfitom ta je tématem jasné dana
rozhovory zabihaly do Sirokych podrobnosti
zodpovézeni vyzkumnych otazek je pfili§ nekonkrétni, stejné jako vystup pro Skolsky
management
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Formalni nedostatky:
» pod ¢arou je nevhodné uvadéno znéni citaci i odkazy na n¢
» Casto osobni pohled autorky neodpovidajici charakteru bakalarské prace

Hodnoceni prace:

-----

na ukor piehlednosti textu. PredevS§im ztéchto divodid a nésledné i1 vySe uvedenych
nedostatkli hodnotim praci DOBRE.

Doporuceni a otazky pro obhajobu:

1. Hlavni vyzkumné otdzka neni pfili§ konkrétni. Co pfesné¢ rozumite souslovim
,.entuziasmus pro obor*?

2. Zabyvate se terminem motivace jako nécim, co ,,vyvolava inspiraci®. MiiZe inspiraci
vyvolavat i1 stimulace? Vymezte oba terminy.
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