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NavrZené hodnoceni: velmi dobie

Zduvodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a kritickych pripominek) rozepiste
podle niZe uvedenych kritérii.

1. Je cil prdace (vyzkumna otdzka) jasné formulovan a odpovidaji mu zavery? Je prdce vhodné
strukturovana?

Predmétem prace Pavly Kalinové je, jak piSe hned v prvni vété posuzovaného textu, "zkoumani
toho, do jaké miry (sic!) lesbicka identita zdstava relevantni jako stigma" (s. 3). Vychazi piitom z
predpokladu, Ze stigmati¢nost lesbické identity je situacni (s. 3). Prace by tedy mohla skoncit hned
prvnim odstavcem, kdy na zéklad€ vychozi autoréiny teze lze odvodit, Ze na polozenou otazku po
relevantnosti stigmatu toho "byt lesbou”, 1ze odpoveédét pouze "jak-kdy". Nastésti autorka téma své
prace posléze rozsituje, kdyz pise, Ze chce osvétlit méné prozkoumané izemi a hiife kvantifikované
projevy zachazeni s lesbickou identitou jako se stigmatem (s. 6). Piestoze ve své praci napliiuje oba
vySe uvedené cile, pfedev§im druhy z nich pokladdm za dilezity ptispévek do diskuse o
situovanosti identitnich kategorii (nejenom téch genderovych nebo oznacujicich sexualni
preference) a jejich normativité.

Prace je logicky strukturovand, jednotlivé kapitoly a v nich probirand témata na sebe relativné
plynule navazuji. Zatazeni kapitoly 2 (Nahled do historie "homosexuality") povazuji sice pro tcely
autor€ina textu za zbytec¢ny historizujici exkurz, ale zde jde patrné pouze o otazku ctenarskych
preferenci.

2. Opira se autor/ka o dostatek literatury relevantni tématu prdce? Vyuziva i cizojazycné texty?

Posuzovana prace je zaloZena na bohaté literatufe, at’ jiz Cesky psané nebo anglojazy¢né. Seznam
pouzité literatury pokryva Sirokou oblast od sexuologickych texti, pfes sociologické prace psané z
feministickych pozic az po piehledové studie ze sociologickych Setfeni. Jadro korpusu, s nimz
Pavla Kalinova pracuje, tvoii logicky texty diskutujici otazky vztazené k sexualit¢ a LGBTI
komunit¢. Jako urcity paradox, pfedevsim pak ve vztahu k vypovédim analyzovanym v textu, vidim
to, ze se autorka na teoretické roviné prakticky nevénuje diskusi o roli a porozuméni genderu pii
ustavovani sexuality (letma pfipominka Judith Butler je spiSe symbolicka).

3. Jaka je kvalita pouzitych dat nebo zdroju (véetné jejich vyberu, sbéru a popisu) a metod jejich
analyzy?
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Prace je zalozena na osmi hloubkovych vyzkumnych rozhovorech. Z hojnych citaci zastoupenych v
textu lze soudit, ze se mezi ucastnicemi vyzkumu podafilo vytvofit prostiedi divéry a
zprostfedkované informace neplisobi povrchné. Autorka si pii analyze pomohla mentdlnimi
mapami, které jsou jako ilustrace soucasti Pilohy prace.

Ocenuji peclivost, s jakou Pavla Kalinova seznamuje Ctendie se svym vyzkumnym postupem,
véetné dobrych reflexivnich pasazi.

Analyza ziskanych vypovédi je zaloZena primarné na srovnani dil¢ich ziskanych segmentd, popf.
pak v jejich interpretaci vazané na odbornou literaturu. Tento typ analyzy piedstavuje standardni
vyzkumny postup pii zpracovani kvalitativnich dat, ktery je pro ucely diplomové prace zcela
dostacujici.

4. Jaka je kvalita argumentii, o néz autor/ka opira zavery, k nimz dospél/a?

Autorc¢iny argumenty jsou vazany na ziskany empiricky material a jsou piesvéd¢ivé formulovany.
Nicméné Pavla Kalinovd by mohla jit v dil¢ich interpretacich nad konstatovani, Ze jeji material
potvrzuje nazory citovanych autorti nebo jeji vychozi tezi.

5. Jsou v praci autorova/autorcina tvrzeni a zjisténi jasné odliSena od tvrzeni a zjisténi prevzatych?

Ano.

6. Jakd je uroven odkazového aparatu, jazyka a dalSich formalnich naleZitosti?

Po formadlni strance se jedna o standardni, dobfe odvedenou a stylisticky kvalitné zvladnutou praci.

7. Jiné prednosti a/nebo nedostatky, které neodpovidaji vyse uvedenym kritériim (jsou-li jaké).

Kapitoly 3, 4 a 5 maji pon€kud slovnikovy charakter. Autorka v nich ¢tenafe seznamuje s pojmy
jako konstrukce sexuality, lesba, coming out, socialni deviace, normy, stigma, na nichZ posléze
bude stavét svou analyzu. To je pochopitelné a vlastn€ 1 o¢ekdvané. Urcity handicap zvolené¢ho
pfistupu vsak nachdzim v pomémé plochém zpracovani téchto pojml (nejvice snad kapitolu 4.5
Normy).

8. Naméty na diskuzi pri obhajobé prdace.

Piedstavte vybrané sociologické interpretace vztahu genderu a sexuality. Jak tato porozuméni
tomuto vztahu ovliviuji zaveéry vasi prace?

Celkové hodnoceni prace: Prace Pavly Kalinové je kvalitné napsanym textem, ktery je zaloZen na
dobfe provedeném vyzkumu. Autorka ukdzala, Ze se orientuje ve zvoleném tématu a dokéaze své
téma jasn¢ a presvédCive predstavit. Text je slabsi v téch pasazich, kde bych ocekaval vétsi miru
autor¢iny invence a sociologi¢téjsi zameéteni textu (typicky ve formulaci vyzkumného problému /
vyzkumné otazky) a interpretace nad ramec zvolené literatury. Praci hodnotim jako velmi dobrou.
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