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Oponentsky posudek

Misal ulozeny v Knihovné Néarodniho muzea v Praze pod signaturou XIV D 12 je rukopis
povazovany za nejstarsi iplny notovany pramen zaznamenavajici na naSem Gzemi mesni repertoar
hudebni notaci. Diky tomu byl misal diskutovan v odborné literatute jiz od pocatku 20. stoleti a
mohlo by se zdat, Ze volba takového materialu za pfedmét bakalarské prace bude obnaset predevsim
kompilacni praci s literaturou, coz rozhodné neni ptipad Evy Vergosové. Autorka se kriticky
vyrovnava s dosavadnim vyzkumem, odvazné se pousti do revize zdkladnich poznatkt a dafi se ji
zasadnim zptisobem posunout diskurs o prameni, jeho repertoaru i dobovém kontextu.

Bakalatska prace je ¢lenéna do Sesti kapitol a doplnéna rozsdhlymi piilohami. Po stru¢ném
uvodu nasleduje kapitola Predstaveni pramene, do které je zahrnut vyvoj badani a kodikologicky
rozbor celého misalu. V kapitole Nejstarsi cast rukopisu jiz autorka detailnéji sleduje
paleografickou, liturgickou i hudebni sloZku piislusné oblasti pramene a na zaklad¢ ptipisu na foliu
215v se pokousi objasnit historické souvislosti samotného vzniku i dalsiho uzivani misalu. Ctvrta a
pata kapitola jsou vénovany analyze hudebné-liturgické tradice na ptikladu sérii zpévi Alleluia,
diky které lze provéfit otazky tykajici se provenience pramene, nebot’ vybrany repertoar je
dilezitym nositelem lokalnich specifik. Po zavéru a bibliografickych soupisech nasleduji obsahlé
ptilohy, z nichZ je tfeba zminit pfedevSim index repertodru nejstarsi ¢asti misélu a tabulku s
vysledky srovnavani sérii Alleluia, tj. miru pfibuznosti ceského pramene a zastupcti riznych
evropskych tradic.

Prace Evy Vergosové doklada, Ze se autorka dobfe orientuje v zakladnich oblastech
vyzkumu stfedovékych choralnich prament a jejich repertoaru, kriticky pracuje s odbornou
literaturou a vhodn¢ aplikuje souc¢asné metody vyzkumu, predev§im vyuziva databazi, které
umoziuji srovndni zkoumaného materialu s dnes jiz pomérné rozsahlou informac¢ni zékladnou.
si, dle mého nazoru, zaslouzila publikovani v odborném tisku. Dovolila bych si proto upozornit na
nékteré drobné nedostatky spiSe redakéniho charakteru, které by bylo dobré vzit pfi ptipravé studie
v uvahu.

Doporucuji zrevidovat a sjednotit psani velkych a malych pismen u nazva svatkl, mesnich casti a
adjektiv (s. 13-14, s. 19, s. 33-34) a k textu na s. 13-14 pfipojit tabulku, kterd by ptehledné

zaznamenavala strukturu a obsah pramene (véetné vyzdoby apod.), nebot’ pouze na zaklad¢ textu si



nezasvéceny ¢tendi mize jen tézko dat informace do pfislusnych souvislosti. Stejné tak bych
pfivitala tabulku s pisafskyma rukama (s. 17 a déle), pfipadné integraci ptisluSnych informaci do
tabulky pfedchozi. V soupisu literatury nejsou uvadéna Cisla stranek u studii v ¢asopisech, studii ve
sbornicich, kapitolach z knih, slovnikovych hesel apod. U ¢eskych prament jsou k dispozici pouze
zauzivané nazvy, prestoze zahrani¢ni prameny jsou citovany v uplnosti. Povazuji za nezbytné
uvadét vzdy misto uloZeni a signaturu, nebot’ ndzvy instituci se proméiiuji a sigla ¢asto obsahuji
zkratku starSiho jiz neexistujiciho oznaceni knihovny ¢i archivu (kde bychom méli napft. hledat
pramen se siglem Bam?). V praci je dale citovana slovenska verze monografie Richarda Hoppina
Medieval Music vydana v Bratislavé v roce 2007 pod nazvem Hudba stredoveku. Pokud se ov§em
nejednd o pieklad potizeny na zaklade¢ aktualizované podoby anglického textu (pravdépodobné ne,
nebot” autor zemfel jiz v roce 1991), povazuji za vhodné&j$i uvadét originalni znéni (dostupné v
knihovné UHV, bylo oviem vydéno jiz v roce 1978) nebo lépe novéjii literaturu.

V ramci diskuse pii obhajobé prace bych se autorky rada zeptala jesté na n€kolik
skutec¢nosti: 1) v popisu pramene (s. 11-12) je citovana odborna literatura, neni mi ovSem ziejmé,
zda autorka studovala skutecny pramen a poznatky literatury konfrontovala se svymi vlastnimi nebo
zda vychdzela pouze z faksimile misalu; 2) zajimalo by m¢, za jak relevantni miZeme povazovat
srovnavani s databazi Cantus (s. 44), které tradice jsou zastoupeny a jakym mnoZzstvim prament; 3)
pokud se v ptipad¢ pramene I-MOd O.1.7 (provenience Forlimpopoli) hovofi o severoitalské tradici,
neni toto hodnoceni pon¢kud predcasné? Jakou oblast autorka povazuje za severni Italii a proc?
Poznatky zjisténé na zakladé srovnavani repertoaru s databazi Cantus je kazdopadné nezbytné

konfrontovat s vlastnim rukopisem nebo alespon jeho faksimile.

Pies uvedené komentare spliluje bakalaiské prace Evy Vergosové vSechny pozadované nalezitosti,

proto ji velmi rdda doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni vyborné.

V Praze dne 19. srpna 2014 PhDr. Lenka Hlavkova, Ph.D.






