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1. Uvod

1. 1 Cil vyzkumu

Jako problém mé bakalafské prace jsem si zvolila reflexi ghetta LodZ v povaleénych
zidovskych periodikach vydavanych v Praze, konkrétné ve Véstniku Zidovské obce nadbozenské v
Praze (1945-1989), od roku 1953 vychazejiciho pod ndzvem Véstnik zidovskych ndbozenskych
obci v Ceskoslovensku, a v Zidovské rodence (1953-1989). Pravé do lodzského ghetta byl na
podzim roku 1941 deportovan i velky pocet Ceskych zidi.

Ghetto Lodz, druhé nejvétsi ghetto po Varsavé, bylo zalozeno zac¢atkem tnora roku 1940,
kdy do né&j bylo soustfedéno veskeré zidovské obyvatelstvo mésta Lodze.' V Lodzi Zzilo pied druhou
svétovou valkou na 250 000 zidd, ktefi tvofili témér 1/3 celkové populace mésta.” O rok pozdéji od
zaloZeni ghetta bylo na toto misto deportovano celkem 5 002 Ceskych zidl spolu s mnoha dalSimi
7idy ze zapadni Evropy.” Ghetto zacalo byt likvidovano az v 1été roku 1944, kdy se jiz zacala
nebezpecné piiblizovat ruska fronta.* Z piivodniho poc¢tu ¢eskych zida piezilo pouhych 277 osob.’
ghetto bylo s postupem c¢asu pfeménéno na pracovni tabor, a vétSina vyrobka zde vytvotfenych

putovala pravé pro némecky wehrmacht.® O ghettu pojednam §iteji ve treti kapitole.
1. 2 Vzorek

Pro svou praci jsem si zvolila jako ustiedni vzorek dvé menSinova periodika vydavana v
Praze — Véstnik Zidovské obce nabozZenské v Praze, pozdéji Véstnik zidovskych ndbozenskych obci
v Ceskoslovensku, a Zidovskou roenku. Vedle Zidovské ro¢enky byl Véstnik jedingm Zidovskym

Casopisem u nas v letech 1948 az 1989.7

Seeman, Richard. Ghetto Litzmannstadt 1941-1944. Praha: Ustav mezinarodnich vztahi, 2000, s. 45.

Dobroszycky, Lucjan (ed.). The Chronicle of the Lodz Ghetto 1941-1944. New York: Yale University Press, 1984, s.
30.

3 Karny, Miroslav. Terezinska pamétni kniha. Praha: Melantrich, 1995, s. 77. Terezinskd pamétni kniha obsahuje
jmenny seznam vSech deportovanych, véetn€ informaci o jejich umrti, ¢i o tom, zda valku prezili.

Seeman, Richard. Ghetto Litzmannstadt 1941-1944. Praha: Ustav mezinarodnich vztahd, 2000, s. 230.

Tamtéz, s. 241.

Tamtéz, s. 53.

Pékny, Tomas. Historie zidd v Cechach a na Moravé. Praha: Sefer, 2001, s. 535.
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1. 2. 1 Véstnik zidovské obce nabozenské v Praze

Muj prvni zdroj, pivodnim nazvem Véstnik zidovské obce ndbozenské v Praze, zacal
vychazet jiz roku 1934. Od fjna roku 1939 do roku 1942 byl nahrazen Zidovskymi listy — Jiidisches
Nachrichtenblatt, tedy ¢asopisem vydavanym Zidovskou nabozenskou obci v Praze a Sionistickou
organizaci, a podléhal pfisnému dozoru nacist.® Véstnik Zzidovské obce nabozenské zacal znovu
vychazet v Praze v zati 1945 a byl rozsSifovan Postovni novinovou sluzbou. Jeho redaktorem se v té
dobé stal publicista a pravnik Rudolf Iltis’, ktery ptsobil v jeho vedeni az do roku 1977. Nejprve
vychézel Véstnik jednou mési¢né, od konce roku 1946 jednou za ¢trnact dni a od podzimu roku
1947 vychdazel jako tydenik. Od roku 1952 pak vychazel opét jednou za mésic. Roku 1953 se jeho
nazev zménil na Véstnik Zidovskych naboZenskych obci v Ceskoslovensku, a od roku 1991 je
vydavan pod nazvem Ro§ Chodes. Po celou svou dobu byl Véstnik vydavany Zidovskou
nabozenskou obci. Jeho naklad se pohyboval kolem 3 500 vytiskl. V jeho vedeni se po Rudolfu
Iltisovi vysttidala fada redaktorii. Po jeho odchodu roku 1977 se prozatimnim redaktorem stal dr.
FrantiSek Kafka,'" kterého od ledna roku 1978 nahradil pifedseda redakéni rady ing. Artur
Radvansky." Od té doby se v ¢ele odpovédnych redaktort vystiidal dr. Tomas Tieber &i dr. Desider
Galsky."”” Roku 1979 ptibyla dr. Hana Houskova' jako vykonna redaktorka a od roku 1988 byla

8 Pékny, Tomas. Historie Zidi v Cechach a na Moravé. Praha: Sefer, 2001, s. 535.

9 Rudolf Iltis (1899-1977), ktery piezil nacistické véznéni, stanul v listopadu 1945 v Cele publika¢niho odd¢leni Rady
zidovskych nabozenskych obci, kde ptisobil az do své smrti roku 1977. Mimo to vykonaval fadu dal$ich funkci, byl
napf. tajemnikem RZNO nebo &lenem reprezentace prazské zidovské nabozenské obce. Byl také editorem nékolika
vyznamnych publikaci zabyvajicich se napf. stavem zidovskych obci po holocaustu nebo terezinskych ghettem.
Nelze opomenout také jeho ¢&lenstvi v Komunistické strand Ceskoslovenska. Pavlat, Leo. Rudolf Iltis byl
vyznamnou postavou prazské zidovské komunity [online]. Vystaveno 12. 8. 2012. [cit. 10. 5. 2014]. Dostupné z:
<http://www.rozhlas.cz/nabozenstvi/zpravy/ zprava/1093361> a Pavlat, Leo. Rudolf Iltis — osobnost prazské
zidovské  komunity  [online].  Vystaveno 5. 8. 2007. [cit. 10 5. 2014]. Dostupné z:
<http://www.rozhlas.cz/nabozenstvi/salom/_zprava/369044>.

10 FrantiSek Kafka (1909-1991), ktery byl za druhé svétové valky véznén mimo jiné i v lodzském ghettu, se po valce
stal tajemnikem prvni ¢eskoslovenské, tzv. koSické vlady a poté pracoval jako Gfednik ministerstva primyslu. Po
roce 1962, kdy odeSel do invalidniho duchodu, se naplno vénoval literarni Cinnosti, piekladatelstvi a studiu
germanistiky a judaistiky. Pfechodné se Zivil také jako pravnik nebo redaktor a publikoval v nékolika novinach a
Casopisech. Hemelikova, Blanka. FrantiSek Kafka [online]. Vystaveno 2006. [cit. 10. 5. 2014]. Dostupné z:
<http://www.slovnikceskeliteratury.cz/showContent.jsp?docId=402>.

11 Artur Radvansky (1921-2009) od roku 1969 organizoval volny cas déti od 6 do 14 let na prazské zidovské obci.
Roku 1978 se stal tajemnikem Rady zidovskych ndbozenskych obci, av§ak o sedm let pozdéji byl donucen z této
funkce odejit. Od roku 1987 pievzal vedeni hibitovii Zidovské obce v Praze. Durd’ovicova, Martina. Stryéek Artur
[online]. Vystaveno 2009. [cit. 10. 5. 2014]. Dostupné z: <http://www.maskil.cz/5770/3.pdf>.

12 Desider Galsky (1921-1990), vlastnim jménem Desider Goldfinger, publicista a spisovatel. V 80. letech byl na cas
predsedou RZNO. Jeho pisobeni v Radé patii ke svétlejsim momentim predlistopadové spravy Zidovskych
nabozenskych obci. Pékny, Tomas. Historie zidd v Cechach a na Moravé. Praha: Sefer, 2001, s. 561.

13 Hana Houskova (1941-1998), histori¢ka, publicistka a literarni kriti¢ka. Od roku 1965 byla &lenkou Zidovské obce v
Praze a v letech 1981-1987 pracovala v publikaénim oddéleni RZNO jako vykonna redaktorka Véstniku i Zidovské
ro¢enky. Ro§ Chodes, LX, ¢. 11, 1998, s. 17.


http://www.rozhlas.cz/nabozenstvi/zpravy/_zprava/1093361

vedenim redakce povéiend Zdenka Meisnerova.

Struktura Véstniku se s postupem &asu piili§ neménila. Uvodni stranka je zpravidla
vénovana uvodniku, ktery se zaobird aktualnim politickym tématem. Poté nésleduji rGzné clanky
vénujici se déni ve spoleénosti, ¢innosti Zidovské nabozenské obce v Praze nebo informacim o
bohosluzbach konajicich se v Praze. Ukolem Véstniku je také seznamovat étendfe s bohatym
zivotem zidl v Praze a s jejich d¢jinami. Nedilnou soucasti jsou také kratkd vypravéni ¢i povidky,
nekdy 1 na pokracovani, dale se zde objevuji rtizné rady, inzeraty, recenze a téz informace tykajici se
zidovskych svatkii. V prvnich povalecnych letech byly nedilnou soucasti Véstniku rubriky s nazvem
»Vyzvy*“ a ,,Maly oznamovatel“, které mély za cil pfedev§im napomoci pfeziv§im nalézt nezvéstné
pribuzné. Posledni stranky jsou vénovany strunym zpravam ze svéta a zpravam ze zidovskych
obci.

Jak je deklarovano ve Véstniku z roku 1988 byla jednim z hlavnich divoda pro vydavani
Véstniku ,,snaha podadvat nestranné a pravdivé zpravy o Cinnosti naboZenské obce a o jejich
nabozenskych, kultovnich a socidlnich zafizenich a soucasné prani mit moznost vetejné obhajoby

proti zpravam nepravdivym*'*

. V povale¢nych letech byl Véstnik jedinym periodikem, ktery se
soustavnéji vénoval projevim antisemitismu. AvSak zhruba ve druhé poloviné roku 1948 se
charakter zprav za¢al ménit, jako by antisemitismus v Ceskoslovensku ze dne na den pfestal
existovat.”” Je tfeba zminit, Ze cenzura se zaCala uplatfiovat uz od konce roku 1947, kdy se zacal
kontrolovat veskery tisk, a autofi zdvadnych ¢lankt zacali byt postihovani.'®

Celkem jsem ve Véstnicich vychazejicich v letech 1945 az 1989 shroméazdila 14 delSich
reportazi, po jedné recenzi, ivaze a povidce, a dale 17 kratSich zprav a ozndmeni. Pfevazna Cast
téchto ¢lankid pochazi z pera FrantisSka Kafky, ktery zde popisuje nejen kazdodenni zivot v ghetté a
jeho organizaci, ale 1 naptiklad obdobi tésné pted transporty do Lodze. Celkem se zde objevuje 17
kratSich zprav a oznameni vénovanych riznym tématiim tykajicich se ghetta, mezi nimi napiiklad
informace o zatykani jeho velitell nebo o vzpominkovych slavnostech. U téchto kratkych zprav
autor vétSinou neni uveden. Reportaze se vénuji predevsim zivotu a podminkam v lodzském ghettu,
ale 1 deportacim a vzpominkdm ocitych svédkli na ghetto. Velkou ¢ast téchto reportazi napsal jiz

zminény FrantiSek Kafka, dale se tu objevuji reportaze Hanuse Roubicka, ktery byl na

14 50 let Véstniku Zidovskych nabozenskych obci v Ceskoslovensku. VZNO, L, €. 9, 1. 9. 1988, s. 2.

15 Krejéové, Helena. Cesky a slovensky antisemitismus 1945-1948. In: Jech, Karel (ed.). Strankami soudobych d&jin:
Sbornik stati k pétasedesatinam historika Karla Kaplana. Praha: Ustav pro soudobé dé&jiny AV CR, 1993, s. 159.

16 Kaplan, Karel; Tomasek, Dusan. O cenzufe v Ceskoslovensku v letech 1945-1956. Praha: Ustav pro soudobé dé&jiny
AV CR, 1994, s. 11.



podzim 1941 také odtransportovan do lodzského ghetta, Anity Frankové'” a Anny Hyndrakové™ &i
Rudolfa Iltise. Ve Véstniku vysla také jedna recenze praveé na knihu FrantiSka Kafky o lodzském
ghettu, jejimz autorem je polsky spisovatel A. Piwowarczyk. Roku 1981 ve Véstniku vysla k
prilezitosti 40. vyroc¢i prvnich prazskych transportii tvaha PhDr. Evy Stehlikové. Objevuje se zde i
jedna povidka od Frantiska Kafky, kterd zde rozviji pfibéh utecence z ghetta, ktery v jeho knize

,,Krutd léta neni dopovézen.

1. 2. 2 Zidovska ro¢enka

Druhym zdrojem pro miij vyzkum byla Zidovska rogenka, kterd za¢ala vychazet od roku
1953 a navazovala na Zidovsky kalendaf vychézejici jiz od roku 1881. Zidovska roéenka byla
vydavéna jednou za rok v Praze Ustfednim cirkevnim nakladatelstvim. Od roku 1953 do roku 1977
byla redigovana Rudolfem Iltisem. Potom se v jejim cele vysttidali roku 1978 FrantiSek Kafka,
roku 1979 Tomas Tieber a od roku 1982 sestavoval Zidovskou ro¢enku opét Frantisek Kafka spolu
s Desiderem Galskym nebo Hanou Houskovou. V roce 1985 se k nim pfidal Ota Ornest," ktery
Zidovskou rogenku dale uspotadaval od roku 1988. Zidovské ro¢enka byla tradi¢né sestavovéana z
ruznych ptispévkil,, mezi néz patfily napiiklad povidky, uryvky z beletrii, vzpominky, historické
prehledy ¢i basné.

V Zidovské rodence jsem nalezla &tyti delsi piibéhy, respektive ukazky z beletrii, z ¢ehoz u
ti1 z nich je autorem FrantiSek Kafka a u jednoho Irene Landkoff-Jerisonova. Kromé téchto ¢lankt
se zde nachazeji také dvé zminky o lodZzském ghettu, a to v ¢lanku o perzekuci ¢eskych zidh za

druhé svétové valky a v ¢lanku o platidlech z koncentracnich tabord.

17 Anita Frankova (1930-2008) byla v prosinci 1943 spolu se svou maminkou deportovana do Terezina, poté prosla
Osvétimi a dalS§imi poboénymi tabory, kde byla nakonec osvobozena Rudou armadou. Od roku 1969 byla
zaméstnana v prazském Zidovském muzeu, kde se mimo jiné podilela na vytvofeni Dokumentaéniho stiediska, z
ne¢hoz pozdéji vzniklo oddéleni holocaustu. Ros chodes, LXX, ¢. 9, 2008, s. 17.

18 Anna Hyndrakova (1928) byla roku 1942 spolu se svymi rodici deportovana do Terezina, odtud dale do Osvétimi a
dalSich pobo¢nych tabort. Z jeji nejblizsi rodiny se domt nevratil nikdo. Drda, Adam. Uz skoro nikdy nebrecim.
Piibéh Anny Hyndrakové, rozené Kovanicové [online]. Vystaveno 2. 3. 2014. [cit. 10. 5. 2014]. Dostupné z:
<http://www.rozhlas.cz/plus/pribehy/ zprava/uz-skoro-nikdy-nebrecim-pribeh-anny-hyndrakove-rozene-
kovanicove--1321415>.

19 Ota Ornest (1913-2002), ptuvodnim jménem Ohrenstein, se Zivil jako rezisér, dramaturg ¢i prekladatel. V roce 1972
byl vytazen z vedeni Méstskych divadel prazskych, kde piisobil od roku 1950, a o pét let pozdéji byl odsouzen za to,
ze udajn€ napomahal transportu literarnich dél uml¢ovanych autorti do zahrani¢i. Od 80. let zacal redigovat Véstnik
a Zidovskou roéenku. Pékny, Tomas. Ota Ornest (1913-2002) [online]. Vystaveno 7. 8. 2011. [cit. 10 5. 2014].
Dostupné z: <http://www?2.holocaust.cz/cz/resources/ros_chodes/2002/09/ornest>.
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1. 3 Metody

1. 3. 1 Historicka metoda

Jako hlavni metodu jsem si pro sviij vyzkum zvolila metodu historickou. Mym tkolem bylo
tedy shromézdit a evidovat vSechny uvetfejnéné ¢lanky tykajici se lodzského ghetta a nasledné je
interpretovat. ProSla jsem vSechna vydani Véstniku, po valce vychazejicitho od 1. 9. 1945 az do
konce roku 1989. TaktéZ jsem postupovala s Zidovskou ro¢enkou vychéazejici od roku 1953 a
vyhledala vSechny ¢lanky o ghetté, které se zde objevily. Bylo tieba brat v uvahu konkrétni
spolecenské a politické podminky a v§imat si souvislosti s dobou, ve které byly ¢lanky uvetejnény.
Mym tkolem bylo také zjistit, jak se vyvijela dostupna data o lodzském ghettu. Zda se zpiesnovala
s tim, jak se nachdzely nové archivni zdroje, ¢i ziistala nezménéna.

Mym cilem bylo zhodnotit, jak bylo ghetto reflektovdno ve vybranych periodikach s
ohledem na konkrétni politicko-spolecensky kontext. Bylo tieba také odpovédét na urcité otazky.
Kdy poprvé se ve vybranych periodikach téma lodzského ghetta otevira? V souvislosti s jakym
kontextem? Jak bylo ghetto reflektovano v jednotlivych dobach? Jak casto se téma lodzského ghetta
objevuje? V jakém kontextu se o ghettu piSe? V ramci jakého zanru se téma otevira? A kdo jsou

autori téchto ¢lanka?

1. 3. 2 Komparativni metoda

Ve svém vyzkumu jsem vyuzila také komparativni metodu. Hlavnimi objekty komparace
byly nashroméazdéné ¢lanky z vybranych periodik vénujici se tématu lodzského ghetta. Mym cilem
bylo zaprvé porovnat tyto ¢lanky s informacemi o lodzském ghetté dostupnymi v odborné literatuie.
Shoduji se informace z periodik s informacemi z odborné literatury, nebo jsou mezi nimi rozdily?
Zadruhé jsem porovnala reflexi lodzského ghetta ve vybranych periodikdch v zavislosti na
politicko-spolecenském kontextu doby. Dobu od roku 1945 do roku 1989 jsem si rozdélila na
jednotliva obdobi, a sice na léta 1945-1948, 1948-1956, 1956-1968 a 1968-1989. Tato obdobi jsem
si stanovila jako hlavni kritéria, podle nichz bude mozno objekty komparace analyzovat.
Nashromdzdéné clanky jsem tedy srovnala podél Casové osy, v zdvislosti na tom, co se v
konkrétnich obdobich d¢lo, a stanovila, zda se néjakym zplisobem méni charakter téchto zprav ¢i
reportazi. Zatteti jsem porovnala Cetnost, s jakou se ve vybranych periodikach objevuji ¢lanky
vénované lodzskému ghettu a jinym koncentracnim taborim. Vénovala periodika stejnou pozornost

vSem koncentracnim taboriim, nebo stoji ghetto LodZ ve stinu mist jako je Terezin, Osvétim ¢i
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varSavské ghetto?

1. 3. 3 Teorie masovych médii

Teoretické pfistupy tykajici se vztahy mezi médii a spolecnosti se v mnoha smérech lisi.
Teorie zaloZena na otazce moci a nerovnosti tvrdi, Ze média jsou nevyhnutelné spjata s prevladajici
politickou a ekonomickou silou.”” Obsah médii ma sklon slouzit t€ém, v jejichZ rukou lezi politicka a
ekonomickd moc. Od médii se z tohoto divodu ne vzdy da ocekavat, ze nabidnou kriticky ¢i
alternativni vyklad svéta, protoze budou vzdy projevovat sklon pfispivat svym dilem ke smifeni
zavislé vefejnosti se svym osudem.?' Pokud masova média, at’ uz rozhlas, televize, internet nebo
tisk, maji a uplatiuji vliv, pak také zptsobuji spole¢enskou zménu.” Funkcionalisticka teorie médii
ma naopak sklon vnimat média jako prostfedky udrzujici spolecnost ve stdvajicim stavu, nikoli jako
zdroje zasadnich zmén.” Zakladni piedstavy o spoleCenskych funkcich médii jsou nésledujici —
informovani, korelace, kontinuita, zdbava a ziskdvani.** Socialné-konstruktivistickd teorie médii
uvadi, ze média poskytuji material pro konstruovani reality. Média vyberoveé reprodukuji urcité
vyznamy a nemohou tak objektivné informovat o spolecenské realit€.” To vSe je tfeba brat v ivahu
pfi prochazeni jednotlivych &isel Véstniku a Zidovské ro¢enky, zvlast s ohledem na dobovou

spoleCensko-politickou situaci.

20 McQuail, Denis. Uvod do masové komunikace. Praha: Portal, 2009, s. 98.
21 Tamtéz, s. 106.
22 Tamtéz, s. 103.
23 Tamtéz, s. 109.
24 Tamtéz, s. 110.
25 Tamtéz, s. 114.



2. Nastin déjin zidi v Ceskoslovensku po druhé svétové valce ve

svétle vybranych odbornych tituli

2.1 Obdobi let 1945-1948 (Situace Zidovské menSiny po osvobozeni do

unorového prevratu)

V kvétnu roku 1945 kone¢né pfislo to, na co mnozi tak netrpélivé Cekali, a k ¢emu jiz
dlouho upinali svou nadgji. Osvobozeni. Konec valky. Zidé, kteti méli to §tésti a prezili, se t&ili
domi a doufali, Ze se jejich zivot vrati do starych dobrych koleji. Realita ale byla jina. V
nasledujicich podkapitolach se pokusim shrnout vSechny tézkosti, se kterymi se navrativsi zidé

museli po navratu do své vlasti vyporadat.
2. 1.1 Pro¢ jsem se vratil pravé ja

Z piedpokladanych 118 000 Zidovskych obyvatel Cech a Moravy (na zakladé vysledkt
s¢itani lidu v roce 1930) jich zde po valce Zilo jen piiblizné 15 000.?° Na Slovensku byla situace
obdobna. Podle oficidlniho s¢itani z roku 1930 zde pied valkou zilo 136 737 zidt.”” Valetné
bésnéni piezilo mezi 27 000-30 000 slovenskych zidd.” Situace navrativ§ich se zidi nebyla nijak
jednoducha. Stejné tak, jako si tvaii v tvar nacistickému teroru idealizovali sviij piedvalecny zivot,
idealizovali si i samotny navrat do vlasti.” Pomijivy pocit radosti z osvobozeni brzy vystiidalo
nepiijemné vystiizlivéni. Ti, ktefi prezili kruté chvile v koncentracnich taborech nebo ti, ktefi se
vraceli z armady ¢i z emigrace, spéchali domt a t&Sili se na své pribuzné. Ve vétsine€ piipadi se vSak
se svymi blizkymi neshledali. Marn¢ Cekali na své rodice, sourozence, manzele. Mnozi zlstali
uplné sami a zivot pro né ztratil smysl. Neziidka se také setkavali s otdzkou od okoli ,,Jak to, Ze jsi

prezil?*, nebo ,,Jak jsi to dokéazal?*, v niz si nékteti nemohli nev§imnout onoho vy¢itavého podténu.

26 Pékny, Tomas. Historie zidti v Cechach a na Moravé. Praha: Sefer, 2001. s. 348.

27 Jelinek, Yeshayahu. The Jews in Slovakia: 1945-1949. In: Dagan, Avigdor/Fischl Viktor (ed.). The Jews of
Czechoslovakia vol. III. New York, Philadelphia: The Jewish Publication Society of America and Society for the
History of Czechoslovak Jews, 1984, s. 531.

28 Salner, Peter. Zidovskd komunita na Slovensku v rokoch 1945-1953. In: Soukupova, Blanka; Salner, Peter;
Ludvikova, Miroslava (eds.). Zidovska mensina v Ceskoslovensku po druhé svétové valce: Od osvobozeni k nové
totalité. Praha: Zidovské muzeum v Praze, 2009, 120. Jelinek uvadi pocet 28 000 slovenskych Zidii v Gervnu 1946.
Jelinek, Yeshayahu. The Jews in Slovakia: 1945-1949. In: Dagan, Avigdor/Fischl Viktor (ed.). The Jews of
Czechoslovakia vol. III. New York, Philadelphia: The Jewish Publication Society of America and Society for the
History of Czechoslovak Jews, 1984, s. 531. Mlynarik hovoii o 10 000 piezivsich slovenskych zidd. Mlynarik, Jan.
D¢jiny zidl na Slovensku. Praha: Academia, 2005, 305.

29 Novotna, Hedvika. Identita a pamét’: obdobi 1945-1948 v zidovskych memoarech. In: Salner, Peter (ed.). Zidovska
komunita po roku 1945. Bratislava: Zing Print, 2006, s. 35.
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I reemigranty velmi zasahla tragédie osudu zidl. Pocitovali vinu za to, ze ptezili valku v relativnim
klidu. Pfed odchodem do emigrace nebo pied deportaci davali zidé svym znamym a sousedim do
uschovy véci, o které se pak po navratu hlasili. U mnohych uschovatelli se vSak po valce projevila
chtivost a nechut’ vracet véci, na které si uz za ta 1éta zvykli a o které nechtéli piijit. Zavidéli
sousedovi, Ze jemu se ,ten jeho zid“ nevratil, a nemusi tedy nic vracet.*® Psychickd vyrovnanost
7idti byla po letech utrpeni naruena, kazdy projev neochoty a nesympatie nesli velmi tézce.*' Casto
se setkavali s pfezivajicim antisemitismem, ktery byl ovSem daleko siln€j§i ve slovenské cCasti
republiky.”” Pfesto se naslo i mnoho svétlych vyjimek. Vzdy se nasli lidé, ktefi navracejicim se

zidiim pomohli, poskytli jim pfistiesi nebo psychickou podporu.

2. 1. 2 Situace doma

Hlavnimi historickymi okolnostmi ptsobicimi na ¢eské a slovenské zidy po konci 2. svétové
valky byly zkuSenost s holocaustem, komunistickd pifeména statu zapocatd komunistickym
pfevratem v unoru 1948 a vytvofeni Statu Izrael v kvétnu 1948. Zidovskd komunita se
vzpamatovavala z tragédie holocaustu, utrpéla velmi vysoké ztraty na zivotech. Koncem kvétna
1945 byla obnovena prazska zidovska nabozenskd obec a v zaii tohoto roku vznikla Rada
zidovskych néabozenskych obci, zastfeSujici organ zidovskych ndbozenskych obci, a jejim
predsedou byl zvolen Arnost Frischer®.* Zidovska komunita v povaleéném Slovensku byla vedena
tfemi ustfednimi organizacemi, témi byly Ustredny svdz zidovskych naboZenskych obci na
Slovensku a Sdruzenie fasistickym reZimom rasove prenaslednovanych, zalozené v ¢ervnu 1945. V
ervenci téhoz roku piibyl jesté Ustredny sviz cionisticky.” Brzy po vélce bylo v &eskych zemich
obnoveno 52 zidovskych nabozenskych obci a fada synagogalnich sborii.*® Na synagogélni sbory

byly pfetvoreny ty nabozenské obce, kterym v disledku ubytku jejich Clenstva hrozilo ukonceni

30 Nepalova, Sarka. Zidovska mensina v Cechach a na Moravé v letech 1945-1948. In: Kéarny, Miroslav; Lorencova,
Eva (eds.). Terezinské studie a dokumenty 1999. Praha: Academia, 1999, s. 323.

31 Tamtéz, s. 327.

32 Krejéova, Helena; Nosek, Bedfich. Zidé v ¢eskych zemich 10. - 20. stoleti: P¥iloha k Atlasu univerzalnich dg&jin
zidovského naroda. Praha: Victoria Publishing, 1995, s. 18.

33 Arnost Frischer (1887-1954) zah4jil po valce obnovu znicené komunity, ale nepodafilo se mu prosadit témét nic z
jeho plant na obnovu Zidovského postaveni v obnovené republice. V ¢ele RZNO setrval az do inorového pievratu v
roce 1948, po némz byl této funkce zbaven. Poté se rozhodl odejit zpatky do Londyna, kde pobyval uz za valky.
Vyhry a prohry A. Frischera. Zidovska roenka, 5769, 2008-2009, s. 47-63.

34 Sedlak, Petr. Obnovovani a organizace Zidovskych nabozenskych obci v ¢eskych zemich po skonceni 2. svétové
valky. In: Palka, Petr (ed.). Zidé a Morava 2005. Krom&iiz: Muzeum Kromé&iizska, 2006, s. 194.

35 Jelinek, Yeshayahu. The Jews in Slovakia: 1945-1949. In: Dagan, Avigdor/Fischl Viktor (ed.). The Jews of
Czechoslovakia vol. III. New York, Philadelphia: The Jewish Publication Society of America and Society for the
History of Czechoslovak Jews, 1984, s. 533.

36 P¢kny, Tomas. Historie zidi v Cechach a na Moravé. Praha: Sefer, 2001, s. 348.
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¢innosti.”” Byly to pravé Zidovské obce, které se spolu se zahrani¢nimi zidovskymi organizacemi
staraly o navrativsi se zidy. Tém, co prezili, bylo tieba zajistit zdravotni péci, ubytovani nebo také
poskytnout tdaje o nezvéstnych piibuznych. Nejvétsi obcei tehdy byla Zidovska obec v Praze, jez
méla t&sné po valce pfiblizng 10 000 ¢lend,*® pficemz velkou &ast z nich tvofili pfistéhovalci z
jinych &asti predvaleéného Ceskoslovenska. Mezi né patfili naptiklad Zidé z Podkarpatské Rusi,
ktera byla po valce odtrzena od Ceskoslovenska a piipojena k Sovétskému svazu. Tito ,,povaleéni
optanti byli velmi ortodoxni a ve velké mife navstévovali Staronovou synagogu.”” V Ceskych
zemich bylo uz v roce 1946 obnoveno nekolik zidovskych instituci. V druhé poloviné roku 1946
byla oteviena ritualné fizena kuchyné na Zizkové, dale napiiklad mikve v Praze a nejpozdéji v zaii
se vratila bohosluzba do Staronové synagogy.*

Ve srovnani s ptfedvalecnym obdobim lze tedy pozorovat nartst poctu striktné ortodoxnich
zida. Déle se zménilo také vékové slozeni komunity. Ze zpravy Oty Heitlingera pro sekretariat pro
véci cirkevni Ministerstva Skolstvi a kultury z roku 1965 vyplyvalo, Ze z vySe zminéného celkového
poctu ¢lenli obce, tvofila mladeZ jen 27 osob narozenych po roce 1940.*" Pfi¢inou tohoto malého
poctu mladych clent bylo pfedevSim zatajeni Zidovské identity rodi¢i zpiisobené strachem z
prozrazeni.

Mnozi zidé ptezivsi holocaust také podporovali komunismus. At’ uz z viry v komunistické
idealy, ¢i z vdécnosti sovétské armade, ze porazila némecky fasismus a osvobodila je z Osvétimi a
Ceského nacistického zidovského ghetta a koncentracniho tdbora v Terezin€é. VéEtSina téch, kdo
pfijali socialismus a komunismus z touhy ,,zménit svét”, prodélala hlubokou deziluzi. K prvnimu
»probuzeni obvykle doslo béhem antisemitskych procesii zacatkem 50. let. Pro jiné to byl az srpen

1968 nebo dokonce listopad 1989, kdy ztratili svou viru.*?

37 Sedlak, Petr. Obnovovani a organizace Zidovskych nabozenskych obci v ¢eskych zemich po skonceni 2. svétové
valky. In: Palka, Petr (ed.). Zidé a Morava 2005. Krométiz: Muzeum Krométizska, 2006, s. 199.

38 P¢kny, Tomas. Historie zidti v Cechach a na Moravé. Praha: Sefer, 2001, s. 348.

39 Heitlingerova, Alena. Ve stinu holocaustu a komunismu: Cesti a slovensti zidé po roce 1945. Praha: G plus G, 2007,
s. 88.

40 Soukupova, Blanka. Zidé a zidovska reprezentace v &eskych zemich v letech 1945-1948 (Mezi rezimem, Zidovstvim
a judaismem). In: Soukupovd, Blanka; Salner, Peter; Ludvikova, Miroslava (eds.). Zidovskd mensina v
Ceskoslovensku po druhé svétové vélce: Od osvobozeni k nové totalité. Praha: Zidovské muzeum v Praze, 2009, s.
64-70.

41 Heitlingerova, Alena. Ve stinu holocaustu a komunismu: Cesti a slovensti zidé po roce 1945. Praha: G plus G, 2007,
s. 93.

42 Heitlingerova, Alena. Ve stinu holocaustu a komunismu: Cesti a slovensti Zzidé po roce 1945. Praha: G plus G, 2007,
s. 86.



2. 1. 3 Problémy s ob¢anstvim

Cilem ceskych a slovenskych politikti po druhé svétové valce bylo vytvofit narodni stat
Cechii a Slovaki. Edvard Bene§ chtél vytvofit stat bez narodnostnich mensin. Proto byla vétsina
Némcii a Mad’ar(l, nejen z pohranici, deportovana. Némecky mluvici zidé byli tésné po valce znovu
pronasledovani jako Némci a zprvu byli dokonce zafazovani do odsunu.” Pfestoze vedouci
Ceskoslovensti predstavitelé davali najevo, Ze republika je opét mistem zidovskému obyvatelstvu
naklonénym, bylo, vzhledem k odsunu Némct z Ceskoslovenska, nerealistické otekavat, ze zidam
zistanou v povaleéném Ceskoslovensku stejna prava narodnostni mensiny jako za prvni republiky.*
Prestoze se néktefi rodiCe pysnili zidovstvim, mnozi ho vsak stile chépali jako stigmatizovanou
identitu, kterou se snaZili utajit, a chtéli byt povazovani za Cechy nebo Slovaky.* Podobné pocity
zazivali 1 potomci pfezivSich. Pfani vymanit se z rodinné tragédie, zbavit se pivodni Zidovské
identity a nefesit jeji dilemata je Castecné pochopitelné, a n€kdy se i vyplni, jindy se ale vyplni jen
zdanlivé a za cenu sebeobelhavani.*® Neziidka se stavalo, ze déti na jejich zidovsky ptvod
upozornily az pfipominky spoluzaki. I ze strany ucitelt ¢i sousedil se zidovské déti obcas setkdvaly
s nepfijemnymi poznamkami. Jak se vSak dozvime ze vzpominek tehdejsi mladeze, i ptes nckteré
antisemitské urdzky, zazivaly zidovské déti hezké obdobi dospivani, jez velka ¢ast z nich travila v
zidovskych mladeznickych spolcich jako naptiklad na Slovensku v HaSomer Hacair ¢i Makabi

Cair.¥

2. 1. 4 Restituce

Ani s navracenim majetku to zidé neméli jednoduché. Pokud se podle s¢itani lidu v roce

1930 hlasili k némecké obcovaci feci, vztahovala se 1 na jejich majetek konfiskace, protoze byli

43 Krejéova, Helena; Nosek, Bedfich. Zidé v &eskych zemich 10. - 20. stoleti: Pfiloha k Atlasu univerzalnich dé&jin
zidovského naroda. Praha: Victoria Publishing, 1995, s. 18.

44 Cermakova, Radka. Povéle¢né Ceskoslovensko. Obnoveny stat ve stiedni Evropé. In: Soukupové, Blanka; Salner,
Peter; Ludvikova, Miroslava (eds.). Zidovskd mensina v Ceskoslovensku po druhé svétové valce: Od osvobozeni k
nové totalits. Praha: Zidovské muzeum v Praze, 2009, s. 23.

45 Heitlingerova, Alena. Ve stinu holocaustu a komunismu: Cesti a slovensti Zidé po roce 1945. Praha: G plus G, 2007,
s. 95.

46 Mahler, Martin. Holocaust v psychice potomku. In: Machacova, Helena. Prvni prazsky seminaf: Dopady holocaustu
na &eskou a slovenskou spole¢nost ve druhé poloviné 20. stoleti. Praha: Spolek akademikt Zidd, 2008, s. 33.

47 Salner, Peter. Stratégia slovenskych Zidov po Soa. In: Machadova, Helena. Prvni prazsky seminai: Dopady
holocaustu na &eskou a slovenskou spolegnost ve druhé poloviné 20. stoleti. Praha: Spolek akademiki Zidii, 2008, s.
78.
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narodnostné povazovani za Némce.” Ti, ktefi germanizovali, také neméli narok na majetek.
Germanizace vSak byla vykladéna riiznymi zplisoby a mnozi byli obvinéni nepradvem. Rozhodnuti o
konfiskaci byla ¢asto nespravedlivéa a poSkozovala piivodni vlastniky, kteti méli na majetek moralni
i pravni narok.” Piikladem lze uvést ptipad bratéi Gronnert, jimz byl po valce zkonfiskovan hotel
Palace v Moravské Ostravé.”® I presto vSak existovaly paragrafy v dekretech, které umoziiovaly
vynéti majetku osob némecké narodnosti z konfiskace. Formalné sice stat nastavil podminky pro
restituce, ale ve skutecnosti existovala fada piekazek, at’ uz ze strany neochotnych trednikd, tak i ze
strany statu, jenZ se zajimal o vétsi celky, které by mohly byt znarodnény. Problémem byla i
kratkost doby, po kterou se mohly povalecné restituce realizovat.”' Stavalo se tak i, ze néktefi
postizeni na navraceni majetku viceméné rezignovali.”* Povalecné ozivovani zidovské otazky,
problémy germanizace a mad’arizace zidid, bagatelizovani zidovské ucasti v domacim odboji,
drobné i rozsahlejsi skandalizovani, to v§e mélo jeden motiv a cil — majetek.”® Paradoxné pozitivné
dopadaly restituce po unoru 1948, v pripadech, kdy si stat zjistil, ze majitelé nejsou v
Ceskoslovensku a neujmou se majetku. Ten pak po deseti letech propadal statu.’* Restituce se
mnohdy stavaly ptivodcem zavisti, kterd vedla az k projeviim nenavisti vici jednotlivym osobam a
Casto se prenasela na cely kolektiv, v piipad¢ zidovskych restituentli na vSechny pfislusniky
Zidovské mensSiny.” Restituce se nicméné netykaly jen soukromych osob, ale i zidovské obce jako
celku. Nemovity majetek, ktery Rada zidovskych ndbozenskych obci restituovala, byl za valky
znacn¢ zdevastovan a Skody, hlavné na synagogach a hibitovech, ptesahovaly 200 000 000 korun.

Rada tak byla nucena sviij znovu nabyty majetek prodat nebo pronajmout.*®

48 Cermdkova, Radka. Povaledné Ceskoslovensko. Obnoveny stat ve stfedni Evropé. In: Soukupové, Blanka; Salner,
Peter; Ludvikova, Miroslava (eds.). Zidovskd mensina v Ceskoslovensku po druhé svétové valce: Od osvobozeni k
nové totalits. Praha: Zidovské muzeum v Praze, 2009, s. 27.

49 Nepalova, Sarka. Zidovska mensina v Cechach a na Moravé v letech 1945-1948. In: Kérny, Miroslav; Lorencova,
Eva (eds.). Terezinské studie a dokumenty 1999. Praha: Academia, 1999, s. 316.

50 Danék, Radoslav. Povéle¢na konfiskace hotelu Palace v Moravské Ostravé. In: Palka, Petr (ed.). Zidé a Morava
2010. Kroméfiz: Muzeum Kromeértizska, 2011, s. 241.

51 Kuklik, Jan. Restituce Zidovského majetku. In: Kolektivni monografie: Vyzvy Zidovské soucasnosti 2010-2011.
Praha: Spolek akademikt Zidda, 2011, s. 85.

52 Novotna, Hedvika. Identita a pamét: obdobi 1945-1948 v Zidovskych memoarech. In: Salner, Peter (ed.). Zidovska
komunita po roku 1945. Bratislava: Zing Print, 20006, s. 42.

53 Krejéova, Krejéova, Helena. Cesky a slovensky antisemitismus 1945-1948. In: Jech, Karel (ed.). Strankami
soudobych dg&jin: Sbornik stati k pétasedesatinam historika Karla Kaplana. Praha: Ustav pro soudobé d&jiny AV CR,
1993, s. 171.

54 Kuklik, Jan. Restituce zidovského majetku. In: Kolektivni monografie: Vyzvy zidovské soucasnosti 2010-2011.
Praha: Spolek akademika Zidd, 2011, s. 85.

55 Nepalova, Sarka. Zidovska mensina v Cechéich a na Moravé v letech 1945-1948. In: Kérny, Miroslav; Lorencova,
Eva (eds.). Terezinské studie a dokumenty 1999. Praha: Academia, 1999, s. 316.

56 Krejéova, Helena. Zidovské o¢ekavani a zklamani po roce 1945. In: Malifova, Eva (ed.). Cesi a Némci ztracené
d¢€jiny?. Praha: Prago Media, 1995, s. 247.
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2. 1. 5 Antisemitské kauzy

I po valce se projevovala nenavist k zidim. Na zidy hlésici se v roce 1930 k némecké
narodnosti bylo stale pohliZzeno jako na Némce. Jelikoz v té¢ dobé panovala velka nenédvist a odpor
vici viemu némeckému, s diskriminaci se setkavali pfedev§im zidé némecké ndrodnosti, jimz byla
téméf vzdy piisuzovana germanizace.”” Problémem bylo tieba i jen to, ze star$i generace Zidii na
Slovensku byla zvykla mluvit némecky a mad’arsky, n€kteti ani slovensky neuméli, coZ jim bylo
vytykano.”™ Nedlouho po vélce vypuklo na Slovensku nékolik protizidovskych pogromii. Prvni
konflikt tohoto typu propukl 24. za¥i 1945 v Topol¢anech.” Utoky na zidy, rabovani Zidovskych
obydli a obchodl nasledovaly i v dalSich slovenskych méstech jako naptiklad v Novych Zamcich,
Galanté ¢i Sniné.” Protizidovské akce se vSak odehraly zejména v Bratislavé pii prilezitosti
partyzanského sjezdu od 1. do 5. srpna 1946. Jejich soucasny vyskyt na jinych mistech Slovenska
naznacuje, ze $lo o pfedem pfipravené, organizované akce.”' Nutno dodat, Ze Ceskoslovenska vlada
tyto akce nijak neschvalovala a byly organizovany protestni demonstrace proti antisemitismu. Na
jedné z nich, v dubnu roku 1947, promluvil i tehdejsi ministr zahrani¢i Jan Masaryk.”> V Cechéach
jsou znamé velké aféry z roku 1947, tzv. restitucni kauzy ve Varnsdorfu a Mohelnici, dale naptiklad
v Zamberku, jeZ nasledovaly tésné za sebou a probihaly jakoby podle jednoho scénate, byt s
riznymi obménami. V téchto udalostech jiz komunisté sehrali rozhodujici roli a tyto pifipady se

dnes jevi jako piima predzvést Ginora 1948.%
2. 1. 6 Emigrace

U zidt hlasicich se k ¢eské ¢i slovenské narodnosti se predpokladala asimilace. Ti, kteti se v

roce 1930 ptihlésili k samostatné Zidovské narodnosti, méli stejné moZznosti jako ostatni Zidé. Mohli

57 Nepalova, Sarka. Zidovska mensina v Cechach a na Moravé v letech 1945-1948. In: Karny, Miroslav; Lorencova,
Eva (eds.). Terezinské studie a dokumenty 1999. Praha: Academia, 1999, s. 330.

58 Wehle, Kurt. The Jews in Bohemia and Moravia: 1945-1948. In: Dagan, Avigdor/Fischl Viktor (ed.). The Jews of
Czechoslovakia vol. III. New York, Philadelphia: The Jewish Publication Society of America and Society for the
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Czechoslovakia vol. III. New York, Philadelphia: The Jewish Publication Society of America and Society for the
History of Czechoslovak Jews, 1984, s. 509.
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novém staté jako cizinci. Polovina vSech ceskoslovenskych ptezivsich holocaust, 22 000-24 000
lidi, se vyste¢hovala v letech 1945-1950 do Palestiny, pozd¢ji Izraele, a dalSich 3 000-5 000 do
jinych zemi. Tak zlstalo v zemi pouze 15 000-18 000 ceskych a slovenskych zidl, méné nez
desetina ptedvalecného poctu.** Nelze Fici, ze by odchod do Palestiny volili jen pfesv&dceni
sionisté, pro mnohé z vystéhovalcii se tato moznost jevila jako prosttedek k uniku ze spole¢nosti, v
niz se jednoduse necitili dobie.®® Odhlédneme-li od nekorektniho postupu nékterych Giada a snahy
zabavit emigrantim osobni majetek, lze konstatovat, Ze az do kvétna roku 1949 umoziovala
Ceskoslovenskd vlada vystehovani do Izraele vcelku bezproblémoveé. V této dobé se pocet
emigrujicich zvysil v disledku reakce na pogromy a nasledn€ na unorovy prevrat. Po zméné
politického kurzu vici Izraeli a ukonceni hromadné vystéhovalecké akce byl odchod do této zemé
mozny pouze po schvaleni individudlni zadosti, a pocet lidi, kterym bylo vycestovani povoleno, byl

minimalni.*

2.2 Obdobi let 1948-1956 (Od unorového prevratu do zahajeni

destalinizace)

Brzy po vélce zacalo byt ¢im dal tim jasngjsi, jakym smérem se bude Ceskoslovensko
udavat. Orientace na spojenectvi se Sovétskym svazem a vazby na jeho zahrani¢ni politiku,
motivované hlavné obavou z budouciho Némecka, byly takového druhu, Ze ulehfovaly prechod
Ceskoslovenska ze sovétské sféry vlivu do jeho mocenského bloku, prechod, ktery se dovrsil v
Gnoru 1948.%

Piestoze Ceskoslovensko podporovalo vytvofeni samostatného Zidovského statu, bylo mezi
prvnimi zemémi, které v kvétnu 1948 stat Izrael uznaly a navazaly s nim diplomatické styky®, se od
roku 1949 jeho postoj k Izraeli zacal ménit. Hlavnim diivodem tohoto obratu byl vztah Sovétského
svazu k tomuto nové vzniklému statu, ktery zacal byt spiSe neptatelsky nez naopak. Pti¢inou zmény

postoje SSSR k Izraeli byl fakt, ze Izrael chtél byt demokratickym statem zapadniho typu.® Pfestala

64 Heitlingerové, Alena. Ve stinu holocaustu a komunismu: Cesti a slovensti zidé po roce 1945. Praha: G plus G, 2007,
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tedy byt podporovana emigrace do Izraele a sionismus se zacal odsuzovat. Znovu se tak pocaly
vynofovat antisemitské tendence. V letech 1948 az 1949 nasledovala dalsi vina emigrace, kdy se
Ceskoslovensko rozhodlo opustit na 7 000 Zidéi z Cech a Moravy.”

Vitézstvi komunistické strany ve volbach na jate 1946 bylo spojovano s porazkou
fasizujicich antisemitskych Zzivli. Komunisté zduraziovali, aby byla respektovana naboZenska,
obcCanskd a spolecenskd prava zidi. Hned v unoru 1948 prevzal faktickou spravu zidovskych
zalezitosti ,,akéni vybor®. Doslo k paradoxni situaci: vedeni nabozenskych obci prevzali komunisté,
vazani ideologii své strany k ateismu. Obce podléhaly Statnimu cirkevnimu ufadu pro véci cirkevni,
ustaveného 25. ijna 1949, jemuz bylo nadiazeno ptislusné oddéleni Ustiedniho vyboru KSC.”' Od
1. listopadu 1949 zacal platit zdkon o nabozenskych spole¢nostech. Tato zakonna uprava radikalné
zménila administrativni a finan¢ni strukturu vSech nabozenskych spolecenstvi a jejich instituci a
zménila jejich placené funkcionaie na statni zaméstnance.”” Stat zacal cirkvim a naboZenskym
spole¢nostem hradit néklady, regulované rozpoctem, aby mohl nésledné ovliviiovat za stalé
kontroly jejich ¢innost.” T ¢innost bratislavské Zidovské nabozenské obce probihala pod dozorem
Statniho Gradu pro véci cirkevni a sviij zajem o déni v obci netajila ani StB. Reakci na to byla
emigrace, kterou zvolili jak predstavitelé komunity, tak i mnozstvi fadovych ¢leni.”™

Nabozenské spolky mohly i nadale slavit své svatky, avSak ucast na téchto slavnostech byla
dikladné kontrolovana komunistickou stranou. Ta také dohlizela na jakakoliv persondlni rozhodnuti
¢1 na navstévy ze zahrani¢i. VSe muselo byt schvaleno odborem pro véci cirkevni zfizenym pfi
Ministerstvu Skolstvi a kultury. Radé Zidovskych obci nabozenskych v Praze nezbyvalo tedy nic
jiného neZz dodrzovat stranické a statni postupy a ujiStovat o loajalit¢ a oddanosti zidovské
komunity socialistickému aparatu. K nékterym rozhodnutim bylo mozné se odvolat, stavalo se tak
naptiklad i to, Ze sekretariat pro véci cirkevni vystupoval jako obhdjce zidovského spolecenstvi vici
vysSim stranickym ¢i statnim organtim. Ne vzdy tedy plnil jen funkci dohlizitele nad predstaviteli
zidovské komunity. I rozpocet provozu zZidovskych nabozenskych obci byl hrazen statem, ackoli
zidovska obec méla téz ptistup (se svolenim strany a statu) k uréitym fondim zasilanym Claims

Conference nebo americkym Jointem.”
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Zmény se udaly i v majetkové rovin€. V roce 1950 musela Rada Zidovskych obci piedat
statu velkou &ast svych historickych budov a i majetek vlastnény Zidovskym muzeem. Zidovské
muzeum bylo pozdé€ji znarodnéno a pfejmenovano na Statni zidovské muzeum. Nékteré zaleZitosti
vak i presto ziistaly nezménéné. Zidovska obec v Praze tak naptiklad i nadale kazdoroéné potadala
dvé ceremonie. Byly jimi tryzna v Terezing a tryzna na pamét osvétimského rodinného tabora,
vyvrazdéného v noci z 8. na 9. bfezna 1944, jez se stala nejvyznamnéjsi zidovskou slavnosti po
druhé svétové valce.”

Zacatek 50. let je spojen s nechvalné proslulymi politickymi procesy. Jednim z
nejsledovangjSich procestt byl proces s Rudolfem Slanskym, byvalym generdlnim tajemnikem
komunistické strany Ceskoslovenska, ktery vyvrcholil na podzim roku 1952. V tomto procesu bylo
spolu se Slanskym obvinéno dalSich tfinact osob, vysokych stranickych a statnich funkcionait.
Osm z téchto obzalovanych bylo zidovského ptvodu. V t€¢ dobé sililo nepratelstvi k byvalym
podnikatellim ¢i tovarnikiim, lidem néjakym zplisobem spojenym se Zapadem a k t&m, kteti byli
nespokojeni s novym rezimem. V procesu se Slanskym a jeho kolegy se uto¢ilo na jejich
ziskuchtivost a kosmopolitismus. Znovu se dostaly ke slovu antisemitské stereotypy a predsudky.
11 vysokych komunistickych funkcionaii, z nich 8 zidovského pivodu, bylo obzalovano a
obvinéno z velezrady, Spiondze a jinych smyslenych obvinéni, a nasledn€ bylo popraveno. Proces s
nimi byl pfenaSen statnim rozhlasem. Byla to prvni oteviena oficialni protizidovska propaganda od

konce druhé svétové valky.”’

2. 3 Obdobi let 1956-1968 (Od destalinizace k Prazskému jaru)

Konec doby antisemitskych procesti a pocatek véhavé a zcela nedostatecné rehabilitace
postizenych neznamenal ani konec oficidlniho statniho dohledu nad mensSinou, ani konec
diskriminace zidovské komunity ze strany statnich organi.” Oteviené represe z pielomu 40. a 50.

let vystiidala ve druhé poloving 50. let taktika fizeného utlumu zidovské viry.”

s. 32.
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15



Komunistické reformy 60. let, zejména od roku 1963, vsak pfinesly jisté uvolnéni ve
spoleCnosti. Dosavadni velmocenskd politika Sovétského svazu, symbolizovana Stalinem, se
ukéazala zcela nerealna.* Kulturni sféra se postupné oddélila od stranické a statni kontroly a i
nabozenské spolky se vymanily z nepietrzitého dohledu. Nové zacala byt zobrazovana valecna a
okupacni tématika. Nikoli jiz z pohledu vychovného tfidniho ¢i narodniho mytu, ale z hlediska
zivotnich prozitki jednotliveli a jejich slozitych psychologickych profild. Politické uvolnéni
umoznilo, aby se v literatufe ztvarnujici obdobi okupace vyhranil svébytny proud se Zidovskou
tématikou.*’ Byly vydavany knihy a to¢eny filmy vénujici se holocaustu. Od poloviny 60. let doslo
ke zviditelnéni Zidovského uméni a tvorby v mensinové i vétSinové spolecnosti a obecné k nartstu
z4jmu o zidovskou komunitu.** Nejvyznamnéjsim piikladem individualizace Zidovské katastrofy za
druhé svétové valky se v Ceskych zemich stala potifeba ztvarnéni jmen obéti v jejich abecednim
fazeni na sténdch Pinkasovy synagogy. Slavnostni otevieni pamdtniku prob&hlo na ptelomu
Cervence a srpna 1959.% Byly také obnovovany zidovské hibitovy, konaly se slavnosti odhalovani
pomnikd a pamatnikd obétem $o0a.* Vyznamnym zpsobem komunikace se v tomto obdobi stala i
prezentace kultury ¢eskych a slovenskych zidi ve svété, a to piedev$im zasluhou vystav.®

60. 1éta byla také obdobim velkych procesi s nacisty, naptiklad s Adolfem Eichmannem v
Jeruzalémé.® V poloving 60. let vznikla v Ceskoslovensku Vladni komise pro stihani nacistickych
valecnych zloCinci. Prestoze byla pod tlakem tehdejsi politiky komunistické strany, a zejména
Sovétského svazu, ktery Casto vyuzival problém nacistickych valeénych zlo¢incli k mocenskym
cilim, odvadéla tato komise kvalitni praci.’” V této dobé bylo také velmi diskutovanym tématem
pfipravované promlceni nacistickych zloc¢int, které stanovila vlada Némecké spolkové republiky na
8. kvétna 1965, proti némuz se vzedmuly cetné protesty. Patrani po nacistickych zlo¢incich

zidovska spole¢nost skutecné bedlive sledovala a odsuzovala naptiklad ptisobeni byvalych
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aktivnich nacistli v politice ¢i kultufe Némecké spolkové republiky.®

S postupnou destalinizaci se také pocinaly ozyvat kritické ohlasy na politiku 50. let. Byl
odsouzen jak oficidlni antisemitismus 50. let, tak 1 vykonstruované politické procesy a mnoha dalsi,
pro spolecnost nepfijatelnd, rozhodnuti komunistické strany. Jednim z pozadavkl bylo také
poloZeni rovnitka mezi politickou a rasovou perzekuci béhem druhé svétové valky, jez by umoznilo
odskodnit i zidy nevojéky a neodbojare.*” U¢innym ¢&initelem uvoliiovani politickych poméri byla
postupujici krize oficialni ideologie.”

Proces destalinizace, zahrnujici otevieni hranic Zelezné opony pro cestovani, umoznil
zdejSim zidovskym nabozenskym obcim, aby vyznamné roz$ifily rozsah svych aktivit mimo
nabozenskou sféru a zahajily nékolik vzd€lavacich, spolecenskych a vzpominkovych projektt.
Naptiklad v srpnu 1964 zorganizovala Rada néaboZenskych obci zdjezd mladdeze do byvalého
nacistického koncentraéniho tdbora v Tereziné. Mnozi byli tehdy v Tereziné poprvé.” Vysoci
ufednici ze zahrani¢i velmi apelovali na Zidovskou komunitu, aby rozsifila svou vzdélavaci a
organiza¢ni ¢innost mezi zidovskou mladezi. Tyto zasahy ze zahranic¢i do zidovskych zalezitosti v
Ceskoslovensku se samoziejmé nelibily Ministerstvu vnitra, které v ném spatfovalo povzbuzovani
zidovského nacionalismu a aktivizaci zidovské mladeze. Presto i nadale povolovalo navstévy ze

-----

Vyjezdy zidovskych predstavitelti do ciziny pak mély utnout kritiku ze zapadnich statd, které

2V obecné roviné lze oviem

poukazovaly na naboZenskou nesvobodu v Ceskoslovensku.
konstatovat, ze cirkevni odbor hodnotil zahrani¢ni kontakty jako nezdravé. Pfispivaly tdajné k
vytvareni ¢erného obchodu a mél se jejich prostiednictvim $ifit sionismus.”® Podporu ze Zapadu pro
zidovské obce nicméné komunistické vedeni vitalo, ponévadz byla zdrojem tzv. tvrdé mény —
dolarti. Vyménou za né dostavali zidovsti reprezentanti tuzexové poukazky.”

Dilezitou roli sehraly také navrhy diskutované na schiizce mezi vedoucimi Ciniteli Rady

zidovskych nabozenskych obci a sekretaridtem pro véci cirkevni uspotddané 14. Cervence 1966.
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Regila se zde mimo jiné otazka zidovské mladeze ¢i vytvofeni diistojného terezinského pamatniku.
Zidovské mladeZi bylo povoleno schazet se na pravidelnych vzdé&lavacich piednaskach ve staré
prazské zidovské radnici. Ministerstvo bylo vSak ochotno povolit nékteré¢ piredndsky ze zidovské
kultury jen proto, aby tak piedeslo nekontrolovatelnym mladeznickym aktivitim, které se rezimu
mladeznické skupiny.” Na Slovensku fungovalo centrum zidovského Zivota s ndzvem ,,Kuchyna“,
ve kterém se od poloviny 50. let a hlavné v letech Sedesatych hojné schazela mlada generace.” V
Ceskych zemich byl nejuspésnéjsi a nejpevnéjsi z t&chto skupin prazsky spolek ,,Dé&ti Maislovky*.”®
Na schiizce se vSak projednavaly pfedevS§im ptipravy na oslavy tisicileti Prazské Zidovské
obce a sedmistého vyro&i zaloZeni Staronové synagogy. Zidoviti predstavitelé chtéli na oslavy
pozvat hlavné predstavitele narodnich a svétovych zidovskych organizaci. Navrhovali také, ze by
byla ¢ast vydaji financovéna ze zahranic¢i. S témito névrhy vSak Zidovsti predstavitelé narazili.
Ministerstvo kultury a informaci odmitlo povolit jak pozvani pfedstavitelli zahrani¢nich zidovskych
organizaci, tak spolufinancovéani ze zahrani¢i. Datum oslav se tak neustale protahovalo. Po vstupu
sovétskych vojsk na Ceskoslovenské uzemi, se postoj k Cinnosti zidovskych nébozenskych obci
vyrazn¢ zmenil. Predstavitelé Prazské zidovské ndabozenské obce byli obvinéni z propagace
sionismu a antisemitismu a plany oslav tisicileti byly pouzity jako zdroj diikazi na podporu téchto
obvinéni.” Intervence 21. srpna 1968 tak ukonéila osmimé&si¢ni pokus o spole¢enskou zménu, a to v

jejim pocate¢nim obdobi.'”

2. 4 Obdobi po roce 1968 (Od Prazského jara k normalizaci)

Nastup tzv. normalizace se podaftilo v prostiedi Zidovskych nabozenskych obci zpomalit,

respektive v zidovském vefejném minéni doznival reformni rezim je$té v letech 1969 az 1972.'"!
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V lednu 1969 doslo k preruseni diplomatickych styka Ceskoslovenska s Izraelem.'* Ackoliv Rada
zidovskych nibozenskych obci oznadila za svou vlast Ceskoslovenskou socialistickou republiku,
vyslovila svou bezvyhradnou solidaritu se statem Izrael. Ten byl vniman jako kolébka judaismu,
jako zemé, ktera se stala vlasti pronasledovanych zidi — bratri a sester.'” V ¢ervenci 1969 také
nakonec prob¢hly oslavy milénia a 700. vyro¢i vzniku Staronové synagogy, avSak bez
mezinarodniho a spolecenského ptesahu. Toto vyro¢i smélo byt vzpomenuto pouze jako vnitini
zalezitost zidovského spoledenstvi.'®

Obdobi 70. a 80. let, spojené s utuzenim rezimu, bylo vSak pro zidovskou komunitu téméf
stejné jako obdobi let padesatych. Po porazce nadéjného Prazského jara, zidovskym ustfedim
kladn& pfijatého, vSak znovu nastoupila éra striktnich zadkazi.'”” Antisemitismus se opét stal
nedilnou souc¢ésti komunistické agendy a stejné jako v 50. letech byla rasistickd politika opét skryta
pod maskou a politickymi hesly antisionismu.'*

Jinym znamenim obnoveného statem podporovaného antisemitismu bylo v ¢ervenci 1972
zahdjeni tajného programu Ministerstva vnitra zvaného Pavouk. Podle zjisténi Ufadu pro
vysetfovani zlo€inli komunismu provadéla StB v 70. a 80. letech ,,diislednou evidenci osob
Zidovského plivodu, které mohou byt nositeli prosionistickych ideji“.'”” Pti¢inou byla tedy znovu
obava komunistli ze sionismu. Cilem bylo vytvofit evidenci ¢eskoslovenskych zidii a nasledné je
zastraSovat a donutit k asimilaci. Vytvofit Gplnou databazi zidl Zijicich na ¢eskoslovenském tizemi
vSak nebylo jednoduché vzhledem k tomu, Ze vétSina Zidl byla ,,skrytych® a neexistovaly zadné
statistiky o nabozenském vyznani. Avsak ten, kdo byl na seznamu, mohl pocitat s vyslechy, s
potizemi v zaméstnani ¢i pii cesté do zahranici.

Zmény nastaly také ve vedeni Rady zidovské ndbozenské obce. V fijnu 1974 bylo tehdejsi
vedeni obvinéno ze $ifeni sionismu a sesazeno a v tinoru 1975 sam Ustiedni vybor KSC svolal
sjezd Rady, kde se sekretariatu pro véci cirkevni podafilo zménit stanovy Rady. Nové vedeni Rady
bylo mnohem ustupnéjsi nez jejich predchiidci. Novy piredseda Bohumil Heller a tajemnik FrantiSek

Kraus vydrzeli ve své funkci az do roku 1989.
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V roce 1974 byly téz zruseny prednasky pro mladdez konané v prazské radnici Zidovské
obce. Béhem 80. let se oficidlni zidovsky spolecensky zivot pfesunul do ustrani. Disidenti se
schazeli k modlitbam v synagoze, kam ptichazeli i mnozi cizinci. Mladez si v této dobé domlouvala
schizky v bytech, kde se vzdéldvala v oblasti naboZenské. Téma judaismu se Sifilo také
samizdatovou literaturou. Samizdatova série Alef vydavala preloZzené monografie a obsahovala také
kazdoro&ni Zidovsky kalendat obsahujici mistni kratké povidky, eseje a komentaie.'® Predsedovi
Rady byl zaslan dopis poZadujici mimo jiné delSi oteviraci dobu knihovny Rady Zidovské
nabozenské obce ¢i prosbu o zajisténi dostatecného mnozstvi literatury vénujici se zidovskému
naboZenstvi. Pozadavky vSak nebyly vyslySeny. V 70. a 80. letech byl uzavien, pfevdzné z
politickych divodi, pamatnik v Pinkasové synagoze.'” Teprve v 80. letech, kdy se komunisticky
rezim snazil zlepSit své mezinarodni postaveni, navenek demonstroval svou benevolenci naptiklad
tim, Ze povolil vystavy ze sbirek Statniho zidovského muzea na Zapadg.'’

Jednim z neposlednich problémi, byla také otdzka rabina. Po smrti Richarda Federa,
posledniho rabina v ¢eskych zemich, nemély ¢eské zemé v letech 1970-1984, plnych ctrnact let,

111

dokonce ani svého vrchniho rabina.”” AZ v roce 1984 se této funkce ujal Daniel Mayer, jenz

neodmitl zavazek ke spolupraci s StB, bez néhoz by se patrné nebyl mohl ujmout tGfadu.''?

2. 5 Obdobi po roce 1989

S padem komunismu nastaly zmény dilezité i pro zidovskou komunitu. Skoncilo
dlouhodobé nepiatelstvi k Izraeli a také statni sledovani Zidovskych nabozenskych organizaci. Zidé
mohli prestat skryvat svou Zidovskou identitu, aniz by se bali néjakého postihu. Po dlouhé dobé se
mohli kone¢né vetejné schazet, diskutovat a zacit zakladat nové organizace. Jak avSak uvadi Peter
Salner: ,,Holocaust neskoncil, ale pokracuje i po holocaustu. V lidech, kteti ho zazili na vlastni kiizi,
a jejich potomcich, ale 1 v myslich vyzkumnikl a paraleln¢ téz ve stejnych generacich vétSinoveé

spole¢nosti. '
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3. Historie a kazdodennost lodZského ghetta ve svétle vybranych

odbornych tituli

3. 1 Situace v Lodzi pred zaloZenim ghetta

Lodz, druhé nejvétsi mésto predvaleéného Polska, zazilo ve 30. letech 19. stoleti velky
pramyslovy rozmach.'* Zvlast' rychle se rozvijel textilni primysl, ve kterém byla zaméstnina
vétSina pramyslovych délnikd.'” Vzrostl zde i pocet zidovského obyvatelstva. Prvni zidé se usadili
v LodZi v roce 1809."° Roku 1862 zde Zilo jiz 6 900 Zidi a v roce 1897 Zidovska populace vzrostla
na 100 500 osob.'"” Pfed druhou svétovou vélkou Zilo v Lodzi na 250 000 zidd, tedy asi 1/3 celkové

populace.'*®

Rozvoji lodzského velkoprimyslu lodzsti zidé se svymi znalostmi, zkuSenostmi a
kapitdlem velmi napomohli.'""” Vénovali se tu predevs§im obchodu.'” Dulezitou roli hrali také v
textilnim pramyslu.'!

I ptes celkovy rozvoj mésta nebyly tamni podminky pro vSechny obyvatele zcela
uspokojivé. Socialni disledky tohoto primyslového rozvoje byly Casto otiesné a vedly k rozsahlym
spole¢enskym nepokojim.'** Napiiklad v roce 1892 vypukla v Lodzi stavka, ktera vedla i k nasili
proti zidim.'? Pravé Zzidé byli hojn& zastoupeni mezi majiteli lodzskych tovaren.'* Bohati
primyslnici ¢i obchodnici si stavéli okazalé vily vedle svych tovaren, nebo zili na hlavnich tiidach.
Presto zidé nepattili k t€ém nejbohatSim ve mésté. Lodzska burzoazie se rekrutovala predevsim z

Némcii, katolickych a evangelickych.'® Stavky pokracovaly i v roce 1904, kdy byly zabity stovky

délnikti, mezi nimi i mnoho zida.'%
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Na druhé strané, kromé bohatych majiteld tovaren, tu existovala také pocetnd zidovska
chudina, soustfedici se v nechvalné proslulé ¢asti mésta, na Balutdch. Tato méstska Cast sestavala
pfevazné z dfevénych domkl bez kanalizace, plynu i vodovodu. Zili tu také riizni zlodinci a
vydédénci, proto tu nebylo ani pfili§ bezpecno. Pfevazna vétsina zdejSiho obyvatelstva zde stejné
jen prespavala, pfes den pracovala v tovarnach, nebo si na své zivobyti vydélavala mimo tuto
chudinskou oblast.'’

AvSak nebyl to jen primysl, kde se Zidé velmi dobfe uplatnili. V druhé poloving 19. stoleti
se zvysil podet zidd i mezi tamni inteligenci.'® S tim byl spojen napiiklad narist poétu zidovskych
pravniki ¢i 1ékaih. V této dobé zde vzkvétala 1 kultura a uméni, jimZ se velmi vénovali 1 Zidovsti
obyvatelé. Lodz se vSak nikdy nestala centrem Zzidovské teologie. Byla zde piesto zalozena
naboZenskd obec a téZ ne€kolik Skol, dilen pro nezaméstnané a i prvni divéi gymnazium na tzemi
ruské fiSe, pod kterou Lodz tehdy patiila.'*

Situace se zménila k hor§imu po Hitlerové okupaci polského izemi zapocaté 1. 9. 1939.'°
Zac&alo pronasledovani a perzekuce zidovského obyvatelstva. Zidé byli vyhanéni ze svych domovi,
poniZovani a nuceni k vefejnym pracim. Firmy patfici Ziddm musely byt oznaceny jako zidovske.
Lodz byla Némci pfejmenovana na "rozkaz vidce" na Litzmannstadt na pocCest Karla Litzmanna,
cisafského generdla, ktery se zucCastnil za 1. své€tové valky bitvy proti Rusiim u LodZe. Ten se pak
stal aktivnim ¢lenem nacistické NSDAP, za niz byl poslancem a statnim radou."'

Dle rozkazu Reinharda Heydricha byla ustavena tzv. Zidovska rada a Rada star§ich a do
funkce star§iho zida byl 13. 10. 1939 jmenovan Mordechaj Chaim Rumkowski.”** V té dobé& se
usilovné fesila otdzka osudu zidovského obyvatelstva. Na zakladé piisné tajného dopisu vedoucim
organiim NSDAP, spravy a policie, oznamil vladni prezident Friedrich Ubelhér jiz 10. 12. 1939, Ze
v LodZi bude zfizeno ghetto pro Zidovské obyvatelstvo.'> Ghetto mélo vzniknout v nejchudsi étvrti
Baluty a na pfedmésti Marysin vcetn€ zde se nachéazejiciho zidovského hibitova. Tedy na plose o
rozloze piiblizné pouhych &tyi Gtvereénich kilometri."* Vznik ghetta se datuje na 8. 2. 1940,
ackoliv zidovské obyvatelstvo sem bylo pfesidleno az koncem dubna, kdy bylo celé ghetto také
definitivné uzavieno.” Cela oblast ghetta byla oplocena a stiezena ochrannou policii. Kdo se i jen

nestastnou ndhodou piiblizil k draténému plotu, byl na misté zastielen.'**

127 Seeman, Richard. Ghetto Litzmannstadt 1941-1944. Praha: Ustav mezinarodnich vztaht, 2000, s. 46.

128 Tamtéz, s. 45.

129 Tamtéz, s. 46.

130 Tamtéz, s. 46.

131 Tamtéz, s. 49.

132 Unger, Michal. Reassessment of the Image of Mordechai Chaim Rumkowski. Jerusalem: Yad Vashem, 2004, s. 15.
133 Trunk, Isaiah. LodZ Ghetto. Bloomington: Indiana University Press, 2006, s. 10.

134 Tamtéz, s. 15.

135 Seeman, Richard. Ghetto Litzmannstadt 1941-1944. Praha: Ustav mezinarodnich vztahu, 2000, s. 47.

136 Tamtéz, s. 47.

22



3. 2 Historie a kazdodennost lodZského ghetta

Lodzské ghetto bylo zalozeno zacatkem tnora roku 1940 ptivodné pro ptiblizné 150 000
zidu Zijicich v Lodzi."””” Bylo jednim z nejvétsich ghett vytvofenych nacisty a béhem druhé svétové
valky také nejdéle ponechanym ghettem. Od samého zacatku se o ném vSak hovoftilo pouze jako o
pfechodné zfizeném ghettu. Na jeho dlouhém trvani se podilel zajisté vyznamné i fakt, ze z néj byl
vytvoten jeden velky pracovni tdbor, ktery pracoval pro hospodaistvi tieti Rise."*® Jistou roli zde
hral také témér zadny vétsi projev odporu ze strany utlacovanych, jako tomu bylo v mnohych jinych
ghettech ¢i koncentracnich taborech. Lodzské ghetto se stalo pfestupni stanici zida ze zapadni i
vychodni Evropy na cesté do likvida¢nich tdborti v Chelmnu a Osvétimi.”*” Nejvice obyvatel mélo
ghetto v listopadu 1941, celkem asi 170 000 osob, ptivodnich zidovskych obyvatel mésta Lodz, zidi
z okolnich oblasti a navic i téch, kteti byli do ghetta deportovani z tizemi okupovanych Hitlerem.
Deportované osoby byly pfivazeny na nadrazi zvané Radegast situované pobliz marysinského
hibitova.'*” To se vSak nenachazelo na izemi ghetta, pozd&ji zde byla vybudovana elektricka trat’.
Jedna z elektrickych trati vedla i samotnym uzemim ghetta a spojovala mésto s nedalekymi obcemi.
Oblast, kde tramvaj projizd¢la, byla ohrazena a pfisn¢ stiezena. Na tfech mistech byly ulice
premostény dievénymi mosty, po kterych proudily davy Zidovskych dé€lnika do blizkych tovaren.
Hlavnim mistem v ghettu byl Balucky rynek, kde sidlila sprava ghetta, a kam se ptivazely veskeré
potraviny a suroviny pro dilny v ghettu a odkud se hotové vyrobky odvazely.'"!

Zvlastnosti lodzského ghetta bylo, ze zde byl vytvoren détsky tabor, kde se provadéla rasova
selekce pro piipadné mozné ponémdéeni.'** To se vSak tykalo jen nezidovskych déti. Jednalo se
hlavn& o polské déti ze sirotéincti, nebo ty, které byly odejmuty svym rodi¢im. Udajné byly do
tohoto tdbora odvezeny i lidické déti, coz mimo jiné dokladaji i néktera svédectvi Ceskych zidu,
kteti za zdmi tohoto tibora zaslechli ¢estinu.'*

Ztizen zde byl také cikansky tabor, ktery byl od ghetta oddélen. Prvni osoby byly do
cikanského tabora transportovany uz zacatkem listopadu 1941."** O mésic pozdéji zde vsak vypukl
tyfus a pocatkem roku 1942 byl zbytek obyvatel cikanského tdbora deportovan do Chelmna, aby se

nakaza nerozsifila i do ghetta.'*
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V cele ghetta stal starsi Zid, Mordechaj Chaim Rumkowski. Ten se ptedtim, nezZ se ujal této
funkce, zivil napiiklad jako pojiStovaci agent, byl feditelem sirotince a podilel se na Cinnosti
méstské rady.'*® Jeho osoba vSak byla velmi kontroverzni. Muz, jenz nemél téméf zadné vzdélani, si
Sel neochvéjné za svym cilem. Jeho vysoké postaveni v ghettu mu umoziovalo rozhodovat o
osudech druhych, ktefi ho museli bezmezné uctivat a plnit jeho rozkazy. Mezi obyvateli ghetta
nebyl pfilis v oblibé, ackoliv jeho pfitomnost v ghettu skytala jakousi nadéji, Ze on své zidy nenecha
napospas. Jeho heslem, které v ghettu neochvéjné propagoval, bylo: ,,Prace je nase jedina cesta..
Ti, ktefi pracuji, maji nadéji na zachranu. Ve skutecnosti si vSak nikdo v ghettu nemohl byt ni¢im
jisty. ,,Kral Chaim®, jak mu néktefi pfezdivali, pfesto nebyl tim, kdo rozhodoval o déni v ghettu.
Ghetto fidila némecka civilni sprava v ¢ele s Hansem Biebowem, brémskym obchodnikem, ktery
byl 1. 5. 1940 povéfen vedenim tohoto tifadu, a jenz se na ghettu bezpiikladné obohacoval. Na
osudu zidl z ghetta mu nijak nezalezelo.

Ghetto bylo samospravnym celkem se vSemi potiebnymi ufady jako naptiklad evidencnim
ufadem, posStou, pohiebnim ustavem a spoustou dalSich. Mélo i vlastni banku, ktera vydavala
penize, které vSak byly platné pouze v ghettu.'* V prvnich letech po zaloZeni ghetta zde jesté
fungoval Kulturni dam.'” 3. 11. 1941 v ghettu vyslo prvni ¢islo tydeniku ,,Getotsaytung®, psaného
v jidi§, vydavaného pod kontrolou Rumkowského."® Na druhé strané tu vSak byl zvlast’ kriticky
stav zdejSich nemocnic, které byly bud’ preplnéné, nebo nedostate¢né¢ vybavené. V disledku velmi
Spatnych hygienickych a vyZzivovacich podminek v ghettu neustale hrozilo nebezpec¢i vypuknuti
ruznych epidemii. To hrozilo zvlast’ v ptipad¢ prelidnéni ghetta. Vedouci predstavitelé, kteti chtéli
navysit stav obyvatel ghetta, aby ziskali vice pracujicich sil, bojovali s omezenym prostorem, s
nedostatkem ubytovacich kapacit ¢i se zvySenymi naklady na zajisténi chodu ghetta spojenymi s

umisténim dalSiho zidovského obyvatelstva. Bézné tu tak lidé umirali na tyfus, tuberkulozu a jina

dalsi zdvazna onemocnéni vznikla naptiklad nedostatenym vyzivovanim.

3. 2.1 Transporty z Prahy do LodZe

Ptes vSechny tyto obtize byl Reinhardem Heydrichem, zastupujicim fiSského protektora v
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Cechach a na Moravé, vydan rozkaz k zorganizovani prvnich transportii ¢eskych zida."' Zidovska
nabozenska obec dostala za ukol vypravit pét transportii po tisici osobach.'*? Do prvniho transportu
byli zafazeni lidé chudi. Byli mezi nimi jak uprchlici z Némecka ¢i Rakouska, tak 1 prazska chudina
nebo lidé nacistickym rezimem zbaveni existence. Zidé, kte¥i obdrzeli svoldvaci listek do
transportu, si s sebou mohli sbalit zavazadla vazici maximaln¢ 50 kg a v urenou dobu byt
nastoupeni na shromazdisti ve Veletrznim palaci. Prvnich pét transporti oznacenych v Praze
pismeny A - E bylo vypraveno 16., 21., 28., 31. 10. a 3. 11. 1941, vSechny odjely smérem do pro né
neznamé LodZze.' Jak uvadi historicka Jaroslava Milotova, misto, na které byly odvezeny obéti
téchto transportli, ¢eské ufady prokazatelné neznaly jeSté na jafe 1942. Okupacni sprava tedy
existenci lodZského ghetta dlouhodobé tajila.'™*

Mezi 16. 10. az 4. 11. 1941 dorazilo do ghetta celkem dvacet transportii.'> P&t bylo z Prahy
a Vidné, ctyfi z Berlina, dva z Kolina nad Rynem a po jednom z Lucemburska, Frankfurtu,
Diisseldorfu a Hamburku.'*® Podle hlaSeni ohlagovaciho tfadu pfibylo do ghetta témito transporty
19 945 osob."” Ve skute¢nosti jich viak mohlo byt jesté daleko vice.

Po ptijezdu byly zidim sebrany veskeré cennosti, se kterymi poté sprava ghetta volné
nakladala. Utednici také diikladné zapisovali udaje o transportech, napftiklad i to, do jaké miry byli
nové piichozi vybaveni obleCenim ¢i nadobim. NejotfesnéjSim zazitkem musel byt pro nové
obyvatele stav, ve kterém se ghetto nachazelo. Jeho taméjsi obyvatelé jim byli velmi cizi - polska
ortodoxni zidovskd komunita, kterd zde zila jiz v pfedvalecné dobé&, byla svou tradici a zptiisobem
Zivota vzdalena naSemu zapadoevropskému pojeti.'”® Bariérou byl i jazyk, vétSina ptichozich
neuméla polsky ani jidiS. Nevrazivost ze strany polskych zidl byla zpisobena také tim, Ze po
ptijezdu dalSich zidi byly snizeny piidély chleba, ubytovaci a hygienické podminky se znacné
zhorsily vzhledem k pielidnénosti ghetta a byly zruSeny i $koly, které v ghettu dosud fungovaly.'
Po ptijezdu byli cesti zidé prechodné ubytovani pravé v téchto byvalych Skoldch. Po lednovych
deportacich se uvolnila ¢ast byti, do kterych se mohli pfestehovat. Pfesto se v jedné mistnosti

tisnilo nékolik osob, ¢asto Zilo vice rodin pohromadg.'®
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poprvé vydana kniha ,,Na vlastni kizi“ Hedy Margoliové-Kovalyové, ktera také prosla lodzskym ghettem. Ve své
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zapadnich zidi jeste zhorsSil, dale pak i malé mnoZzstvi potiebného oSaceni, dievakt ¢i matraci. V

zimé& suzoval obyvatele ghetta nedostatek topiva, velké mnozstvi osob kruté mrazy neptezilo.'®’

Zivot v ghettu byl sim o sobé velmi t&zky. Hlavni néplni dne byla pro vétsinu jeho obyvatel
prace v mistnich dilndch a tovarnach, ackoliv zpocatku jesté velka Cast obyvatelstva lodzského
ghetta nepracovala, coz se tykalo predev§im nove ptichozich ze Zapadu. Ti Stastnéjsi si brzy nasli
praci a to je alespoil po né€jakou dobu chrénilo pied dalSimi deportacemi, které zacaly uz v poloviné
ledna roku 1942.'2 K 1. 12. 1941 se v lodzském ghettu podle oficialni statistiky nachazelo 163 623
lidi, coz vedlo k rozhodnuti, ze ghetto musi byt zredukovano na polovinu.'® Nasledujici mésic tedy
vypuklo pfesidleni prvnich 10 000 lidi, coz se setkalo s velkou nevoli vSech obyvatel ghetta.'* Ti
nevédeli, kam budou transporty sméfovat a co je zde bude cekat, a proto se jim snaZili za kazdou
cenu vyhnout. Toto prvni vétsi vysidleni se tykalo osob v ghettu nepracujicich, vétSinou téch
nejchudsich a nejslabsich, a také téch, ktefi se néjak provinili nebo se znelibili vedoucim postavam
ghetta. Mezi deportovanymi byli 1 ti nejstarsi, kteti pobyt v ghettu snaSeli velmi téZko, a jejich
zdravotni stav jim uz nedovoloval chodit kazdy den do prace.

AvSak nebyly to jen transporty do nezndma, které postihly mistni Zidovské obyvatelstvo.
Lidem se nedostavalo potravin, situace se zasobovanim byla tragicka. Ti, co nepracovali, dostavali
minimalni mnozstvi stravy. Jidlo se vydavalo na ptid€ly, ceny za potraviny sehnané navic byly
ohromné vysoké. "Takze nejvetsi problém bylo skute¢né vyporadat se s tim nedostatkem jidla -
nevaham fict, Ze nejhorsi ze vSech tabort z této strany byla LodZz.", jak uvedl JUDr. Pavel Eckstein,
jeden z piezivsich.'® Pocatkem roku 1942 panovala také velmi krutd zima. Nebylo ¢im topit,
mnoho lidi umrzlo. To vSe vedlo k tomu, ze béhem osmadvaceti dnli inora 1942 zemielo 1 875 lidi,
coz piedstavuje denni tmrtnost 67 osob - nejvyssi za celou historii ghetta.'®

Lednova vlna deportaci v§ak nebyla kone¢na. Vysidlovani bylo koncem unora obnoveno a
deportace byly mnohem tvrdsi nez ty predeslé. Lidem odsouzenym k vysidleni nebylo dovoleno
vzit si s sebou marky a na nastupisti jim byla odebrana veskera ptiru¢ni zavazadla. Do kvétnovych
transportii méli byt zarazeni vSichni nezaméstnani, tedy prevazné zidé piesidleni do lodzského

ghetta z Rise, Rakouska a Protektoratu. Zvlast postihlo toto vysidleni zidy z Vidné a némeckych

knize vzpomina nejen na lodzské ghetto, ale i na deportaci do Osvétimi, utek z pochodu smrti, na povalecné obdobi
a komunisticky rezim.)
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mést pro jejich pomérné vysoky veék. Celkem bylo odeslano pry¢ 10 914 osob, tedy téméf 61% do
Lodze deportovanych zapadnich Zida.'"” Cechd témét 40%. '

Vsechny tyto okolnosti désily ty, ktefi v ghettu prozatim sméli ziistat. Ke klidu jim nepiidala
ani rychle se §ifici zprava, ze par dni po deportacich byly spatfeny nakladni vozy vezouci zpatky do
ghetta obleceni a véci patfici praveé deportovanym osobam. Ve skutecnosti byli vSichni deportovani
odvezeni do nedalekého vyhlazovaciho tabora Chelmno, kde byli usmrceni pfevazné v nakladnich
autech vyfukovymi plyny. Jini byli pfinuceni si vykopat hroby a poté byli postfileni. Co se tyce
Ceskych zidl, k 1. 5. 1942 zilo v ghettu jesté 4 578 muzi, Zen a déti. 1. 6. jich tam Zilo uz jen 2 496,
nebot’ 1 956 bylo zavrazdéno plynem v Chelmnu, 115 zemfielo v disledku nelidskych Zivotnich
podminek piimo v ghettu a 11 bylo posldno na otrocké prace do Poznané, tidajné¢ na zakladé
dobrovolnosti.'”

Po vysidlovacich akcich se pocet obyvatel ghetta opét o néco navysil poté, co z okolnich
vesnic piislo okolo 4 000 presidlenci,'™ byli mezi nimi v8ak jen ti praceschopni, déti jim byly
odebrany a spolu se starymi lidmi byly odeslany nezndmo kam. Stejny osud ¢ekal i na déti a staré
osoby Zijici v ghettu. Na pfelomu srpna a zati bylo definitivné rozhodnuto o udélosti, jez méla
zasdhnout témét vSechny rodiny zijici v ghettu. Nejprve tato pldnovand akce zasahla nemocnice, z
nichz byli vSichni pacienti odvleceni na korby nakladnich aut a odvezeni pry¢. Nemocnice a
zdravotnickd zatfizeni byla nasledn€ zrusena. Zacatkem zari 1942 melo byt shromazdéno na 20 000
nepracujicich osob. VSechny déti do deseti let, nemocni a stafi nad 65 let méli byt deportovani z
ghetta.'”" 5. zaii zacala tedy tak zvana "Spera". Béhem nasledujicich sedmi dni, kdy trvala tato akce,
se nepracovalo, nepiidélovaly se potraviny, lidé nesméli vychazet a ¢ekali, az i k nim dorazi
zidovska policie spolu s prislusniky gestapa. Obyvatelé kazdého domu se vzdy museli sefadit na
dvoie a poté z nich byli vybrani ti, ktefi dle policie byli bud’ moc mladi, sesli ¢i stafi. Vydani déti
zdtivodnil Rumkowski nutnosti zachranit dospélé v ghettu.'”” Toto bé&snéni si vyzadalo na 16 000
obé&ti, mezi nimi asi 317 Ceskych 7idi.'” Pocet obyvatel lodzského ghetta po této akci klesl na
polovinu. Spolu s ubytkem obyvatel, byla o néco zmensena i plocha uzemi, na které se ghetto
rozprostiralo.

Poté, co bylo ghetto oc¢isténo od nemohoucich a nepracujicich, bylo definitivné pfeménéno

na jeden velky pracovni tdbor, kde se jest¢ dva roky vyrdbély vyrobky a zbozi pievazné pro
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wehrmacht. Byly to dva roky nadéje, ze v dasledku zvratu ve vélce se podaii alespoii Casti

osazenstva ghetta dockat svobody.'™

3. 3 Likvidace ghetta

Po par klidnéjSich mésicich bez deportaci, se koncem biezna roku 1943 bleskové rozsitila
zprava, ze ma byt vysidleno dalSich 1 000 osob. Do transportu byli zafazeni jak ti, ktefi jiz nebyli
praceschopni, tak 1 na ulici ndhodné pochytané osoby. Strach opét opanoval ghetto. Lidé se bali, aby
vysidlovani nepokraCovalo. Piesto byl vSak rok 1943 oproti ostatnim meésicim jednim z téch
klidnéjsich, situace s piidély potravin se o néco zlepsila a téméf vSichni zdej$i obyvatelé byli
zamé&stnani.'” Nicméné ani tento stav nemél dlouhého trvani. S postupnou likvidaci ghetta se opét
zhorSovala jeho uz tak Spatna zasobovaci situace. Némecka sprava ghetta nechala vylepit plakat, ve
kterém jeho osazenstvo jednoznaéné informovala o nastavajicich dnech hladu.'’® Situace uz zde
byla neudrzitelna. Nektefi se dobrovolné pfihlasili na pradce mimo ghetto, jen aby ihned dostali
ptid¢l potravin.

Hlavni otdzkou se stalo, co s ghettem dal. Nakonec zvitézil navrh, Ze ghetto bude postupné
zmenSovano. Pod dojmem bliZici se sovétské armady a vylodéni spojencli v Normandii naftidil
Himmler v ervnu 1944 vyklizeni celého ghetta.'”” Definitivni likvidace ghetta byla znovu
oznamena jako "vysidleni na praci". I piesto, Ze se Rumkowski snazil obyvatele ghetta vS§emozné
nalédkat, naptiklad tim, ze budou moci jet rodiny pospolu, dostanou fi§ské marky, atd., stale vétSina
osob véfila tomu, Ze se spiSe zachrdni, kdyz v ghettu vydrzi co nejdéle. Neni vSak pochyb o tom, ze
Rumkowski védél uz na jafe 1942 o tragickém osudu deportovanych.'” Nasledovaly proto op&tovné
akce, kdy se nahodné zatykalo na ulici, nebo byli lidé v noci odvleceni ze svych domovl do vézeni
a odtud deportovani. Od 23. 6. do 14. 7. 1944 bylo v Chelmnu zavrazdéno na 7 000 lidi.'” 15.
Cervence byly transporty nahle ukonceny, coz bylo doprovazeno obrovskym nadSenim ze strany
lodzskych zidt."™ Optimisticka nalada vSak lidem dlouho nevydrZela. Do nékterych dilen prestal
byt dodavan material, ¢ast domii v ghettu byla zbourana a nespocet lidi tak pfislo o stfechu nad
hlavou. Lid¢ v ghettu byli navic informovani o situaci na front¢ jednak z tajného poslechu rozhlasu,

tak 1 z novin, které se podafilo propasovat do ghetta, a doufali, Ze konec vélky uZz je na dosah.
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Jejich ptani vydrzet v ghettu az do konce valky se vSak nevyplnilo a po mésicni prestdvce
byly vypraveny posledni transporty, tentokrat do Osvétimi-Birkenau. Do konce srpna sem bylo
pievezeno mezi 65 000 az 67 000 osob vcetné Rumkowského. Po piijezdu byli podrobeni selekci,
avSak vétSina jich putovala rovnou do plynovych komor. Na 20 000 vybranych byvalych obyvatel
lodZzského ghetta bylo po selekci poslano do pobocénych tabord, kde méli byt usmrceni tézkou,
vysilujici praci.'® V ghettu zistalo na vyklizovaci prace pouhych 600 Zzida a dalsich pfiblizné 270
se jich zde ukrylo pted deportacemi. S tim, jak se vojaci Rudé armady piiblizovali k Lodzi, se zbylé
jednotky SS rozhodly postiilet vSechny zidy v ghettu dosud ponechané. Ti vSak byli predem
varovani a vétSina se jich stihla ukryt.'*

19. 1. 1945 vstoupila Ruda armada do Lodze a osvobodila zbytek zdejsich obyvatel. Zidtim,
ktefi se do posledni chvile skryvali v ghettu, se podatilo velkou ¢ast dokumenti o lodzském ghettu
uschovat. Tyto dokumenty se nyni nachézeji nejen v Statnim archivu v Lodzi a VarSave, ale 1 v fadé
archivii v USA a Izraeli.'®

Celkem zilo v ghettu na 204 000 zidd z riznych zemi.'™ Vice nez 77 000 z nich bylo
deportovano do Chelmna, vice nez 43 500 zemielo v disledku hladu nebo nemoci a na 11 000 osob
bylo deportovano do pracovnich tabort.' Béhem likvidace ghetta bylo vice nez 65 000 osob
deportovano do Osvétimi, kde byla vétSina z nich po piijezdu ihned zavrazdéna.'®® Podle
dostupnych informaci piezilo pobyt v lodzském ghettu celkem asi 10 000 zida."*” Z Ceskych zidi se

dozilo osvobozeni, at’ uz ptimo v ghettu, jinych koncentracnich ¢i pracovnich taborech, nebo na

svobodg, 277 osob.'®
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4. Reflexe ghetta LodZ ve vybranych titulech — Véstniku a Zidovské

rocence

4.1 Prvni zminky o lodZském ghettu

Téma lodzského ghetta se ve Véstniku poprvé objevuje az dva roky po konci druhé svétové
valky, v bfeznu roku 1947, v souvislosti s prvnimi prazskymi transporty sméefujicimi na Vychod -
tedy péti transporty do LodZe, jednim do Minska a jednim transportem nezndmo kam (v
listopadovém clanku je jiz upfesnéno, Ze se jednalo o transport do Ujazdova). V €lanku je uvedeno
ptvodni pismeno transportu a datum, kdy byl transport vypraven. Stru¢ny piehled vytvofeny
evidencnim odd¢lenim Rady zidovskych nabozenskych obci dale udava pocet deportovanych a
navrativsich se osob a procento repatriantt.'®’

Tyto a mnoh¢é dalsi prehledy o deportovanych osobach byly tésné€ po valce velmi aktudlni a
zadané. Prehledy o obétech se s postupem casu zpiesiiovaly s tim, jak se nachéazely dalsi
dokumenty, a objevovala se nova svédectvi. Prezivsi patrali po svych nezvéstnych ptibuznych a
pravé Véstnik pfinasel podrobné ptehledy nebo také vyzvy, prostiednictvim kterych se lidé snazili
dohledat nezvéstné osoby.

Pravé téma prvnich transportii z Prahy je jednim z nejfrekventovanéjSich témat tykajicich se
lodzského ghetta a pfipomind se jesté v nékolika dalSich vydanich. Téhoz roku koncem listopadu
vysla jesté¢ jedna zpréva evidencniho oddé€leni piinaSejici dalsi informace a c¢isla k transportim.
Opét je tu zminén pocet zavlecenych a navrativsich se prazskych zidii do LodZe (pocet uvadén
spolecné s osobami deportovanymi do Minska a Ujazdova, obecné brano jako transporty na
Vychod), avak vétsi prostor je zde vénovan i dal$im ciliim deportaci, Nisku a Terezinu.'

Zacatkem roku 1948 se objevuje kratka zprava o Ceskoslovenskych Zidech zemielych v
lodzském ghettu. Informuje o tom, Ze evidenéni oddéleni Zidovské nédbozenské obce obdrzelo
seznam o umrtich v ghettu. Zajemci nyni mohou nahlédnout do této nové vytvorené kartotéky
evidujici v8echna umrti, ptipadné zazadat o umrtni list pfimo do LodZe, jak informuje Vé&stnik."!

Jesté na jafe roku 1949 se ve Véstniku objevuje kratickd zprava informujici o tom, ze
Zidovsky historicky ustav ve VarSavé ziskal material z lodzského, krakovského a lentsziezského

ghetta. M4 se jednat o prukazy totoznosti, snimky a jiné, tykajici se zidl internovanych béhem
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némecké okupace v téchto ghettech. Dale zprava odkazuje na adresu ve VarSav€, kam mohou
piibuzni pisemné zazadat o fotokopie t€chto dokumentt ¢i snimki.'*

Bezprosttedné po valce se tak rodila snaha dokumentovat perzekuci zidi a prvni seznamy
zavrazdénych."? Téma lodzského ghetta se ve Véstniku otevira az s odstupem né&kolika mésict od
konce druhé svétové valky, zatimco naptiklad terezinské téma bylo jiz od zati 1945, kdy zacal
Véstnik opét vychazet, velmi frekventované. Vzhledem k tomu, Ze se Terezin nachéazel na ¢eském
uzemi, informoval Véstnik téméf v kazdém cisle o jeho obétech, deponovanych predmétech, ¢i o
stavu, ve kterém se toto misto po valce nachéazelo. Napiiklad jiz v prosinci roku 1945, tedy ptl roku
po konci druhé svétové valky, byla vydana kniha o terezinském ghetté, kterd obsahuje jmenny

seznam osob, jez tamé&jsi pobyt piezily."

4. 2 Procesy s nacisty z lodzského ghetta

Prvni ze zprav vénujici se procestim s nacistickymi zlo¢inci z LodZe se ve Véstniku objevuje
v ¢ervnu roku 1947, tedy o n€kolik mésicti pozdéji po prvnim ¢lanku zabyvajicim se tématem
lodzského ghetta. Clanek v rubrice ,,Nase zpravy“ informuje, Ze byl velitel lodZzského ghetta Hans
Biebow odsouzen k trestu smrti. Ctenaf se po jeho pieéteni dozvi, Geho vieho se Biebow dopustil,
jaci svédci proti nému svédcili, a na zavér také rozsudek, jenZz je v tomto piipadé "jedinym
spravedlivym vyrazem holdu jak umucenym syntim polské vlasti, tak dusim téch zida, kteti z
liboviile némeckych okupanti byli odtransportovani ze svych domovi v riznych krajich Evropy a
nalezli smrt v utyrané polské zemi"."””> Kromé synii polské vlasti a dal§ich evropskych narodi se tu
pfipomina i usmrceni velkého poétu Cechoslovakil. Z této zpravy je patrna cenzurni ¢innost, ktera
praveé od konce roku 1947 nabyva na sile, a také propagandisticky ladény podton, zdlraznujici zde
pfedevSim utrpeni polského a ceskoslovenského naroda jako celku, ne jen Zidd. Polské a
Ceskoslovenské obéti jsou zde vytvareny ucelove, tak aby podeptely oddélenost svéta, rozdéleni na
Vychod a neptatelsky Zapad.

V roce 1948 se objevuje kratkd zprava, struéné nazvana ,,Nezucastnil se...“, informujici o
neuspesné zadosti o vydani $éfa SS a policie v Lodzi, Wernera Weissenborna. Britské ufady odmitly
vydat Weissenborna na zakladé jeho vypovédi, ve které tvrdil, ze se zatykani Polaki a zida

neucastnil.'”®
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Nasledujici rok vychdzi opét zprava vénujici se potrestani byvalych vale¢nych zlo¢inct. V
rubrice ,,Struéné za teCkou“ je veénovan odstavec Alfredu Strombergovi, cinovniku
Sicherheitdienstu a lodzského gestapa, jenz byl odsouzen k trestu smrti. Je zde také uvedeno, ze se
Stromberg podilel na vysidleni 160 000 zidia do Chelmna a Osvétimi. Mimo jiné dal rozkaz, aby
byly nemocné déti vyhazeny z nejvyssiho patra détského domova na dlazbu.'”’

Dalsi dva c¢lanky o potrestani lodzskych vedoucich Ciniteltl se objevuji az v 60. letech, kdy
se objevuje snaha ozivit diskuzi o potrestani nacistickych zlo¢incti. Roku 1964 vychazi v rubrice
wZpravy ze svéta® kratkd informace o Giinteru Fuchsovi, jenz mél v lodzském ghettu na starosti
likvidaci zidl, a ktery byl nyni odsouzen na doZivoti. Jen tfinact let vézeni, takovy rozsudek byl
vyi¢en pro dalsiho obvinéného, Ottu Bradfische, vedouciho gestapa v Lodzi.'”® Pro podezieni ze
spolutiCasti na zavrazdéni 50 000 zidi v lodZském ghetté byl zat¢en Herbert Weygandt, byvaly
vedouci diisseldorfské odbocky gestapa. Rozsudek nad timto zlo¢incem zatim nebyl vyicen, jak
informuje Véstnik."’

Posledni kratka zprava v mnou sledovaném obdobi byla uvetejnéna roku 1970 opét v rubrice
LZpravy ze svéta“. Zabyva se soudem s byvalym starostou LodZze, Wernerem Ventzkim, jenz byl
obvinén ze spoluviny na vyvrazdéni desetitisicii osob ve vyhlazovacim tdbofe v Chelmnu. Ventzki
pracoval po vélce jako ministeridlni feditel aZz do roku 1970, kdy polska strana ptedala statnimu
navladnimu dokumenty prokazujici Ventzkiho provinéni.*

Téma procesii s nacistickymi zlo¢inci se obecné objevuje ve dvou vinach. Tou prvni je doba
snaha potrestat vSechny ty, ktefi se podileli na masovém vyvrazd’ovani. Hned na podzim roku 1945
vypukl jeden z nejvétSich procest, tzv. Norimbersky proces, s hlavnimi nacistickymi zloc€inci, ktery
byl zahajen 20. listopadu 1945 a trval az do 1. {jna roku 1946.%°' Téma viny a trestu je v této dobé&
velmi diskutovanou otdzkou. A pravé v tomto obdobi se objevuji 1 prvni ¢lanky informujici o
potrestani nacistil z lodzského ghetta.

Druhou vinou je obdobi 60. let, kdy probihaly dalsi velké procesy s nacisty. Rok 1961 je
rokem velkého procesu s némeckym nacistickym funkcionafem Adolfem Eichmannem v Izraeli,
ktery vzbudi ve spolecnosti velky zajem. Blizi se také dvacetiletd lhita promlceni nacistickych
zlo€inl, proti niz se zvedaji vlny protesti. Problémem je také to, ze mnozi zloCinci jsou

nedopatratelni, nebo umiraji, a neni tak mozné je spravedlive potrestat. Kritika se také snaSela na
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pusobeni nékterych byvalych nacistli v politice a kultuie v Némecké spolkové republice, ptikladem
muze byt zprava z Véstniku informujici o byvalém lodzském starostovi, ktery byl po valce
zamestnan na ministerstvu pravé v Némecké spolkové republice. Vladnouci politicky rezim (a jemu
loajalni Zidovskéd reprezentace) vyuzil tak zidovskou katastrofu k posilovani polarity Zapad a

202V souvislosti s timto

Vychod, zejména pak ke skandalizaci Némecké spolkové republiky.
zvySenym zajmem o potrestdni nacistickych zlo¢incli se opét rozviji i téma potrestani lodzskych

velitell, kteti dosud nebyli za své ¢iny odsouzeni.

4. 3 Vytvareni pamétnich mist

Francouzsky historik Pierre Nora chape pod pojmem ,les lieux de mémoire, tedy pamétni
mista, muzea, pomniky, hibitovy, archivy, ale také vzpominkové slavnosti nebo vyro¢i.**® Do
kategorie pamétnich mist jsem si zde dovolila zatadit nejen slavnosti potfadané pti ptileZitosti vyroci
likvidace ghetta, ale také pfedevSim pifipominky vyroci prvnich prazskych transportd do Lodze,
které jsou ve Véstniku pomérné frekventované. O pamatnicich obétem holocaustu, muzeu c¢i
pomniku na pamét’ neznamého hrdiny, jak je tomu naptiklad u Terezina ¢i varSavského ghetta, se v
piipadé lodzského ghetta Véstnik ani Zidovska roenka nezmifuji. Po valce se hovofilo nejen o
zidovské tragédii, ale zvlasté obecné o utrpeni celého naroda, naptiklad polského, ktery za valky
aktivné pomahal véznénym zidim a utrpél také velké ztraty na zivotech. Na holocaust se, zvIasté v
dobé utuZeni moci komunistického reZimu, vzpomind v souladu s dobovou propagandou. Jak
naptiklad uvadi Jan Assmann, ktery se zabyva mimo jiné kulturou a paméti, kultura vzpominani
souvisi s ,,paméti, o0 niZ se opira spolecenstvi*.?**

K pomérné opomijenym udalostem tykajicich se lodzského ghetta patii vyroc¢i jeho
likvidace. I v tomto ohledu je ghetto Lodz nepopiratelné ve stinu Terezina, rodinného tabora v
Osvétimi-Birkenau ¢i varSavského ghetta, u nichz jsou vyro¢i vzpominana viceméné pravideln¢,
obzvlasté vyroci kulata, kterym je v tisku vénovan vetsi prostor. Kraticka zminka o ¢tvrtém vyroci
likvidace lodzského ghetta se objevuje v rubrice ,,Stru¢né za te¢kou®. Ctenaf se z pouhé jedné véty
dozvi, ze pii piilezitosti ¢tvrtého vyroci likvidace ghetta byla na lodzském hibitoveé potadana pietni

slavnost.?®
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Ve Véstniku bylo pfipomenuto jesté paté vyroci konce tohoto ghetta, opét pouze zkratkovité
v rubrice ,,Struéné za teckou®. Zprava informuje o tom, Ze se pii této piilezitosti konala na
lodzském Zidovském hibitové tryzna a zaroven byl polozen zakladni kdmen k pomniku Zidovskych
mucednikt. Dale kratce informuje o tom, kolik osob se z¢astnilo, kdo mél na této slavnosti proslov
a uvadi, ze akce byla zakon&ena polskou statni hymnou.””® Dalsi vyro¢i likvidace ghetta jiz ve
Véstniku zminiovana nejsou.

V bezprosttedné¢ povalecném obdobi byl holocaust oznacovan menSinovym terminem
zidovska tragédie nebo také katastrofa. MenSinovy vztah k nému byl poznamenén jesté Cerstvym
zazitkem a pravé v té€chto letech byly polozeny zéklady tradice odhalovani pamatniki, pamétnich
desek a podobné tém, ktefi byli zavrazdéni, ptipadné padli. V tomto obdobi se také objevuji dvé
zminky o lodzskych vzpominkovych akcich uvedené vySe. Oproti Terezinu jsou to ovSem velmi
struéné zpravy. Jiz na podzim roku 1946 Rada zidovskych nabozenskych obci ve Véstniku sdéluje,
ze usiluje o pietni Gpravu hibitova, popravisté¢ a mista v Terezin€, kde byl do feky hozen popel z
tisict uren. Déle informuje, Ze jsou konany piedb&zné prace pro ziizeni muzea.””’ V Terezing jsou
také kazdorocné potadany oslavy ,,Kalvarie ¢eského naroda“ u Malé pevnosti a konany smutecni
bohosluzby, a o tom v§em Véstnik pravidelné pfinési zpravy.

Castéji nez vyroéi likvidace ghetta jsou piipominéna vyro&i prvnich prazskych transporti do
Lodze. V tijnu roku 1951, po uplynuti piesné deseti let od vypraveni téchto transportd, se v ¢lanku s
nazvem ,,Abeceda smrti“ znovu pfipominaji vSechny transporty, mezi nimi i ty do Lodze fazené
podle pismen A-E. Clanek mimo jiné apeluje na udrzovani svétového miru, ¢i zdiraziiuje odmitavy
postoj Sovétského svazu k atomové zbrani, ktery je nejen proti jejimu pouZiti, ale dokonce i pro jeji
zakaz. Ackoliv je hned na dal§im fadku uvedeno: ,,Slova generalissima Stalina, ze i Sovétsky svaz
ma atomové pumy nejruznéjSich kalibri na obranu zemé pred tutokem anglo-amerického
agresivniho bloku, jsou vaznou vystrahou podnécovatelim nové valky a obrovskym piinosem pro
véc miru.“.**® S ohledem na rok vzniku tohoto ¢lanku, neni ptekvapiva zminka ujist'ujici o kladném
postoji Sovétského svazu vici svétovému miru, a téz negativni postoj, nejen autora clanku, k
zapadnim mocnostem, piedev§im Spojenym statim americkym. Cenzurni ¢innost, poplatnost
rezimu a propagandisticky ladény clanek — to vSe je dasledkem utuzeni komunistického rezimu a
jeho kontrolni ¢innosti nejen nad timto zidovskym periodikem.

Po delsi casové prestavce se opét zacinaji tato vyroci pripominat od 60. let, kdy je tématu

holocaustu znovu vénovana zvysSena pozornost i mezi Sirokou vefejnosti.
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Roku 1964, pfii prilezitosti 20. vyroci likvidace lodZského ghetta, vychazi ve Véstniku
clanek ,,Ghetto, kam Sly prvni prazské transporty”, informujici o slavnostnim shroméazdéni v
polském tovarnim mést€ LodZi, jez se konala 20. zafi 1964. Piedstavitelé vSech vefejnych
organizaci se nejprve shromazdili u pamatniku obéti, umisténém pii vchodu do Zzidovského
hibitova. ,,.Byla to dlstojna slavnost, vzpominana tiskem i rozhlasem, kde se pfed pamatkou
nebohych obéti faSistické rasové politiky sklonili vSichni, kdo tvofi dnes novou polskou
spole€nost.” Poté se diskutovalo nejen o nelidskych pomérech panujicich v ghettu, ale naptiklad i o
akcich, které bylo mozno v ghett¢ zorganizovat, aby byla podvazdna vyroba pro nacistické
okupanty. Hlavnim heslem této antifasistické organizace bylo ,,Pracuj pomalu!* **

O ctyti dny pozdéji se v Lodzi konal literarni vecer, na n€jz byl pozvan i FrantiSek Katka
spolu s M. Dohnalovou, rovnéz vézeikyni lodzského ghetta. Pravé pii této pfrileZitosti byly
recitovany pasaze z Kafkova uspésného romanu ,,Kruta Iéta”. Mezi navstévniky vSak byli 1 dalsi
docist, ze ac tato mista zartstaji travou, nejsou zapomenuty. Seznamy hrobll a materidly z archivu
ghetta zlstaly zachovany. ,,Na mist¢ domt zbofenych v nucené praci jeste lodzskymi vézni vyrostlo
»Staré mesto“ Lodze, v prolukach ulic, kde jsou nékteré star§i domy zachovany, byly postaveny
nové piibytky, na Mary§in€ bylo vybudovano krasné moderni sidlisté, odznak nového Zivota.«>""
Ptesto, ze je zde upozornéno na fakt, ze zidovsky hibitov chatra, je i to piebyto informaci ujistujici
o zachovani vSech dualezitych dokumentt tykajicich se tohoto hibitova. Témét oslavné je tu popsana
také vystavba nového sidliste, které se stane symbolem nové socialistické Lodze. VSe je v souladu s
dobovou propagandou, kterd podporuje a oslavuje vSe z Vychodu, aniz by pfipoustéla jakakoliv
negativa ¢i pochybeni.

Jesté pred témito slavnostmi, jak se v ¢lanku docitdme, bylo v LodZi pofadano setkéani
vénujici se tématu hnuti odporu v ghetté, na kterém se probiral mimo jiné i pfipravovany dokument,
védecko-historickd prace, zachycujici ¢innost lodzské organizaci hnuti odporu. Jak autor ¢lanku
uvadi, ,,na veéeru byly obnoveny staré svazky a uzaviena nova piatelstvi mezi Lodzi a Prahou‘ "
Op¢t jasnd pripominka spoluprace dvou socialistickych mést.

Roku 1965 se objevuje v rubrice ,,Zpravy ze svéta® zminka o filmu o lodZzském ghettu.
Kratky dokumentarni film s ndzvem ,,Ghetto Litzmannstadt™ je sestaven pievazné z privodnich

dokumentt, tajn¢ potizenych snimkul a filmovych zabért. Film je zasluhou reziséra Davida Szylita

a historika Lucjana Dobroszynského. Oba pobyvali v lodzském ghettu, z né¢hoz byli néasledné
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deportovani do Osvétimi, avSak prezili hitlerovské bésnéni.*"

K tficatému vyroci pocatku deportaci prazskych zidi do Lodze vysel ve Véstniku ¢lanek s
nazvem ,,Prvni deportace do lodzského a minského ghetta®. Kromé toho, Ze jsou tu do detaila
uvedeny pocetni stavy transportovanych osob a ptezivsich, piSe se zde také o slozeni osob v téchto
transportech. Do druhého transportu bylo zatazeno pomérné velké mnozstvi osob s akademickym
titulem. Mizeme tedy tento transport B oznacit za transport prazské zidovské inteligence. Transport
D se od téch ostatnich 1iSil mensim poctem rodin a vétSim poctem jednotlivcl. Posledni, paty,
transport je naopak zajimavy tim, Ze zahrnuje, vice nez ostatni transporty, pocetné rodiny s mnoha
malymi détmi. Lze si také v§imnout, podle jmen osob do tohoto transportu zatfazenych, ze se v ném
vyskytovaly nejen prazské rodiny, ale také ty, které v disledku okupace do Prahy piesidlily. Z
podobnych udaji usuzujeme, ze do tohoto transportu byly zatazeny 1 rodiny socialn¢ slabsi. Druha
¢ast ¢lanku je vénovéna struénému piipomenuti historie lodzského ghetta, podminkdm v ném a
nesnadném Zivotu za jeho zdmi.*”

Po péti letech je znovu pfipominano vyroci prvnich transporti do Lodze, tentokrat jiz
petatiicaté. Autorem této vzpominky je opét, jako u mnoha ptredchozich, FrantiSek Kafka, jenz zde
pfipomina uz samotné piipravy na transporty do neznama. Jak uvadi, Prahu zastihla zprava o
vypraveni transportl jako blesk. V té dobé jesté lidé netusili, Ze v planu nacistl je ziizeni ghetta v
Terezing. A pravé terezinské ghetto je diivodem, pro¢ se tato lodzska skupina malokdy vzpomina —
protoze nedlouho poté putovali prvni zidé do Terezina, aby zde vybudovali ghetto, a nacisté kratce
na to pfesli k hromadnému vylidiiovani zidovskych obyvatel Prahy.?'*

Jak FrantiSek Kafka popisuje, nejprve byli vybrani zidé volani do StfeSovic k registraci. Pak
uz nezbyvalo mnoho ¢asu, jen par dnt, na to se rozloucit se svymi blizkymi a v§im, co kdysi tak
neochvéjné tvofilo jejich Zivot. VSichni se upnuli k tomu jedinému, co jim zbyvalo — k nadéji.*"* Do
prvniho transportu byli zatazeni lidé socialné slabi. Druhy, tfeti i Ctvrty transport tvofili umélci,
védci, spisovatelé, lidé s riznymi akademickymi tituly. Posledni transport byl smésici téch
ptedchozich. Pravé tyto prazské transporty sehraly svou vyznac¢nou ulohu pii zlepSovani Zivota v
ghetté, a to nejen diky odbornikiim ¢i Iékaiim, ktefi sem byli nedobrovolné zavleCeni, ale také
ptilivem dosud je$té nevycerpanych pracovnich sil. Kontrast mezi tamnim obyvatelstvem a nové
ptichozimi prazskymi Zidy byl vSak obrovsky. Jidi§ hovoftici obyvatelstvo LodZe nemélo pochopeni

pro jiz do zna¢né miry asimilované zapadni vysidlence.*'®
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Roku 1981 nebylo opomenuto ani 40. vyroci prvnich prazskych transportli do LodZze. Pti
této prilezitosti vysla ve Véstniku tivaha PhDr. Evy Stehlikové, ktera se v ni zamysli nad osudem
své zidovske pritelkyné, kdyby byla byvala zila za druhé svétové valky. V jejim vypravéni nechybi
dalezitd historickd fakta tykajici se lodZského ghetta. Zacind u transportl. ,,Tém transportim
pfedchazela porada svolana zbrusu novym fiSskym protektorem Heydrichem na 10. fijna 1941, na
niz bylo za ucasti Eichmannovy a Frankovy rozhodnuto mimo jiné, Ze ,,v nejblizSich dnech ma byt
z Prahy evakuovano (!) 5 000 zida“...“ Dale jsou v ¢lanku uvedeny otfesné piipady lidské krutosti,
svédectvi lodzského archivu, ktery byl zachovan, a o némz vypravi ve své reportazi Jiti Weil.
Prvnim ptikladem je ukézka z Gfedni korespondence, ve které odbocka Hitlerjugend v Kielcich zada
spravu ghetta o zaslani deseti zidovskych déti ve véku 8 az 12 let za ucelem cviceni ve stfelbé na
zivy terC. Tato zadost byla schvalena a podepsana samotnym velitelem ghetta Bibowem. DalSimi
ptiklady lidské necitelnosti jsou obycejné dopisy obycejnych némeckych obyvatel, ktefi se obraceli
na ufady se zddostmi o véci po mrtvych. A z téchto divodl, z toho vseho, co se behem valky
odehrélo, byva autorce ¢lanku smutno. Pro svou pfitelkyni a pro vSechny slusné lidi si pieje zivot v

miru a bezpeéi.?"’

4. 4 Rodici se obraz historie lodZského ghetta v sevireni komunistickou

propagandou

V Cervnovém Cisle Véstniku z roku 1951 se poprvé zminuje téma odporu v lodzském
ghettu. Clanek nazvany ,,Jak pomahal polsky lid povstalctim Zidovského ghetta® se zaméfuje spise
na déni kolem povstani ve varSavském ghettu, na pomoc ilegalniho tisku, pfinasi vSak také par
informaci tykajicich se ghetta v Lodzi. Uvetejiiuje zde vyzvu Polské d€lnické (komunistické) strany
k lodZskym Zidlm, jeZ byla vyddna v zati roku 1942. Vyzva nabada Zidy k aktivnimu boji a varuje
pied pasivnosti a pfed vyckavacimi tendencemi. Upozoriiuje na aktivitu varsavskych zida, hrajicich
dualezitou roli v hnuti odporu, ¢i na zidy v Sovétském svazu ,,bojujici v fadach hrdinné Sovétské
armady“. Apeluje i na Zidovskou mladez. Ve vyzvé jsou mimo jiné tato slova: ,,Zidé! Nebezpedi se
vznasi nad Zidovskym lidem. Hitler vas chce zahubit. Nedejte se bez odporu udolavat.«.*'®

Clanek se zmifuje také o tom, co napsal ilegalni lodZsky tisk ,,Trybuna ludu® 12. listopadu

1942, poté, co doslo k likvidovani polskych zidi. ,,Gestapo zapocalo likvidaci lodZského ghetta.

Deportuje déti do 10 let a dospélé do 40 let. Pomozte zidim uprchnout z ghetta.“?" Tato vyzva

217 Pro¢ mi byva smutno. VZNO, XLIIL ¢&. 10, 1. 10. 1981, s. 7.
218 Jak pomahal polsky lid povstalciim Zidovského ghetta. VZNO, XIII, &. 26, 27. 6. 1951, s. 313.
219 Tamtéz, s. 313.
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apelovala na polské obyvatelstvo, aby pomohlo zabranit dalSimu vyvrazd'ovani polskych zidu.

Zavérem clanek vyzdvihuje pomoc polského lidu, jeho participaci nejen na varSavském
povstani, a kritizuje naptiklad ,,londynskou kliku a jeji falangistické a faSistické skupiny v Polsku®,
jez odmitaly zasobit Zidy zbranémi.”® Na Uplny zavér autor ¢lanku J. Zachariasz jesté dodava:
,»Nikdy se ani polskym ani zidovskym nacionalistim nepodatilo oddélit Zidovské délniky od jejich
polskych bratfi. Nikdy tito nacionalisté nedokéazali zniCit bratrstvi mezi polskymi a zidovskymi
masami, jez se zrodilo ze spole¢ného osudu a v jednotném boji proti nacistické okupaci. Takova je
jejich cesta 1 pfi budovani socialismu v dnesnim Polsku, spolecna cesta jednotnosti, spole¢nych cila
a spole¢nych ¢inf.«.*!

Nejen na tomto zaveéru, ale i na celém clanku a mnohych dalSich vydanych v této dobé, 1ze
pozorovat vliv cenzury a tlak tehdej$i ideologie. Pravé na pocatku 50. let byla cenzura
neodmyslitelnou soucasti nejen tisku a rozhlasu, ale vSech oblasti, kde se komunistickd moc snazila
uplatnit svijj ideologicky monopol.?** Jakoby byly zapomenuty vSechny velké povale¢né pogromy v
polskych méstech, kvili kterym tisice polskych obyvatel zidovského ptivodu prchaly ze své rodné
zemé, 1 pies Ceskoslovenské tizemi, kde nalezly alespon na chvili azyl pted dalsi cestou na Zapad ¢i
do Izraele.”” ODbéti je vyuzivano propagandisticky, méni se na bojovniky proti imperialismu, jak je
mozné si vSimnout jesté¢ v nckolika dalSich ¢lancich. Gesta odporu jsou vyzdvihovéna, zvlaste
pomoc polského lidu zidim véznénym v ghettech. Nelze tedy s jistotou fici, Ze by tento ¢lanek
mapoval pfedevSim hnuti odporu, spiSe je z néj patrné vyzdvizeni propagandisticky ladénych
informacich oslavujicich Vychod. Vice neZ pokusem o historiografii je tak tento c¢lanek spiSe
ucelove pouzitou propagandou.

Roku 1961, tedy jiz v uvolnénéjsi dobé, vychazi Clanek vénovany pamatce hasicl v
lodzském ghettu, jejichZ velkou cast tvoftili pravé cesti zidé. To bylo, jak se z ¢lanku dozvidame,
pfedevsim zasluhou byvalého ¢lena karlinského sboru dobrovolnych hasic¢i, jehoz si oblibil velitel
lodZzskych hasicli, a pozdéji svou ndklonnost pfenesl i na mnoho jinych ceskych pfist€éhovalct.
Hasici v ghettu se délili do dvou skupin — na definitivni a vypomocné hasice. Lisili se jen odlisSnym
pobirdnim platu a barvou cepic. Sluzba hasict v ghettu nebyla pfilis t€zka. Trvala 24 hodin a hasici
pfi ni vétSinou vysedavali ve vratnici podniku, jenz jim byl svéfen. Tito hasi¢i byli lidé velmi
seCtéli, nebot’ za své sluzby piecetli vSe, co jim pfislo pod ruku. Problémem vSak bylo, kdyz néktery

z hasic¢t usnul a nékdo ho pii tom nachytal. V této pasazi je vyli¢en ptipad jednoho hasice, ktery

220 Jak pomahal polsky lid povstalciim Zidovského ghetta. VZNO, XIII, &. 26, 27. 6. 1951, s. 313.

221 Tamtéz, s. 314.

222 Kaplan, Karel; Tomasek, Dugan. O cenzufe v Ceskoslovensku v letech 1945-1956. Praha: Ustav pro soudobé d&jiny
AV CR, 1994, 5. 7.

223 Dagan, Avigdor/Fischl Viktor (ed.). The Jews of Czechoslovakia vol. III. New York, Philadelphia: The Jewish
Publication Society of America and Society for the History of Czechoslovak Jews, 1984, s. 514.
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usnul zrovna v dobé, kdy byl na kontrole starSi zidi Mordechaj Chaim Rumkowski. Ten je zde
popsan jako ,,vztekly statik, jenz pro ru¢ni domluvu nesel nikdy daleko. Ani tato profese vsak
neochrénila své vykonavatele pfed krutym koncem. Ghetto bylo v 1ét€ roku 1944 pied ptichodem
Rudé armady likvidovano, obyvatelé a s nimi i hasi¢i byli odvezeni do Osvétimi.?**

Nejrozsahlejsim ¢lankem uvefejnénym ve Véstniku je "Strucnd kronika lodzského ghetta",
kterd podava ctenati kompletni obraz ghetta se zakladnimi historickymi daty. Tento ¢lanek byl
uvetejnén v fijnu roku 1961, tedy po uplynuti pfesné dvaceti let od prvnich prazskych transportt. Z
celého ¢lanku je patrné srovnavani lodzského ghetta s Terezinem. SpiSe se o ném tedy pise ve
vztahu k terezinskému taboru, kterému bylo ve vybranych periodikach vénovano mnohem vice
prostoru.

Jak se v tomto ¢lanku do¢teme, nezahrnovalo lodzské ghetto celou oblast mésta, jako tomu
bylo v pifipad¢ Terezina, ale omezilo se jen na nejchudsi ¢ast mésta. Ve srovnani s Terezinem bylo
ale ghetto v LodZi mnohem rozsahlejsi. Jeho velkd ¢ast vSak nebyla zastavéna, a tak byla téméf
jedna tietina ghetta neobyvatelna. V ghettu se nachazel obrovsky zidovsky hibitov a v jeho blizkosti
jenZ byl pro mnohé obyvatele ghetta zahadou. Nyni uz vime, ze v tomto tdbofe po néjakou dobu
pobyvaly lidické déti. Krom¢ tohoto tabora zde existoval jesté¢ jeden, do kterého byli zavleceni
cikani. Ten ale nemél dlouhého trvéani. Poté, co zde propukla epidemie skvrnitého tyfu, byl tabor
zlikvidovan. Dalsi zajimavosti oproti terezinskému ghettu je fakt, ze v lodzském ghettu byly
polozeny koleje, pozistatek lodzské tramvaje. PrestoZze ghetto vlastnilo nékolik velmi starych
tramvaji, byly pouzivany vyhradné k ndkladni dopravé. Jedna z tramvajovych linek Lodze vSak
prochazela ptimo ghettem. Toto misto bylo oploceno a pfisn¢ stfezeno. Pres ulici, kudy tramvaj s
obyvateli mésta Lodze projizdéla, vedla dievénd lavka, aby zidé ziistali co mozna nejvice izolovani
od okolniho svéta. Nutno podotknout, ze pfechazeni této lavky bylo pro mnohé obyvatele ghetta,
vysilené praci a hladem, témét nadlidskym Ukolem. Velmi stfeZenym mistem v ghettu byl i1
takzvany Balucky rynek, misto, kde byly umistény ufadovny ghetta, a kam se svazely potraviny a
suroviny pro dilny. Ty sem byly pfivazeny polskymi kocimi, dale do ghetta vSak s ndkladem
pokracovali jiz ko¢i zidovského plivodu. V ghettu existovalo nespocet Gfadi, pocinaje posStou a
konce pohiebnim ustavem. Nachazelo se zde také velké mnozstvi malych tovaren a dilen, ve
kterych zidé zpracovavali predevs§im vyrobky pro Némce.

Dal$im rozdilem oproti Terezinu byl nedostatek byti, jenz byl v Terezin¢ mnohem horsi nez
v Lodzi. I tato situace se vSak v lodzském ghettu zménila po pfijezdu transporti na podzim roku

1941, kdy pocet obyvatel ghetta dosdhl maxima. Prazsti zidé byli nejprve ubytovéani v byvalych

224 O hasigich v lodzském ghettu. VZNO, XXIII, ¢. 3, 1. 3. 1961, 5. 9.
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Skolach ¢i nemocnicich, po dalSich deportacich roku 1942 se i pro né¢ uvolnily byty, které ¢asto
sdileli s jinymi rodinami.

Clanek pokracuje vyétem deportaci z ghetta roku 1942, kruté akci na podzim téhoz roku a
stravovani. Otazka hladu se nikde jinde nezmiiiuje tak casto jako v ptipadé¢ lodzského ghetta.
Pracujici obyvatelé ghetta se spole¢né stravovali z vefejnych kuchyni jen v poledne, jindy si vafili z
pfidélovanych potravin ¢i z potravin zakoupenych navic za nehordzné vysoké ceny. KdeZzto
terezinsti zidé se stravovali pouze spolecné. V Lodzi bylo také dovoleno koufit, coz bylo v Terezin¢
zakdzano. Ve srovnani s potravinami, byl ptekvapivé cigaret vzdy dostatek.

Kulturni zivot z lodzského ghetta vymizel kratce po ptichodu prazskych zidi. Ne prilis
dlouho tu fungoval kulturni diim nebo naptiklad symfonicky orchestr. To vSe bylo s postupem Casu
potlaceno. I zde je patrny rozdil oproti Terezinu, ve kterém se Zidé angazovali naptiklad i v divadle.
byla obsazena polskymi zidy, ti prazsti se jen stézi prosazovali. Vyjimkou byli 1€kafti, kterych byl v
ghettu nedostatek. V Terezinu tomu bylo naopak, zde to byli prave cesti zidé, ktefi obsadili hlavni
ufady. S postupem casu se i v Lodzi situace zménila, ¢esti zidé se naucili polsky, zacali pracovat a
spole¢ny osud s polskymi zidy je spojil.

Zaveér ¢lanku je vénovan hlavni postavé lodzského ghetta, Rumkowskému, a také zmince o
jeho zéstupci Jakubowiczovi. Prestoze byl Rumkowski zidovskym star$im, neuchranilo ho to od
tragického osudu, jenz postihnul vétSinu lodzskych zidd. I on skoncil v osvétimské plynoveé
komofie.**

Roku 1965 byl ve Véstniku uvetejnén clanek o hnuti odporu v lodzském ghettu napsany
FrantiSkem Kafkou. Dozvidame se z n¢j vSe podstatné a také to, pro¢ v ghettu nikdy nevypuklo
povstani. Jiz od pocatku bylo lodzské ghetto hermeticky uzavieno vii€i okolnimu svétu. Politické
spojeni s okolim neexistovalo, lidé se nedozvidali o likvida¢nich akcich v Polsku, a tudiz nebyly ani
podminky k opravdovému povstani — ani zbrané. Ackoliv se da fici, ze Terezin v jistém smyslu
vznikl podle podoby Lodze, bylo lodzské ghetto v mnohém jiné, i kdyz mezi vedenim — Adler —
Rumkowski — byly urcité spoje. Obyvatelstvo lodZského ghetta bylo také mnohem homogenng;jsi, s
vyjimkou deportovanych 20 000 zapadnich zida. I zde tedy autor ¢lanku srovnava ghetto Lodz s
Terezinem, nejvyraznéjsim bodem ¢eského vzpominani na holocaust.

Vnitini politicka ¢innost ovSem v ghettu fungovala po celou dobu jeho trvani, zvlasté Cinna
zde byla organizace komunistickd, existovaly tu vSak i dal§i skupiny, jako naptiklad Bund ¢i

HaSomer Hacair. Hlavnim cilem hnuti odporu bylo sniZovani vyroby pro vojenské potieby nacista.

225 Stru¢na kronika lodzského ghetta. VZNO, XXIIL, &. 10, 1. 10. 1961, s. 4-6.
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Organizovaly se také hladové manifestace a probihaly zde drobnéjsi sabotaZzni akce. Sprava ghetta
se vSak navenek tvéafila, jako by o organizovanych akcich nevédé€la. Jejim hlavnim zajmem bylo,
aby ji nikdo nerusil z kofistnického tézeni z majetku i1 z prace ghetta. Co se vSak komunistické
organizaci nikdy nepodafilo, byl masovy odpor ve dnech likvidace ghetta. Jednak to bylo
zpusobeno preruSenim spojeni vedeni resortl s pracujicimi kvili ndhlému zastaveni prace v
resortech. Problémem byl také nedostatek zbrani a nedostatek spojeni s vné&jSim svétem. Tietim
divodem byla vSeobecnd apatie, jejiz pii¢inou bylo odevzdani se osudu a naprosté vycerpani
hladem.**

Vzhledem k tomu, Ze byl tento ¢lanek publikovan v dob¢ politicko-spolecenského uvolnéni,
nevyzatfuje z néj, nékdy tak do oc¢i bijici, komunistickd propaganda a ideologie. Autor zde nijak
nevyzdvihuje polskou pomoc véznénym Zidiim, naopak konstatuje, Ze odpor se pfi likvidaci ghetta
komunistické strané zorganizovat nepodafilo.

Roku 1967 se ve Véstniku objevuje ¢lanek vénujici se kronice lodzského ghetta, na které
méli velky podil i zidé z Prahy. ,Kronika lodzského ghetta®, kterd byla v té dobé vydana
nakladatelstvim v Lodzi, obsahuje zdznamy o vSech udalostech, které se v ghettu odehraly. V tzv.
»Archivu® ghetta zacali po ptichodl Zidl ze zdpadni Evropy pracovat i ¢tyfi prazsti vézni. Jak autor
¢lanku zminuje, od té doby se raz kroniky pon¢kud zménil, ptesel od vychvalovani k objektivnimu
pohledu. Dale jsou zde vyjmenovani vsichni ti, ktefi se na kronice spolupodileli, mezi nimi i
nejvyznacnéjsi osoba, PhDr. Oskar Singer, ktery uz v Praze pracoval jako novinaf a literat a oplyval
velkym nadanim i duSevnim rozhledem, jak autor ¢lanku informuje.”’ Tento ¢lanek, podobné jako
reportdz o lodzskych hasi¢ich, nas seznamuje s tim, jak se CeSti zidé v ghettu uplatnili. Z obou
reportazi je patrné, ze se ¢esti zidé ani v dalekém polském ghettu zcela neztratili a vyuzili zde svych
schopnosti a dovednosti. Pravé v 60. letech se Véstnik konkrétnéji vénuje osudiim Ceskych zidi v
lodzské ghetté. V této dobé& opét 0ziva zdjem o téma holocaustu a pfevlada snaha zdokumentovat
vSechny vzpominky a informace, které doposud nebyly nijak zachyceny, a zlstavaly skryté v
pamétich o€itych svédku.

A7 ke konci 70. let vychazi v Zidovské ro¢ence pro rok 1978 ¢lanek nazvany ,,Perzekuce
Ceskych zidu v letech 1939-1945%, ktery zde poprvé souhrnné informuje o jednotlivych transportech
¢eskych zidl. Neopomiji ani vSech pét transportli do Lodze. Ponévadz byli zidé z Lodze vétSinou
deportovani do vyhlazovacich tabort, neni divu, Ze zachranéni piedstavuji pfiblizné jen 5%.%

Reportaz FrantiSka Kafky z roku 1984 se snazi detailnéji ptiblizit transporty vypravené jeste

pted Terezinem, a to do Niska, LodZe a Minsku. Pravé Lodzi je zde vénovana vétsi pozornost. Jak

226 Hnuti odporu v lodzském ghetté. VZNO, XXVIL &. 7, 1. 7. 1965, s. 9.
227 Vézni z Prahy jako kronikati v Lodzi. VZNO, XXIX, &.7,1.7. 1967, s. 7.
228 Perzekuce Geskych zidi v letech 1939-1945. Zidovska rogenka, 5739, 1978-1979, s. 11.
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piSe sam autor, cilem tohoto ¢lanku je shrnout urcité historicky uz bezpecné zjisténé udaje, které
takto pojaty jesté nebyly. Nechybi zde vyjmenovani jednotlivych transportii A-E, pocty vysidlenych
a pocCty prezivsich. I obraz lodzského ghetta je tu strucné, ale vystizné zachycen. Zdiiraznény jsou
hlavni problémy ghetta — jeho pielidnénost, odliSnost tamniho polského zidovstva, hlad, vysoka
umrtnost, ¢i vysilujici prace, jez byla na dennim poradku. Autor neopomind riiznorodé slozeni lidi
zatazenych do transportll a vyjmenovava mezi jinymi uspé$né malife ¢i basniky, které osud zavlekl
praveé do lodzského ghetta. ,, Jenom nékolik literarnich svédectvi, romén, divadelni hra, svitek tajné
zakopanych zdznamt o zivote, dvé tfi povidky — to je vSe, co zbylo po 200 000 lidi, ktefi ,,Ghettem
Litzmannstadt®, jak znélo oficialni pojmenovani, prosli.«**

Roku 1987 se v Zidovské rogence v ¢lanku s nazvem ,,Platidla z koncentranich tabora“
objevuje zminka 1 o lodzskych platidlech, jez zde byly uvedeny do ob&hu 15. kvétna 1940. Tyto
lodzské ghettomarky znali dobie 1 prazsti véznoveé, kteti byli transportovani ve dnech 16. fijna az 3.
listopadu 1941 do Litzmannstadtu pfimo z Prahy.”’ V ¢lanku je také uvedeno, ze existuji Getna
falza, jez jsou zhotovena pro sbératele. Vzicnym origindlem je desetimarka z ghetta v
Litzmannstadtu, nalezena v kapse kalhot vézné neznamého jména, vyhozeného u Hulina z
otevieného nakladniho vagonu transportu smrti, jedouciho 27. ledna 1945 z Osvétimi.”!

Ve srovnani s dostupnou odbornou literaturou zabyvajici se lodzskym ghettem, ptinasi
Véstnik pomérné rozsahly a uceleny obraz tohoto ghetta. Z jeho ¢lankti se dozvime vSechna
dualezita data, sezndmi nds s hlavnimi osobami vladnoucimi tomuto ghettu a s celkovym dénim 1 s
konecnou likvidaci ghetta. Nevynechava jednotlivé vysidlovaci akce a problémy, které ghetto
az s odstupem nékolika let po valce, jak je zfejmé 1 z vySe uvedenych ¢lank.

Ve ,,Struéné kronice lodzského ghetta®, ale 1 pozdéji v reportazi FrantiSka Kaftky je patrné
srovnani s terezinskym ghettem. Pravé v 50. letech byl do nového politického rdmce dosazen i
obraz Terezina jako fungujiciho mésta s vysokou kulturou.”* Terezinské téma ovSem na plné Caie
vitézilo v porovnani s lodzskym ghettem i dalS§imi koncentra¢nimi tabory. Divodi, pro¢ se tématem
¢islo jedna v jakychkoliv tvahach o $oa v eskych zemich stal Terezin, bylo hned nékolik. Nachazel
se na ¢eské pidé, fungovala tam knihovna, nemocnice, modlitebny, mlddeznické domovy, ptsobili

tam malifi.”’ Oproti bohaté terezinské kultuie panovala v jinych koncentra¢nich tdborech, napf. i v
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lodzském ghettu, kultura témét minimdlni.

4.5 Cesti zidé v ghettu LodZ

Mezi 16. fijnem a 3. listopadem 1941 odjelo z Prahy pét transporth do ghetta v Lodzi,
celkem ¢itajicich 5 002 muzi, Zen a déti. Osvobozeni se dozilo pouze 277 osob.”?* Polty
deportovanych i zachranénych jsou ve Véstniku otiskovany vicekrat, avSak od oficialnich cisel se
ponékud 1isi. Tento nemaly pocet Ceskych zidi zanechal v ghettu nesmazatelné své stopy.
Dozvidame se o tom i z nésledujicich ¢lankil uveiejnénych ve Véstniku, které ndm pfipominaji
prave osudy nékterych zid deportovanych z Prahy.

Pozoruhodnou pfipominkou pfitomnosti ¢eskych zidi v lodzském ghettu je vypravéni
Hanus$e Roubicka, autora ¢lanku o statistickém ufad¢ v lodzském ghettu. Byl zde zaméstnan jako
fotograf a spolu s nim na tomto ufad¢ pracovalo jesté asi dalSich Sest prazskych zidd. Divod
existence statistického Ufadu neni zcela jasny. Dodnes neni znamo, zda bylo cilem Ufadu zaméstnat
co nejvice zidl, a tim je tak uchranit pfed deportaci z ghetta, ¢i snad nacistim tento ufad prosté
vyhovoval v jejich vasni pro statistickd vycisleni jejich ,,poradku". Evidoval se jak pocet
obyvatelstva, tak i viechna umrti. Castd smrt hladem byla zaznamenavana jako srde¢ni mrtvice.
Jedno z vétSich oddéleni tohoto ufadu se zabyvalo také vyrobou v ghettu.

Hanu$ Roubicek podrobné vypravi, co vSechno obnésela prace fotografa v ghettu. Byl
jednim z tii az ¢ty fotografu, ktefi méli na starost fotografovat predevsim v dilnach a tovarnach.
Jednu dobu zde také byli fotografovani vSichni obyvatelé ghetta na své prikazy. Hanusi Roubickovi
vSak pfidéelili horsi praci, a sice fotografovani téch zemtelych, u kterych nebyla znama jejich
totoznost. I pfes to, Ze nikdo z fotografii nesmél fotografovat jinde, zvlasté na ulicich, se fotografim
podafilo zachytit i bézny zivot v ghetté. Kromé oficidlniho archivu tak existoval jesté jeden,
ilegalni, o némz vsak autor nevi, kam se podél.

Zajimavosti je, Ze 1 v tak pfisné stiezeném ghettu se nasly moznosti, jak se dozvédét o déni
ve svété. Do stejné budovy dochazel polsky telefonni odbornik, a protoze se znal s jednim
fotografem, Casto se na chvili zastavil a ve spéchu vypovédél, co je nového. To vSe probihalo v
naprostém utajeni. I Hanu§ Roubicek se tak dozveédél o vojenskych udalostech. Jednou piinesl onen
Polak velmi zdrcujici zpravu o lese, kam jsou dovazeni zidé, které pak ale uz nikdy nikdo nespatil.
A protoze se odtud odvazi jejich odévy a nepfivazi se tam zadné potraviny, je nadmiru jasné, ze tam

zidy zabijeji. Tehdy tomu zidovsti fotografové nemohli uvéfit, a proto také tuto zpravu radeji dale

234 Seeman, Richard. Ghetto Litzmannstadt 1941-1944. Praha: Ustav mezinarodnich vztaht, 2000, s. 241.
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nijak nesiFili.*

V bieznu roku 1961, po dvaceti letech od vypraveni prvnich transporti do Lodze, je ve
Véstniku uvefejnén pomérné rozsahly ¢lanek vénujici se osudim tii zidovskych déti za druhé
svetové valky. Nejvétsi prostor je zde vénovan vzpomince Maria Petrovského, kterému bylo
pouhych devét let, kdyZ se ocitl se svou rodinou v lodzském ghettu. Vzpomin4 na dobu pied
problémy, jako byl hlad, umirdni, deportace z ghetta neznamo kam. I on byl se svou rodinou béhem
likvidace ghetta roku 1944 poslan do Osvétimi, kde jako jediny z rodiny ptezil. Zbytek clanku
pojednéava o Zivoté Maria po valce.”*

Opomenut viak ve Véstniku i Zidovské roéence ziistava napiiklad osud malife Roberta
Guttmanna, jenz kratce po ptijezdu do Lodze zemiel, ¢i Hedy Margoliové-Kovalyové, ktera prosla
kromé lodzského ghetta i Osvétimi a nakonec se zachranila utékem z pochodu smrti. Nutno zminit,
7ze tyto osoby nezapadaly do tehdejSitho obrazu vytvareného komunistickou ideologii a
propagandou. Robert Guttmann byl sionista a sionismus zac¢al byt po nastupu komunistické strany k
moci tvrdé odsuzovan, stejné jako zpocatku vstticny postoj k Izraeli, ktery se zménil v nepratelstvi,
jakmile se Izrael vydal stejnym smérem jako zapadni kapitalistické staty. Ani Heda Margoliova-
Kovalyova se komunistickému rezimu nijak nehodila vzhledem k tomu, Ze byl jeji manzel odsouzen
k trestu smrti v procesu se Slanskym a ona pozd¢€ji emigrovala. Pfedstavovany jsou tak v tisku jen
ty osoby, které nijak nenaruSuji obraz komunistického rezimu. V odborné literature se oproti
¢lankim z vybranych periodik dozvime mnohem vice informaci o konkrétnich véznich lodzského
ghetta a nalezneme zde i vypovédi o€itych svédka déni v tomto ghettu, bez ohledu na vhodnost ¢i

nevhodnost téchto osob, jak k tomu pfihlizel komunisticky rezim.

4. 6 Vzpominky a deniky polskych Zidii véznénych v lodZském ghettu

Prvni velkd vlna literd&rniho zajmu o holocaust pfisla hned po vélce, nejcastéji to byly
dokumenty a svédectvi.”*’ 1 vzpominky, nejen na lodzské ghetto, se objevuji ve dvou hlavnich
vinach, a sice tésné po valce, kdy jsou jesté v zivé paméti, a poté na pielomu 60. let, kdy se o téma
holocaustu opé€t zac¢ina zajimat $irsi vefejnost. Vzpominky polskych a ¢eskych zida na ghetto Lodz
jsou do znaéné miry stejné. Cesti zidé o néco vice pfipominaji sviij osud, nebo napitiklad oblasti, ve

kterych se uplatnili. Jejich pohled na déni v ghettu se vSak pfili§ nelisi.

235 Statisticky ufad v lodzském ghettu. VZNO, XXII, ¢. 12, 1. 12. 1960, s. 10.
236 Déti. VZNO, XXIIL, €. 3, 1. 3. 1961, s. 7-9.
237 Holy, Jifi (ed.). Holokaust v ¢eské, slovenské a polské literatute. Praha: Karolinum, 2007, s. 12.
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Prvni vétsi ¢lanek zabyvajici se vzpominkou na lodzské ghetto se ve Véstniku objevuje v
fijnu 1948. Jedna se o vzpominku polského zida, Nachmana Zonabenda, jenz v ghetté¢ shromazdil a
uschoval velké mnozstvi materialti tykajicich se tohoto ghetta. Zonabend, pochazejici z Lodze,
pracoval v ghettu nejprve jako dorucovatel posty a pozdéji jako fotograf, a proto se mu podatilo
pofidit i mnoho fotografii dokumentujicich stav v ghettu. Zivot v ghettu byl, podle jeho
vypravovani, zprvu veelku uchézejici, ackoliv zivotni podminky byly na té nejnizsi Grovni. Vypravi,
ze v lodzském ghettu vychdzely zpocatku i1 noviny, potfadaly se koncerty a divadelni pfedstaveni, a
také péce o deti byla zajisténa diky Skolam a sirotCincim. Situace se rapidné zhorSila v zafi roku
1942, kdy méli byt odeslani pry¢ vSichni nemocni, déale téZ déti a staré osoby. Od té doby deportace
s Casovymi rozpétimi pokraovaly. Zonabend udava, ze zpocatku se hovotilo o dobrovolnych
pracovnich transportech, aby se mezi lidmi neSifila panika. Poslednim transportem, jenz vedl k
definitivni likvidaci ghetta, byl ten z 8. srpna 1944, ke kterému vydal zidovsky star§i Mordechaj
Chaim Rumkowski provolani, v némzZ apeluje na vSechny dosud neodtransportované obyvatele
ghetta, aby se dobrovolné piihlasili. "Po tomto dni se ghetto zahalilo v ml¢eni."**

Roku 1958 se také poprvé setkdvame se zminkou pojedndvajici o zapiscich z lodzského
ghetta. V ¢lanku pojmenovaném ,,Piezila jsem Osvétim® vypravi K. Zyvulska: ,,Sklanim hlavu nad
zapisnikem mladé Zidovky z lodZského ghetta. Posledni slova jsou psana ptred né€kolika hodinami v
preplnéném vlaku jedoucim do Osvétimi. A pisatelku prave ted’, kdyz ¢tu v jejim deniku, spaluji v
blizké jamé krematoria.*“.”* Neznama divka ve svych zapiscich piSe: .,... A ted’ jedeme do nezndmé
zemé¢. Jaké asi bude? At se stane cokoli, vSude je 1épe, nez bylo tam za témi zdmi... Proklinam
kazdou vzpominku na to, proklindm vSechny, ktefi slouzili zlo€inciim. I ten milij vééné tmavy,
studeny a holy pokojik v Btezinské ulici, i tu nest’astnou zed’, d€lici nas od ostatniho svéta, i tu nasi
nepopsatelnou bidu, 1 pravidelné klepani rannich trepek, tuberkulozu a tu straSnou Kriminalpolizei.
Proklinam to misto bez kousku zelen¢, kde byla zmatena moje nejkrasnéjsi 1éta, kde zemteli moji
nejdraz§i, kde jsem dala vSechny sily smrtelnému nepfiteli — za pouhé potravinové listky...«.**
Tento kratky uryvek mluvi za vSe. Nutno podotknout, Ze ne vSechny zapisky se zachovaly, o to jsou
tato dochovana slova cennéjsi. Nekteti své deniky radéji ze strachu znicili, az kdyZ byli pfivezeni
do Osvétimi a podrobeni selekei.

Pravé od konce 50. let je holocaustu znovu vénovan vétsi prostor. V obdobi destalinizace a v

uvolnéné atmosfére 60. let se utvarel novy vztah k Soa. Do popiedi se opét dostava zvlaste Terezin.
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Doslo k posileni a internacionalizaci terezinského tématu,**! hojné také vychazeji publikace o osudu
déti v Terezing.** 60. léta byla zaroveh i obdobim proristani terezinské tématiky a obecné i
tématiky Geské podoby Soa do Zivota vétSinové spolecnosti.”*® Téma holocaustu bylo zachyceno i v
celkem 14 celovecernich hranych filmech, z nichz pfevazna c¢ast byla natoCena v letech 1959 az
1968.2* Svétovou udélosti ¢islo jedna byl i nadale Denik Anny Frankové, ktery poprvé vysel uz v
roce 1947, a v poloving 50. let se dockal dramatizace.*®

O vzpominkach ocitych svédki, které sepsali jeSt¢ za zdmi ghetta, a o jejich vydani
informuje Véstnik ponékud zkratkovité. V dubnu roku 1960 se objevuje v rubrice ,,Zpravy ze svéta®
kratka zprava informujici ¢tenafe o tom, Ze bude ve VarSavé uvefejnén denik Dawida Sirakowiaka,
desetiletého chlapce, ktery pracoval v podzemnim hnuti proti nacistim a zahynul roku 1943 v
lodzském ghette.**®

O dva roky pozdéji nachazime ve stejné rubrice ¢lanek podobného typu, opét informujici o
deniku. ,,V haldach rumu a popele pied troskami jednoho z osvétimskych krematorii byl nedavno
nalezen rukopis, psany jidis. Podle prohlaseni polskych ufednich mist jde o denik n¢kdejsiho vézné
z lodZzského ghetta, jehoz zapisy maji vysokou dokumentarni hodnotu.*.?*’

Dalsi vzpominku na lodzské ghetto predstavuje ¢lanek "V Lodzi ¢ihala smrt...", uveiejnény
az v Cervenci roku 1960. Clanek &erpa informace z dochovaného deniku polského chlapce
zidovského vyznani Abrahama Schocheta, jenz pted svou smrti piedal své zapisky pratelim. Diky
tomu se nam zachoval jedine¢ny pohled na situaci v ghettu o¢ima patnactiletého chlapce. Abraham
popisuje ghetto jako Spinavé, naprosto nevyhovujici misto, kam se muselo vmeéstnat az 200 000 lidi.
Sam uvadi, Ze jeho rodina Zila spolu s dalSimi tfemi rodinami namackana v jedné mistnosti.
Vsichni obyvatelé ghetta museli pracovat. Hladovi a vysileni lidé se stézi plouzili z tovaren a dilen

do svych chatrajicich domovti. Velkym problémem ghetta byla také zima a kruté mrazy, které vedly

k ¢etnym umrtim. Tyto nelidské podminky zpisobily, Ze kdyz byly na pielomu let 1941 a 1942
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ohlaseny deportace, hlésily se tisice osob dobrovoln¢€ s mylnou ptedstavou, ze hlife uz nikde jinde
byt nemtize. Abraham popisuje, jak na jafe roku 1942 zemtel jeho otec hladem a on se rozhodl
dobrovoln¢ ptihlasit na vysidleni, doufaje, ze se mu z transportu podaii uprchnout. Pti¢inou jeho
rozhodnuti byl mimo jiné 1 hlad, sdm citil, Ze by déle nez mésic v téchto podminkach nevydrzel.
Jako na jednoho z mdla se na Abrahama usmalo Stésti, jeho transport nesmétfoval na smrt do
Chelmna, ale do Poznan¢ na préace.

Tento ¢lanek konci doslovem o téch, kteti tomuto ghettu vladli a nechavali nebohé obyvatele
posilat na smrt. Upozoriiuje na fakt, Ze mnozi z nich nadale ziji, aniz by byli jakkoliv potrestani.
Detailnéji se zabyva osobou Wernera Ventzkiho, byvalého vrchniho starosty Lodze, tehdy
pfejmenované na Litzmannstadt. Kritizuje, ze je nyni Ventzki v Némecké spolkové republice
zamestnan na ministerstvu pro "vysidlence", a také, Ze jist€ neni jedinym nacistou, ktery se v téchto
ufadech uplatnil. Existuje mnoho diikazii o Ventzkiho vin€, mezi nimi napiiklad dopisy, ve kterych
ujistuje o své oddanosti Hitlerovi. Potrestdni nacistickych zlo¢incl tedy rozhodné jesté neni u
konce.**® Toto upozornéni na potrestani dosud nepotrestanych nacistickych zlo¢incli se objevuje
pravé v tzv. druhé ving€, kdy opét vzrostl zajem o otazku viny a trestu, tedy tésné pied jednim z
nejvetsich procest s nacistickym zlocincem Adolfem Eichmannem. Nabizi se zde proto otazka, zda

1 tato pfipominka neni do jisté miry tcelova.

4. 7 Beletristické pociny o lodZském ghettu

Clanky tykajici se beletristickych pocintl o ghettu LodZ se ve Véstniku a Zidovské ro¢ence
zacinaji objevovat s nastupem destalinizace a ¢etnéji se s nimi setkavame v prvni poloving 60. let.
Praveé od konce 50. let vstupuje Soa znovu vyrazn€ na literarni scénu, jsou vydany knihy autort jako
napf. Ladislava Fukse, Arnosta Lustiga ¢i Jana Otcenaska.”” Je tfeba zminit, e knihy o
koncentracnich taborech vychazely jiz bezprostiedné po valce. Mezi publikovanymi vzpominkami
vynikd naptiklad kniha dvou ceskych zidl, Oty Krause a Ericha Kulky, pojednavajici o
osvétimském koncentradnim tabore, ,,Tovarna na smrt“, vydana roku 1946.°

V Zidovské ro¢ence vydané roku 1958 se setkavame s Giryvkem z rukopisu Frantiska Kafky
s nazvem ,,Piibéhy sedmi svetri“. Viibec poprvé se tak v tomto periodiku objevuje téma lodzského
ghetta — zde vénované predevsim osob¢ jeho starosty, Mordechaji Chaimu Rumkowskému. Jak si

lze vSimnout, FrantiSek Kafka popisuje tohoto rozporuplného muze vcelku pozitivné. ,,Nema se za
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co hanbit! Muze byt hrdy na ta 1éta..., uvadi autor uryvku.”' Neposluhoval Némctim, i kdyZ musel
mnohé vytrpét, drzel ghetto proti Némcim, jak dlouho jen mohl. Zaroven se vSak dozvidame, ze
byl v mladi podeziivan ze zneuzivani mladych dévcat. Je také popsan jako Clovek jiz stary a
unaveny praci. ,,Ne, nema syna. Zanechava po sobé& jen ghetto LodZ. Jen svou praci...“**

Z tohoto kratkého tryvku se také dozvidame o Zivoté a déni v lodZzském ghetté. Rumkowski
vzpomind na lodzské krejc¢i, kteti méli velmi dobrou povést vSude ve svété. Popisuje, jak bylo
ghetto pfelidnéné, jak jeho obyvatele suZzoval hlad a byly kvili tomu potadany dokonce 1 hladové
boufe. Neopomind ani cikdnsky tabor, v némz zemfely 1 stovky jugoslavskych partyzani. Docteme
se zde 1 o détském tabofe uvniti ghetta, jehoz détsti vézni byli pfisné stfeZeni, aby nikdo nepoznal,
7e jsou zde drZeni téz déti privezené sem odkudsi z Cech. Pfemita nad tim, jaké by to bylo, kdyby
se lidé v posledni chvili vzboufili. Jak by v§ak mohli? ,,Nemaji zbrani, aby se mohli branit.“** Na to
vSe si nyni Aelteste der Juden, pied svou posledni cestou, cestou na smrt, vzpomina.

Hned o rok pozdg&ji vychazi v Zidovské ro¢ence uryvek z romanu ,,Kruta 1éta“ (zde uvedeno
pod nazvem ,, Tézka 1éta*) od Dr. Frantiska Kafky, ktery ziskal v listopadu 1958 v soutézi vypsané
Svazem protifasistickych bojovnikii druhou cenu.”* Tento uryvek se vénuje jedné z nejni¢ivéjsich
akci v ghetté — Spere. Akce, jez propukla v zaii roku 1942, méla ghetto zbavit déti, starych a
nemocnych, a vytvofit tak z ghetta mésto prace. Vypravéni ndm ukazuje tuto akci z nékolika
pohledii. Nejprve je zde ukdzka rozhovoru mezi Ernstem Bibowem a Rumkowskym, kterému
Bibow oznami piipravovanou akci a odmita s nim jakkoliv diskutovat. Rumkowskému nezbyva nic
jiného nez se podfidit a zachranit aspon pracujici ¢ast obyvatelstva ghetta. Je tu zobrazen spiSe jako
obét’, jez musela uposlechnout rozkazy shora, nez jako plivodce vSeho zla. Opét se tu nachazi
zminka o détském tabote, ve kterém bylo umisténo na 80 lidickych déti. Dle Bibowova rozkazu ma
Rumkowski sehnat k t¢émto détem Ceského l€kate. Ani tento piipad vSak nekonci st’astné, déti jsou i
s lékafem odvezeny do zamecku v Chelmnu a zde zavrazdény.

Déle jsou v uryvku vyli¢eny osudy dalSich ¢eskych zidi béhem akce Spera. Je zde popsan
strach, kterym byly suzovany matky déti, kter¢ mély byt deportovany z ghetta. Jejich Gispésné a
netspesné pokusy o jejich zachranu. Je zde vykreslen i1 nesnesitelny hlad, ponévadz vydej potravin
byl na cely tyden zastaven. Setkavdme se 1 s odvahou Pavla Vrby, jedné z hlavnich postav tohoto
romanu, jenz nevahal riskovat svilij Zivot, aby pomohl pfateliim obstarat trochu zeleniny. I v tomto
romanu, pojedndvajicim o zivoté v ghetté, se setkame s riznymi typy osob stejné jako v bézném

zivoté€ a o to bliz§i nam jsou jejich osudy, jez s nimi pii ¢teni tohoto romanu, ale 1 jen tohoto uryvku,
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napjaté prozivame.*’

Téhoz roku je ve Véstniku uvefejnéna povidka FrantiSka Kafky s ndzvem ,,Némy druh*
upamatovava jeho hlavni hrdina Jifi Frischman. Byl to nastup do transportu, kdy se rozloucil se
svou manZelkou a synem, poté chvile, kdy se mu jiz v ghett¢ dostal do rukou dopis od jeho Zeny, ve
kterém mu sdé€luje, ze se vda za svého pritele, a kone¢né vzpominka na noc, kdy se mu podafilo
proplazit se pod ostnatym dratem a uprchnout z ghetta. Jak zminuje, s it¢kem mu pomohl némecky
straZzce u dratll, jenz byl vSak antifaSista a vratil se z fronty zmrzac¢en. NaSeho uteCence objevil u
lesa polsky sedlak, ktery se nad objevenym muzZem nijak nepodivoval a nechal ho u sebe na samoté
prebyvat. Aby se uprchlik neprozradil, ptedstiral po celou dobu, ze je hluchonémy. Na poc¢atku jara
1945, kdy se jiz ptiblizila sovétsk4 armada, se rozhodl odejit. Po cesté potkal svého némého druha —
kravu. ,,Sel jsem k méstu a po celou dobu jsem mél jen jednoho némého druha, kravu, §li jsme ti
dny krajem, a to zvife jakoby véd¢€lo, co si myslim, rozuméli jsme si, jak si clovek nékdy nerozumi
s Clovékem, az jsme piisli sem...“*® Poté, co doSel do Katovic, se dostal do sbérného tabora, kde,
neschopen slova po tak dlouhém mléeni, pouze vyryl do zdi slovo ,,Praha®. Cech, jenz za nim
prisel, ho podeziral, Ze je nacista vydavajici se za Cecha. O par minut pozd&ji vsak Jifi Frischman
poznal v muZi stojicim opodal svého byvalého spoluzéka, jenz byl také transportovan do lodZského
ghetta. Po dvou letech mlceni ze sebe dostal prvni slova. Vyli¢il svému kamaradovi, jak ho
doprovazela krava, kterou nyni chtéli ostatni zabit a nasytit se jejim masem. Na$ zachrance
posmutnél, ale nic nenamital, jidla nebylo dostatek. O to vétsi mél pak radost, kdyz zjistil, ze krava
—jeho vérny némy druh — mezitim odesla a tim se zachrénila.

Osoba Jititho Frischmana se objevuje i v Kafkové romanu , Krutd 1éta, v némz vSak
vystupuje pod jinym jménem. V romanu se ale nedozvidame o osudu vézné po jeho utéku. Ti, co si
toto kratké vypraveéni piectou, si jist€¢ vzpomenou, pokud roman cetli, na postavu Ceského Zzida,
jemuz se z ghetta podafilo uprchnout. Pravé v tomto Uryvku si mizeme vSimnout pozitivniho
vyobrazeni jak polského sedlédka, jenz nabidl uteCenci bez rozmysleni stiechu nad hlavou, tak
dokonce 1 némeckého strazného, ktery Frischmanovi s ut€ékem pomohl.

Roku 1963 Véstnik ptichazi s recenzi vénovanou ¢tyirem knihdm s Zidovskou tématikou s
podtitulem ,,LodZské ghetto: historickd skutecnost a tvir¢i fantazie®. Cely ¢lanek je v podstaté
vénovan, zde jiz zminénému, romanu ,,Krutd léta“ spisovatele Frantiska Kafky, jenz vysel poprvé
pravé v tomto roce. Knihu pojednavajici o zivoté a lidech v Lodzi pro Véstnik zhodnotil polsky

spisovatel A. Piwowarczyk, jenz se zabyva dokumenty o lodzském ghettu. Jak sam uvadi: ,,Mohu

255 Spere. Zidovska roenka, 5720, 1959-1960, s. 71-82.
256 Némy druh. VZNO, XXIV, &. 1, 1. 1. 1962, s. 11.
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prohlésit s celou odpovédnosti, ze nebylo dosud a neni dosud jiné literarni dilo, které by hovoftilo o
zivoté v polskych ghettech v dob¢ valky tak shodné s historickou pravdou, tak vyCerpavajicim a
pfitom tak dokonale uméleckym zptisobem. Tvir¢i fantazie se v ,,Krutych letech naprosto kryje s
historickou skute¢nosti.“.*” Srovnava tento roman s do té doby publikovanymi literarnimi dily
vénovanymi lodzskému ghettu. Prvnim dilem je cyklus eseji vynikajiciho polského prozaika Adolfa
Rudnického, jenz v§ak nema se skutecnosti nic spole¢ného, ackoliv Rudnicky zil v Polsku a pobyl i
ve varSavském ghettu. Dal$im literarnim pocinem, se kterym Kafkova , Krutd 1éta” konfrontuje,
jsou ,,Zapisky z lodzského ghetta® od Josefa Poznanského. Piestoze byla kniha napsana jesté v
ghetté, jedna se, jak uvadi Piwowarczyk, o souhrn velmi subjektivnich, zazenych a malichernych
poznamek. Zavérem své recenze dodava: ,,Tak dokonalou knihu, odehravajici se v Polsku, dosud
nevytvofil Zadny z polskych autort. Jde-li o tématiku polskych ghett, neni v polské feci tak
vynikajiciho romanu.*.>®

VEtsi cast ¢lanku je vénovéana také rozporuplné osobé, jedné z ustiednich postav ghetta,
Mordechaji Chaimu Rumkowskému. Pravé zde Piwowarczyk upozoriiuje na to, co piipadné muiize
vzbudit a pravdépodobné vyvoléa vyhrady ke knize Frantiska Kafky. Je tim zptisob, jakym je starosta
ghetta popsan. Pres vSechny své dobré i zlé¢ charakterové rysy, byl Rumkowski v neptiznivych
podminkach panujicich v ghettu vyte¢nym organizatorem i politikem. ,,Umistit tuto postavu, o
jejichz cinech i umyslech mame zachyceny dokumenty, spravné v literatufe, neni jednoduchou
zélezitosti. Vzdyt ani historikové se nemohou o tomto tématu dohodnout.**”

V Zidovské roéence se po delsi odmlce objevi jeité dva podobné ¢lanky a to az v 70. letech,
tedy aZ nékolik let po tom, kdy znovu zaaly byt vydavany paméti prezivSich Soa a soucasné
zapocal dokumentacni sbér vzpominek na druhou svétovou valku. Je tieba zminit, Ze jeSté¢ na
pocatku normalizace gradoval zdjem o Terezin jako o nejvetsi koncentracni tabor v ¢eskych zemich
a vlada dokonce pfislibila ipravu jeho hlavnich objekt.**

Pocatkem roku 1975 vychazi v Zidovské rogence &lanek s nazvem ,VSak v tomhle
blaznovstvi...“ od Irene Landkoff — Jerisonové, ptelozeny FrantiSkem Kafkou. Jedna se o kratké
vypravéni popisujici jeden prosincovy den v lodZském ghetté. Hrdinkami tohoto vypravéni jsou dvé
divky, které se po cest¢ do prace dozvidaji o bezcitném stifileni némeckych strazi do zida
pohybujicich se blizko ostnatych drath. I tyto divky musely cestou domti prochazet kolem drath a

podivovaly se nad tim, jak to ze jesté nikdo neproboural zed’ v blizkosti jejich domu, aby tolik lidi

257 Ctyti knihy se Zidovskou tematikou. VZNO, XXV, ¢. 5, 1. 5. 1963, s. 7.

258 Tamtéz, s. 7.

259 Tamtéz, s. 7.

260 Soukupovi, Blanka. Soa ve vefejném minéni &eskych zidi. In: Noskova, Helena; Bednaiik, Petr (eds.).
Nérodnostni menginy, multikulturalita, vzdélavani. Praha: Ustav pro soudobé d&jiny AV CR, 2010, s. 181.
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nemuselo zbyte¢né riskovat zivoty. V praci se dozvedély, Ze Americané se zapojili do valky, a mezi
vemi pracujicimi dévéaty propuklo nadseni. ,,Septanda byla novinami, rozhlasem i pouli¢nim
kamelotem ghetta a mély jsme sklon to vSechno pfijmout. ZkuSenost nas naucila véfit kazdé Spatné
zpravé. Dobrym zpravam jsme potiebovaly véfit, abychom mohly zit.« !

A tak se mélo za to, ze Némci stiileji, protoze Amerika vstoupila do valky, a konec uz je na
blizku. Piesto vak divky piepadl strach pii pomysleni na cestu domi. Casto si v ghettu povidaly o
tom, co budou d¢€lat, az budou svobodné. Navstévovaly zde také tajn¢ Skolu. K ¢emu jim to vSak
bylo? Blizily se k domu, v némz bydlely, az je zastavil némecky strazny, ktery je poslal zpét.
Cekaly to nejhorsi. Ranu z pusky a konec. Obé& viak nezranéné dob&hly na konec ulice, kde uvidély
probouranou zed'. Jiz nemusely prochazet kolem dratii. Pocit ulevy vsak kazila jedna véc, Vanda,
jedna z divek, zacala kaslat krev, ptiznak jedné z nejobavanéjSich nemoci ghetta. Doziji se vlibec
konce tohoto ghetta??*

Jesté roku 1979 se objevuje v Zidovské roGence &lanek s nazvem ,,Lodzska filatelie®,
sestaveny pfevazné z uryvku z knihy Frantiska Kafky ,,Kruta 1éta®. Na jate roku 1944, kdy jiz bylo
jasné, ze likvidace ghetta je nevyhnutelnd, se sesli tfi nejmocnéjsi muzi zidovské spravy, Mordechaj
Chaim Rumkowski, Iser Grynsztajn a Ajzik Winawer. Pravé Winawer byl autorem myslenky, ze
pokud bude nyni vydana poStovni znamka, kterou velitel némecké spravy Bibow neschvali, stane se
z ni po valce deviza. Rumkowski souhlasil a zndmka s vyobrazenim dilen, némeckého vojaka,
hlidajiciho ptechod ptes Zgierskou, hlavou starosty a Davidovy hvézdy, byla rozdélena mezi hrstku
mocnych v ghetté. Sdm Rumkowski, jak je zde uvedeno, védél, Ze ho ¢eka jistd smrt, ze transporty
sméfuji ne na praci, ale do Osvétimi. Presto vSak byli lidé v ghetté ochotni za zndmku, povale¢nou
devizu, zaplatit nemalé penize. Nikdo z téch, kdo ziskali znamku ghetta jako devizu pro prvni dny
na svobods, viak nepiezil. Ctvrtarch znamek, jenZ ukryl grafik podilejici se na tvorbé téchto
znamek, byl objeven az dvacet rokl po konci valky, kdyz se dievéné staveni v Mlynské ulici
bouralo, aby ustoupilo montovanému domu. Bylo osudem lodzské filatelie, Ze neptinesla nikomu z
téch, kdo v ghetté znamku ziskali, sebemensi prospéch.*

Jak je moZné si vSimnout, pievazna ¢ast ¢lankt vénovana beletrii o lodZském ghetté se
zabyva dilem Frantiska Kafky, ktery byl v tomto ghettu véznén. Piedeviim v Zidovské ro¢ence se
kazdodennim déni v ghett¢ a o osudech, nejen ceskych, zidii zde uvéznénych. I z téchto

beletristickych pocinti Ize vycist spoustu diilezitych informaci o lodzském ghettu. Podavaji nijak

261 V3ak v tomhle blaznovstvi. Zidovska ro¢enka, 5736, 1975-1976, s. 91.
262 Tamtéz, s. 88-94.
263 Lodzska filatelie. Zidovska ro¢enka, 5740, 1979-1980, s. 104-115.
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nezkresleny obraz ghetta a navic pfidavaji jesté onu autenti¢nost, konkrétni osudy skutecnych osob,

které nas o to vic vtahnou do d¢je.
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5. Zavér

Z prostudovani jednotlivych ¢lankti zabyvajicich se lodzskym ghettem a celkového kontextu
doby je patrné, ze nejvice pozornosti bylo otazce holocaustu vénovano v bezprostiedni dobé po
skonceni valky a nasledné v 60. letech, kdy nastalo jisté uvolnéni ve spole¢nosti a zajem o tuto
tématiku opét vzrostl. Téma lodzského ghetta se ve Véstniku poprvé objevuje az s odstupem casu,
konkrétn€ v bfeznu roku 1947, kdy se zacinaji ucelovat dostupné informace a pocty tykajici se osob
deportovanych do Lodze. Nejprve se tedy téma lodzského ghetta objevuje v souvislosti se
statistickymi daty. Od té doby se s mensimi prestdvkami piSe o lodzském ghettu az do roku 1949.
Dalsi vétsi vina téchto C¢lank nastavd s pocCatkem roku 1960, kdy jsou tyto clanky velmi
frekventované az do roku 1967. Pravé od 60. let, tésné pred procesem s nacistickym zlo¢incem
Eichmannem v roce 1961, se Véstnik vyraznéji vénuje vzpominkam ocitych svédkii na ghetto Lodz.
60. 1éta jsou dobou, kdy se obraz ghetta uceli, z ¢lankti se dozvime, jak ghetto fungovalo, jaka zde
byla situace nebo v jakych oblastech se zde ¢esti zidé uplatnili. Naopak v 70. a 80. letech je tomuto
tématu vénovana mensi pozornost, vzpomind se na ngj predevSim pii pfileZitosti vyroci prvnich
prazskych transportt.

Patrné jsou ve Véstniku také dvé viny spojené se zdjmem o otdzku viny a trestu. Prvni
prichazi tésné¢ po valce, tedy v dobé prvnich velkych procesi s nacistickymi zlo€inci, kdy se
objevuji 1 prvni Clanky o potrestani lodzskych velitell. ZvySeny zajem se poté opét vénuje této
tématice ve spojitosti s procesem s Adolfem Eichmannem roku 1961. V druhé poloviné 60. let se
znovu ve Véstniku piSe o potrestani nacisti z Lodze. Z téchto ¢lanka lze vycist i kriticky podton
vuci Némecké spolkové republice, ve které tito zlo¢inci v klidu pobyvaji. Tato kritiCnost vici
Zapadu obecné je vSak nejznatelnéjsi na pielomu 40. a 50. let, dale také poc¢atkem let sedmdesatych
spjatych s nastupem normalizace. Vliv propagandy a cenzury je v nékterych C¢lancich
nepiehlédnutelny. Nékteré ¢lanky bezpochyby prispély k podpofe rezimu, napiiklad tam, kde se
vytvaii obraz bratrského polského naroda nebo lodzského bojovnika v souladu s politickou
propagandou. Autofi tak ve svych ¢lancich podporuji rozdéleni na Zapad a Vychod a pfispivaji k
vytvareni obrazu ,,nepfitele ze Zapadu®. S timto pfipadem jasné koresponduje teorie zaloZena na
otazce moci, jez tvrdi, ze obsah médii ma slouzit tém, ktefi maji politickou moc, v tomto pripadé
komunistické stran¢. Dle dalsi teorie masovych médii, socidlné-konstruktivistické, je mozné v
nékterych ¢lancich postfehnout jakési konstruovani reality, naptiklad jiz zminéného obrazu t¥idniho
nepfitele. Ne vSechny ¢lanky tedy zaujimaji €isté objektivni pohled.

I ptes nesporny vliv komunistické propagandy a cenzury Ize obecné fici, ze historickd data
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jsou uvadéna v souladu s odbornou literaturou. Ani ve vzpominkach ocitych svédkl jsem nenalezla
odchylky od informaci uvadénych v odbornych knihach zabyvajicich se lodzskou tématikou. Ve
Véstniku, krom€ mnoha reportdzi, pokusiti o historiograficky piehled ¢i zprav a ozndmeni, a
predevsim v Zidovské roence bylo uvedeno i velké mnozstvi vzpominek ogitych svédki a ukazek
z beletrii, které podaly velmi autenticky obraz ghetta a pfiblizily ¢tenafi tehdejSi atmosféru panujici
v lodzském ghettu. O to zajimavéjsi jsou nékteré reportaze, ve kterych se nedozvidame jen stroha
fakta, ale zvlast¢ onu osobni zkuSenost, ktera dokaze pfiblizit jedineCnost lodzského ghetta.

Piestoze jsou tedy informace z Glankd ve Véstniku a Zidovské ro¢ence v souladu s
informacemi z odborné literatury, je v nékterych clancich patrnd jistd zpolitizovanost a poplatnost
komunistickému rezimu. Ukazkovym piikladem miize byt reportaz o pomoci polského lidu zidim
véznénych v ghettech. Tento ¢lanek, uvefejnény ve Véstniku v roce 1951, jasné koresponduje s
dobovou atmosférou, prevzetim moci komunistickou stranou po Unorovém pievratu a utuZzenim
rezimu. Clanek varuje pied nebezpeénym Zapadem, bagatelizuje jeho pomoc za druhé svétové
valky a naopak oslavuje polsky lid, ktery udajné vzdy stal na strané zida.

Podle mého ndzoru byl tématu lodZzského ghetta vénovan dostateCny prostor na to, aby si
¢tenaf udélal prehled o tomto polském ghettu a prazskych deportacich na toto nechvalné proslulé
misto. Pravé pii pfiileZitostech vyro¢i téchto péti transporti do lodzského ghetta byly ¢lanky
vénujici se lodzskému tématu zvefejiiovany nejcastéji. Mnohdy byla tato vyro¢i pfipominana v
souvislosti se vzpominkou ocitého svédka na konkrétni déni v ghettu. Nutno vSak dodat, Ze vyroci
likvidace ¢i prazskych transporti do ghetta Lodz nebyla vzpominana pravidelné jako naptiklad
vyro¢i povstani ve varSavském ghettu ¢i vyvrazdéni rodinného tdbora v Osvétimi-Birkenau z noci 8.
3.na9.3.1944.

Je tfeba zminit, Ze a¢ se z nashromazdénych ¢lankli dozvime vSe podstatné, 1 napiiklad to, v
jaké oblasti se ¢esti Zidé v ghettu uplatnili, uvddéné pocty deportovanych a prezivsich jsou ponékud
nepfesné a s postupem Casu se méni. Ve vSech zpravach a reportaZich se hovoii o poctu 5 000
deportovanych osob z Prahy do lodzského ghetta. Miroslav Karny uvadi v Terezinské pamétni knize
vydané roku 1995 koneéné ¢&islo 5 002 osob, v druhém transportu bylo ziejmé o dvé osoby vice.?**
Komplikovangj$i je to s poctem prezivsich ¢eskych Zidl. Toto ¢islo se ve Véstniku objevuje méné
Casto. Poprvé je uvefejnéno az roku 1947 a uvadi pocet 244 prezivsich. Poté se toto Cislo jeste
tiikrat zméni, z 280 na 267 a naposledy na 240 prezivSich osob. V Terezinské pamétni knize je
uvedeno celkem 276 Geskych zid(,”® ktefi se zachranili, aviak Seeman ve své knize toto Cislo dale

upfesiiuje na 277 prezivsich.>

264 Karny, Miroslav. Terezinska pamétni kniha. Praha: Melantrich, 1995, s. 77.
265 Tamtéz, s. 77.
266 Seeman, Richard. Ghetto Litzmannstadt 1941-1944. Praha: Ustav mezinarodnich vztahu, 2000, s. 241.
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Zavérem lze Fici, ze Véstnik podava velmi uceleny obraz lodzského ghetta. Zidovska
roCenka historii ghetta nijak nerozvadi, spiSe uvadi ptispévky Frantiska Kafky pfiblizujici nesnadny
zivot v ghettu. Je tfeba zminit, ze pfestoze bylo lodZskému tématu vénovano pomeérné velké
mnozstvi zprav, oznameni ¢i reportazi, bylo toto ghetto nepochybné ve stinu Terezina, Osvétimi €i
varSavského ghetta, kterym byl vénovan nesporné vétsi prostor na strankach téchto periodik. U
téchto mist se také pravidelné pfipominala vyro¢i nebo vystavba pomniki a pamatnikd jejich
obétem.

Bylo by zajisté zajimavé se zaméfit 1 na jina periodika s cilem zjistit, zda by se v nich
nalezly néjaké informace tykajici se ghetta Lodz, a zhodnotit, jak bylo lodZské ghetto reflektovano

v nezidovskych periodikéach.
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Ptehled prazskych transportti do Lodze podle Terezinské pamétni knihy

Transport Datum vypraveni | Pocet zafazenych Pocet Pocet
transportu 0sob zahynulych osvobozenych
A 16. 10. 1941 1000 976 24
B 21.10. 1941 1002 922 80
C 26.10. 1941 1000 937 63
D 31.10. 1941 1000 937 63
E 3. 11. 1941 1000 954 46
Celkem 5002 4726 2767

Jeden ze ti1 dievénych mosti, po kterych proudily davy zidovskych délniki do blizkych tovaren.

Bundesarchiv, Bild 1011-133-0703-20
Foto: Zermin | 1841
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268 Seeman uvadi pocet 277 ptezivsich a na zaklad¢ ptipominek upfesiiuje osudy ¢tyf osob deportovanych do Lodze.
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Ghetto, oddélené od zbytku mésta dievénym plotem.
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