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Abstrakt (¢esky)

Prace se zabyva literarnimi obrazy niternosti, mySlenkové a citové hloubky, samoty a potieby
soukromi, jak jsou zachyceny v romanech Chrétiena de Troyes a v dilech jeho pokracovateli, zvlaste
v romdnech napojenych na tradici tristanovskou. Interpretuje je jako projev usili sttedovekych literati
pusobit na publikum, kultivovat je a Vvrouchu fikéniho pifibéhu zobrazovat palcivé otazky
a predkladat zajimavd témata k diskuzi. Vyrazna jsou liCeni nerovnovahy mezi samotou
a spolecenskymi povinnostmi, pozitivni ¢i negativni hodnoceni lidské samoty vzdy v zavislosti na
ideovém zaméru pisatele, ¢i vyuzivani symbolickych objektl z intimni sféry jako zjevnych prostredki

politické reprezentace.

Abstract (in English):

The thesis studies some literary images of interiority, profound emotions and thougts, solitude and the
need for privacy as these are depicted in the romances of Chrétien de Troyes and in the works of his
continuators (namely those connected with the Tristan romances). They are interpreted as an
expression of the medieval poets’ effort to influence their public, to cultivate and to present some
interesting subjects and important questions in the guise of a fictional story. There are striking
descriptions of the unbalance between solitude and social duties, positive or negative evaluation of
human solitude (always depending on the narrator’s intention), or symbolical objects from the intimate

sphere used as manifest means of political representation.
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1) Vychodiska, otazky a prameny

Ma prace vznikla na zaklad¢ opakované ¢etby romanu Chrétiena de Troyes. Upoutalo
m¢ mnozstvi a vyraznost scén popisujicich myslenkové zastaveni, Silenstvi, rGzné formy
lasky, pochybovani, hodnotové dezorientace a nejistoty. Vedle toho mne zaujaly rizné, dnes
obtizn€ srozumitelné symbolické funkce konkrétnich prostor a predméta (jako naptiklad lesa,
sadu, postele Ci syra), stejn¢ jako rozsifeni klasického poetického konfliktu arma et amor
(ptenesené ,,lasky a valky*) na pomérovani dobrodruzstvi a soukromi: svar vefejné aktivity
a povinnosti s intimitou a samotou. Takto naznaceny okruh otdzek se dale tiibil a zhust'oval
pfi procitani dalSich a dalSich literarnich dél vrcholného stfedovéku, véetné téch staroceskych.
Zvédavost a chut’ porozumét cizi, v ¢ase vzdalené kultute je vychodiskem a podhoubim mé
diplomové¢ prace.

Mé prvni otizky vyplyvaly z textu prament. Uskalim se ukazalo byt nejen jejich
kroceni a tfidéni, ale také samotné védecké vychodisko a historické zalozeni mé perspektivy.
Kdyby nebozakovi neposkytoval jistou zdchrannou sit” historiograficky nazor zvany ,.kulturni
d&jiny“,* mohl by se ztratit v iluzi, Ze d&jepisec pise d&je. A &te-li si tedy stiedovékou literarni
fikci a prohlizi-li si pfitom doprovodné iluminace v rukopisech, zadné minulé déje nikdy
nenapiSe. Nastésti se ukazuje, ze déjepisec je nékym jinym — zabyva se minulosti, zkouma
promény lidskych jednotlivcl a spolecenstvi v ¢ase. Nepotiebuje déjiny, nepottebuje udalosti.
Staci mu jakékoli stopy, nazyvané vodni metaforou ,,prameny®, které z minulosti pochazeji
(ale samy od sebe netryskaji), a on se potom snazi klast jim takové otazky, jaké jsou ony

schopny zodpovédét. A jaké jej zajimaj i2

1.1) Véda, védec, pramen

Historik neni definovan typem prament, s nimiZ pracuje, ale otazkami, které si klade.
Pta-1i se ¢tenaf stfedovékych romant po jejich ¢asovosti, po jejich misté v tradici, po jejich
zakotveni v kontextu abstrahovaném z pramenti jinych, po jejich vazbach na dobu jejich
vzniku a recepce, klade si otazky nikoli literarnévédné, nybrz historické. Historické otazky

si klade i v tom pfiipad¢, taze-li se po kulturnich koédech, mentalitach, kolektivnich

! Viz napf. BURKE, Peter, Co je kulturni historie?, Praba 2011; RATAJ, Tomas, Mezi Zibrtem
a Geertzem. Uvaha o predmétu kulturnich déjin. In: Kud¢j. Casopis pro kulturni d&jiny 2005, 7, €. 1-2,
S. 142-158.
2 HORSKY, Jan, SIMA, Karel, Pramen. In: STORCHOVA, L. a kol., Koncepty a déjiny. Promény
pojmil v soucasné historické vede, Praha 2014, s. 15-20.
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reprezentacich, imaginarnim substratu ¢i asociacnich okruzich ur€ité historické spolecnosti.
Zachazeni s literarnimi dily, a budu-li pfesn¢jsi, s literarni fikci jakozto s historickym
pramenem jiz dédvno neni ni¢im neobvykl}'lm.3 Pfesto se jedna o metodologicky, ba
epistemologicky problém, ktery vyzaduje jisté teoretické uvedeni pied tim, nez se pustime do
prace samotné. Byt povazuji psani historie na zaklad¢ literarnich pramenti za véc jiz zcela
samoziejmou, nckteré myslenkové postupy umoziujici, odivodnujici a zakladajici tuto
badatelskou samoziejmost stale jeSté zcela samoziejmé ani konsensudlné pfijimané nejsou.
Jak si tedy literatura a literarni fikce stoji tvari v tvar védé, zde konkrétné€ védé historické?

Chapu védu jako skutecnost uvédomélého a metodického zabyvani se sebou
a vlastnim védomim na zéklad¢ ur¢itého materialu. V ptipad¢ historické védy jsou takovym
materialem obvykle , prameny*, dosvéd&ujici minulost.* Prostiednictvim jejich zkoumani si
védec (historik, v mém piipadé medievista) uvédomuje svou situaci ve svété a usiluje
0 mnohostranné, nejen védomostné-intelektualni proménéni sebe sama, i recipientli svych
védeckych vystupi.’ Vyznam kulturnich d&jin, k nimz se zde hlasim, spoiva v tom, Ze
umoznuji tvorbu novych mentdlnich konstrukei poznanim a rozruSenim téch starSich,
zpochybnénim téch zaZitych. Predstavuji moznost odliSnosti, nesamoziejmost naSeho svéta
»tady a ted™; ukazuji omezenost nasich ptedpokladi, jazykovych struktur, zazitych zvyklosti,
hodnot, preferenci. Pravé poznani ,,nééeho jiného* (a jelikoz jsem historik, tak ,,minulého®),
je rovnéZ mym hlavnim cilem. Rozsifeni asociaéni zédkladny prospiva nejen mysli (v podobé
hromadéni poznatki — at’ uz marného ¢i smysluplného), ale také dusi, o jejiz zdravi jde
predevsim.°

Opravdu se domnivam, ze historie je pomocna véda filozoficka.’ Pfinejmensim na
fakulté, kde tuto praci obhajuji. Nesmi si tedy na jednu stranu nepokorné narokovat piimy
pfistup k pravdé (jakozto pomocna véda k ni jen mete cestiC¢ku, aby zamySleny filozof
nezakopl), na stranu druhou ale nesmi ani rezignovat na usilovné hledani odpovidajiciho

teoretického aparatu, a na zivotodarné zpochybnovani svého vlastniho smyslu. S evropskym

3 Za uzite¢nou, byt vodni metodologickou piirucku k historické praci s literarni fikci povazuji
LYON-CAEN, Judith, RIBARD, Dinah, L historien et la littérature, Paris 2010.
* Cimz se tedy pro jistotu hned na tvod pIné hlasim k predstavé, Ze historie je védou — na rozdil
napiiklad od P. Veyna, ktery provokativné, le¢ zcela odivodnéné a opravnéné vyslovuje opak
(VEYNE, Paul, Jak se pisou déjiny, Praha 2010, passim).
> Jak se k tomu piiznava tzv. novy historismus (,,Otdzky, jez pokladam svému materidlu, a vlastng
samotna povaha tohoto materialu, jsou utvafeny otazkami, které pokladam sob&.“ Tak cituje
S. Greenblatta NEWTON, Kenneth M., Jak interpretovat text?, Olomouc 2008, s. 164.)
® Historici nesmi piestat dbat o duSevni zdravi svych Gtenditi a sebe samych (tak jak o to usilovala
napf. predvale¢na literarni véda, srov. NEWTON, K. M., s. 50).
" Tuto nutnou druhotnost historie vysvétluje napi. Eric WEIL, Philosophie et réalité: Essais
et conferences I, Paris 2003, s. 317 a dale.
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sttedovékem tedy zachdzim jako s inspirativni exotickou kulturou, kterou se vydavam
zkoumat coby antropolog, jehoz studijnim pramennym materidlem je ovSem dobova literarni
fikce — dochovana v rukopisech, zpfistupnéna v modernich edicich.® Véda zvana ,,historie” se
totiz skuteéné nezabyvéa minulosti, nybrz prameny a moznostmi jejich interpretace.® Jeding
prameny jsou smysloveé zachytitelné, jediné ty lze zkoumat. Nikoli minulost, jakozto
V Uplynulém c¢ase uvéznénou realitu, jiz opravdu neni onen zpétny mentalni (re)konstrukt,
jakkoli zaloZzeny na reflexi pramend a paméti. Jako historik tedy neusiluji o poznani
minulosti, ale o poucené a smysluplné Cteni historickych prament, tedy o to, cemu se fika
interpretace.™

Od jakéhokoli nehistorického pfistupu se pfitom ma cetba stiedoveké literarni fikce
1181 usilim o peclivé chronologické rozliSovani, a pak piredevsim tim, co 1ze nazvat interpretaci
historiograficky v podstaté konsenzualni, zapadajici do fluidniho, le¢ piesto v dany okamzik
komunitou historikt sdileného obrazu minulosti.™* Cetba pramene by tedy méla byt pozorna,

rec12 . < o
i“** by ovSem méla tvofit

tvotiva, hrava, nutnou korekci chranici pted ,,narativistickou propast
snaha o pozitivni zapojeni vlastni interpretace do aktudlniho historického diskurzu — aniz by
se vSak zfikala ambice tento diskurz né&jak dale formovat ¢i urCitym smérem posouvat.
Nechce horizont soucasné historiografie prekracovat,™® vystupovat mimo n& (to by
znamenalo opusténi oborového ramce). Chee na néj mirné naléhat, opirat se o n¢j (tj. vychazet

Z ngj, ale i na né¢j mirnym tlakem pulsobit; kofenit v ném, 1 kofenit jej) a tlacit jej tak kousek

® K tomu srov. BOUHAIK-GIRONES, Marie, L ‘Historien face a la littérature : A qui appartiennent
les sources médiévales? In: Etre historien du Moyen Age au XXle siécle: XXXVIIle Congrés de la
SHMESP (Cergy-Pontoise, Evry, Marne-la-Vallée, Saint-Quentin-en-Yvelines, juin 2007), Paris 2008,
s. 151-161.
% A povazuji za chybu, Ze $kolni d&epis vyvolava v mladeZi dojem pravé opaény (obecnd k rozligeni
prament a nezkoumatelné minulosti srov. TRESTIK, Dusan, Mysliti déjiny, Praha 1999, s. 125).
10 K tomu srov. NEWTON, Kenneth M., Jak interpretovat text?, Olomouc 2008.
" Diskutujici védeckd komunita historikii je tribunalem rozhodujicim o adekvatnosti té které
interpretace. Zde si snad ,narativni konstruktivisté“ ponékud vypuajéuji korektivni semafor
predstavovany komunitou historiki od ,,narativnich realisti (Tak jak je rozliSuje SUCH, Juraj,
Niektoré teoretické aspekty konstrukcie a recepcie historickych nardcii. In: SUCH, J., HORSKY, J.,
Narace a (Ziva) realita. Praha 2012, s. 53-61, zde s. 54). Obecné vyznam historiografické komunity
a jejich pravidel prace shrnuje i PAZDERSKY, Roman, Narratio versus noesis? Nékolik pozndmek
K reflexi narativistickych kritik déjepisectvi. In: Tamtéz, s. 63-75, zde s. 73. Trochu mi to ptipomina
pronikavé srovnani mocenskych pozic a prostfedki (a to vcetné ,,Cinéni znameni®) védct a knézi, jak
je vystizné€ provedl NEUBAUER, Zdenék, Primluvce postmoderny, Praha 1994, s. 17-21.
2 Nad propasti pierelativizované nesrozumitelnosti, zmateni a nevypovidajici bezbfehosti se ty¢i
vysoky ttes, na jehoz vrcholu se vétsina humanitnich védct bezstarostne prochazi. Srov. CHARTIER,
Roger, Na okraji utesu, Praha 2010.
13 Horizont o¢ekavani (k pojmu JAUSS, Hans Robert, Déjiny literatury jako vyzva literdrni véds. In:
SEDMIDUBSKY, M., CERVENKA M., VIZDALOVA, L, Ctendr jako vyzva. Vybor z praci
kostnické Skoly recepcni estetiky, Brno 2001, s. 7-38) v souvislosti s obnovovanou aktualitou textl si
zde dovoluji pfenést z obecné kategorie ,,recipient” pravé na vyrazné specifi¢téjsi okruh ,,komunity
historikt*.
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po kousku dal a dal — aniz by si (po vzoru vétSiny rétoru stiedovékych) kladl narok na
jakoukoli skute¢nou originalitu.

Tak si predstavuji nezbytny pohyb védy, rozruSujici zminéné petrifikované, lec¢
iluzivni mentalni konstrukce. Jiné pojeti védy neZ to zaméfené na védce samotné — nebo
pfesnéji na prameny, na zaklad¢é nichz se védci sebou ve svété zabyvaji — mi v tuto chvili
jednoduse nepiipada pravdivé. Uvédomuji si jisty hermeneuticky kruh, v némz bude na
nasledujicich strankach rotovat jednak mé ptredpoznani soucasného kompozitniho obrazu
,stiedoveké kultury*, jednak setkani s texty konkrétnich literarnich prament, a do tietice také
zdanlivé vytvateni obrazii novych, vychézejicich vSak nutné z téch doposud sledovanych.
Nepovazuji ale tento do sebe uzavieny cirkus ¢i koloto¢ za problém ¢i uskali — pravé on, a nic

jiného, je ryzim a smysluplnym védeckym dé&jinnym pozndnim.

1.2) Literarni prameny jako intelektualni vyzva

Historie jako véda je intelektudlni vyzvou. A psat ji na zdkladég literarnich prament, to
je vyzva n€kolikandsobnd. Domnivam se, Ze smyslem humanitni védy je vSak pravé toto
vyzyvani, intelektudlni stimulace a snaha o tvofivy pohyb védomi. Historie, zabyvajici se
spoleCenskymi vlastnostmi a disledky ¢asu s jeho neinavnym zubem, by si méla byt védoma
marnosti hromadéni poznatkl. Vzdyt’ 1 zapomindni ma své d&jiny, jak na piikladu sttedovékeé
rytitské kultury ukdzi v nasledujicich kapitoladch. Historii by tedy nemélo jit o sebrani co
nejveétsiho mnozstvi nespojitych pribéhi a drobnych zajimavosti, ani o pychu nad ovladnutim
svéta vSeznalkovskou paméti. Intelektualni vyzva nikoli ptekvapive spociva v hledani cest
a smyslu.

Vyhoda literarnich prament spociva v tom, s jakou naléhavosti kladou své vysoké, le¢
intenzivnéji vybizeji k promysleni déjepisectvi jako takového. Jelikoz velmi dirazné kladou
otazky po zpiisobech a moznostech svého vlastniho vyuziti, odhaluji stejné zavazna, lec
mnohdy dimysIngji skryta a tim zaludngjsi tskali pramentd jinych, ,méné literarnich®.
Myslim si, ze budu-li se nyni i v budoucnu snazit pln¢ vyuzit potencialu sttedoveké literarni
fikce jako historického pramene (mdm na mysli pfedev§im milostnou lyriku, exemplarni
povidky ¢i tieba pravé romany), povede mne takova Cinnost 1 k hlubSimu pochopeni

vypovédni hodnoty dalSich, tedy ,,nefikénich® literarnich ¢i narativnich prament (kam jsou
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obvykle s vétsi ¢i mensi mirou opravnénosti fazeny rizné druhy legend, kronik, dopisi ¢i
paméti), ba pramentl vibec, nejen pisemnych.'*

Jisté, s kazdym pramenem je spojen urcity okruh otdzek, jez jednoduse nema vibec
smysl mu pokladat. Stiredovekou literarni fikci tak samoziejmé nelze vyuzivat pro studium
urcitych problematik a okruhd, jez se namnoze uchytily jako ,.tradi¢ni* (d¢jiny udalosti), ¢i
»pokrokové®, le¢ stojici napiiklad na statistickych metodach (historickd demografie). Vyte¢né
vsak odpovidaji na otazky jiné, zvlasté ty dotykajici se vyznamu véci, smyslu znaka, gest
a rituali v celé jejich S§ifi, asocianich okruhli, pfedstav o svét€¢ a o cloveéku, hodnot
a motivaci, pal¢ivych problémi. Dalsim zdsadnim okruhem jsou zpisoby psani a komunikace
mezi autory a recipienty, metody stfedovékych literati, prostiedky zabavnosti i kultivace.™
Na zéklad¢ frekventovanosti jednotlivych témat v daném literarnim okruhu lze sledovat
zaliby, tabuizovana témata i estetické preference danych socidlnich skupin recipientd,
I v jakych obrazech a situa¢nich ¢i vyznamovych asociacich mohli literati i ¢tenafi premyslet.

Slovy Michela Zinka, fikéni pfibéhy (nejen ty stfedoveéké) jsou pro badatele ptihodné
tim, Ze se v nich obvykle vyte¢nd snoubi ,efekt distance a identifikace*.'® Na jednu stranu si
samy vytvareji dostatecny odstup od ,,reality*, aby ji mohly srozumiteln¢ vyznacit a popsat,
na stranu druhou obvykle dosvédCuji znacny ponor do problematiky a jeji proniknuti.
Myslena je ale predevsim distance a identifikace ¢tenafova — forma fikéniho ptibéhu piimo
vybizi k velkému osobnimu zaujeti badatelovu (jez neskryvam), na stranu druhou za pomoci
fikénich ramct (o nich vice nize v souvislosti s metafikci) a typickych literarné-estetickych
vyrazovych prostiedkli zabezpecuji nutny odstup a ztetelné hranice mezi ,,realitou” a ,,fikci.

Jsou ale tyto hranice opravdu vzdy zietelné?
1.3) Fikce jako historicky pramen

Mnohé okruhy otazek, jeZ mtze historik literarni fikci klast, jsem praveé ukazal, mnohé

dalsi vyvstanou na nasledujicich stranach. Nejdulezitéjsi je mit vzdy na paméti skutecnost, Ze

" Celkovy vyznam literdrnich pramenti pro historiky, stejné jako nutnost naprostého piekonani
mezioborovych bariér (zvlasté pokud jde o literarni védu a historii) zdiraznuje i Christian Jouhaud
v pfedmluvé k tematickému ¢islu Annales (Dossier « Littérature et histoire », Annales HSS 1994, Vol.
49, 2, s. 271-276).
' Ostatné pravé starsi evropské dgjiny (tedy antika, stiedovék a rany novovék) jsou mnohdy
oznacovany jako obdobi, pro jejichZ studium historikové na rozdil od modernich a sou¢asnych dé&jin
vyuzivaji literarni prameny z nedostatku jinych zcela b&zné (Viz napf. LYON-CAEN, Judith,
RIBARD, Dinah, L historien et la littérature, s. 11-15.)
® Viz ptednasku na Collége de France o pokofe a poniZeni ve stfedovéku (7.12.2011). Zmifiuje
Pascaltiv srovnatelny koncept ,trop loin, trop prés® (http://www.college-de-france.fr/site/michel-
zink/course-2011-12-07-10h30.htm, 32. minuta; sledovano 24.4.2014).
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pokud text dava najevo nepravdivost prvoplanového obsahu svého vlastniho sdéleni (coz je
vlastnost literarni fikce), neznamena to, Ze nenese pravdu viibec zddnou. Jeho pravda se miize
nachazet a nachazi v jinych oblastech, nez tento text li¢i jako ony historiky oblibené ,,déje* ¢i
,udalosti“. Stiedoveéka literatura obvykle nepfedklada soupisy objektivné pravdivych
historickych zaznamti. Pravdu spiSe zrcadli — ale po svém. Tedy rozmazané, mihotave,
proménlivé, a predev$im pod Gstfednim a urCujicim vlivem subjektivni perspektivy, z niz do
této pramenné zrcadlivé studanky historik nahlizi. Fikce, stejn¢ jako zrcadlo (jak byla ostatné
ve stitedovéku Casto znazoriiovana) poskytuje analogicky obraz ¢lovéka, svéta a jeho tvirce;
pfi doslovném cteni a nepochopeni zakonitosti reprezentace vSak kazdého Narcise
nemilosrdné zabiji.!’

Co vice, literatura a literarni fikce socialni realitu nejen zobrazuje a zrcadli, ale také
vytvafi, a to podstatnou mérou. I proto je jeji pe€livé studium nezbytné. Neni vzdy jasné, zda
chovani a jednani ,,realnych historickych aktérii se az posléze odrazilo v pramenech, ¢i zda
naopak formulace, pojmenovani urcité moznosti v literatufe nezptisobilo uréity mentalni
posun ¢i proménu piistupu a neumoznilo tak ,,realizaci” popsanych skute¢nosti. Literatura ma
moc Cinit pfirozenym a béznym to, co se doposud jevilo nemyslitelné a cizi. Realitu ovliviiuje
a nov¢ utvaii. Mnohé texty jsou navic neskryvané normotvorné, védomé putisobici na
predpokladané recipienty a usilujici ovlivnit jejich smysleni a ¢iny — at’ uz explicitnim
moralizovanim, ¢i prostfedky nendpadnéj$imi. Jemné dovedou zachazet s nazory a zdanlivé
spontannimi postoji recipientll, fixovat asociace, atributy a hodnotové Vztahy.18 Hranice mezi
realitou a fikci v daném textu je potom zcela irelevantni.

Ostatné, teoretikové fikce pii disledném rozboru jejich vlastnosti mnohdy ani zddné
»realné” hranice nejsou schopni nalézt. Naptiklad Thomas Pavel je v tomto ohledu
nekompromisni: hranice fikce a ,,nefikce de facto nejsou a byt ani nemohou.® Kazdé sdélent,
Vv jakékoli, 1 v té nejminimalistictéjs$i form& obsahuje narativ, vyznacujici se jistou mérou
diskurzivni jednoty a referencni hustoty — snoubi se v ném prvky, postavy ¢i tieba krajiny
fikéni 1 redlné (pfipomenme hrdinu staroceského romanu JetFich Berunsky a jeho zépas
s trpasliky ve S$tyrskych Alpéach, nebo tieba Kosmovu Kroniku ceskou, Vv jejimz ptipadé

bychom hovotili spiSe o prolinani ,,skutecnosti* a mytu — zfetelné hned v ivodnich paséazich).

' K fikci jako zrcadlu viz POMEL, Fabienne (éd.), Miroirs et jeux de miroirs dans la littérature
médiévale, Rennes 2003, zvl. TAZ, Présentation : Réflexions sur le miroir. In: Tamtéz, s. 25-26.

8 LYON-CAEN, J., RIBARD, D., L historien et la littérature, s. 21-22. Autorky i na mnoha jinych
mistech spravné zdlraziuji, Ze literatura ,naturalise les choses®”, tedy ¢ini nové véci pfirozenymi,
piedstavitelnymi a uskuteénitelnymi.

Y PAVEL, Thomas, Univers de la fiction, Paris 1988, passim.
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Pavel v souladu s Jacquesem Derridou vysvétluje, ze zadny mluv¢i nikdy neni panem vsech
svych sd€leni, prozrazuje toho obvykle mnohem vice, nez si vilbec mysli, a vétSinou naopak
nefikd to, co si mysli, ze fika. Clovek, a tedy ani stiedovéky literat obvykle neovlada ani
zdaleka své védomi, a tudiz ani jazyk.20 Sam Pavel pak predevSim zdUraziuje, Ze fik¢ni
diskurz je hravy, fikce je pro n&j spide aktivita nez soubor sd&leni.”> Mne jako historika tedy
jednoduse zajima, jak a s ¢im si hrali literati a ¢tenaii 12.-15. stoleti.

Vratime-li se ke Styrské trpasli¢i scenerii Jetricha Berunského, myslim, Ze piithodné
osvétleni vztahu reality fik¢éni a nefik¢ni poskytuje citat Umberta Eca: ,, Fikcni mozny svét je
ten, v némz se vSechno podobd nasemu takzvanému redalnému svétu, az na urcité variace,
které text explicimé uvddi.“** Ono explicitni uvadéni je podstatné. Jestlize na jednu stranu
uzname nemoznost stanoveni jasné hranice mezi realitou a fikci, nebot’ realita je fikci neustale
naznaCovéna, pocindna a pietvaiena, je na stranu druhou tieba sledovat indicie (mnohdy
zavadgjici, at’ uz zamérn¢ ¢i nikoli), jez jsou v dané kultuie typické pro znaceni tohoto
pohyblivého rozhrani. Dostivame se tim k problematice tzv. metafikce ¢ fikénich ramci.?®
Jedna se o prostiedky, s jejichZ pomoci literatura svou fikénost sama tematizuje. Pokud zadny
takovy fikéni ramec neni k nalezeni, jedna se ziejmé o fikci ,,skrytou’ ¢i ,,nepfimou‘ (nebot’
nevymysleného tvrzeni neni).?!

Ve stiedovekeé literatufe jsou takovymito varovnymi ramy naptiklad popisy zasnénych
pohledu do dali ¢i z okna,® ligeni ¢etby dobrodruzného rornénu,26 ale i morové nakaza a unik
do rozkosné zahrady v Boccacciové Dekameronu, exegetické Vsuvky,27 ¢1 nadsazka
a prepjatost Uivodnich a zavérecnych pasazi, jako napiiklad Floribellin rozvrh pravidel
a pozadavkill a svatba trpaslikova v Tandariasi a F. loribelle.®® Takovéto a podobné narativni

struktury upozorfiuji na nutnost nezdvazného ¢teni, z n€hoz plynouci pouceni a pravda se

0 Tamtéz, s. 34.
2 Tamtéz, s. 30.
22 ECO, Umberto, Zpovéd’ mladého romanopisce, Praha 2013, s. 66.
2 Srov. hesla metafikce a historiografickd metafikce in: NUNNING, Ansgar (ed.), Lexikon teorie
literatury a kultury, Brno 2006, s. 501-503.
2 Ptipodobnit to 1ze ke zptisobu, jakym I. A Richards povysil poetickou funkei literatury nad ostatni
kulturni elementy (s ohledem na prokazatelnost jejich pravdivosti): poezie predstavuje natolik ryzi
pseudotvrzeni, Ze presahuje napi. védecké ¢i dogmatické afirmace, nebot’ na rozdil od nich neptedstira
exkluzivitu a nevyzaduje narok na pravdivost svého vlastniho sdéleni. Podobné se to ma prave s ,,fikci
ptimou‘ a ,,skrytou‘. Uvedeny pfistup vysvétluje NEWTON, K. M., Jak interpretovat text?, s. 25-26.)
® MARTIN, Jean-Pierre, Vue de la fenétre ou panorama épique : structures rhétoriques et fonctions
narratives, Senefiance, 21, 1987, s. 859-878.
% PAVEL, T., Univers de la fiction, s. 84.
2" Tamtéz, s. 105-108 (na piikladu Putovani za svatym Gralem).
% Srov. SORM, Martin, Tandarids, Floribella, a medievista. O mnohych zapomnénich jakoZto
zjemnujicim programu stiedovéké artusovské fikce, Mediaevalia Historica Bohemica 17/1, Praha
2014, s. 105-125, zde s. 110-111.
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nenachazeji v doslovném rezimu, nybrz za nim, nejcastéji v ndznaku, symbolu, ve zvlastnich
ptipadech i v alegorii. Fikce tedy neznamena nepravdu, ani ,,nerealnost®. Znamena varovny,
le¢ hravy pftistup, jehoz vypovéd a naucnd hodnota je symbolickd — hra neni synonymem
bezobsaznosti, dokonce ani bezcilnosti.?®

Tyto tvahy nejsou pro historika ani zdaleka tak bezvyznamné, jak by se na prvni
pohled mohlo zdat. Je-li totiz historickym pramenem vSe, z ¢eho mlze déjepisec naCerpat
urCité poznani o minulosti, musi se badatel nutné¢ znovu a znovu tazat, jakého druhu ono
poznani je, a jaké imanentni vlastnosti dané prameny maji. Hlasi-li se nckteré pisemné
prameny ke svému fikénimu charakteru (a vyzyvaji tim tedy nikoli k rezignaci na své dalsi
zkoumani, nybrz k jemnéjSimu piistupu zaméfujicimu se napiiklad spiSe na studium
reprezentaci, symboliky ¢i asocianich okruhil), problematizuji nutné postaveni i vSech
ostatnich pisemnych pramentll, jez se ke svému fikénimu charakteru zakeiné nehlasi.
Paradoxné tedy texty, jimz se historici vétSinou spiSe vyhybaji, nebot’ jejich sdéleni se jevi
jako neostré, zastfené smyslenkami a bezvyznamnymi nepravdami, mohou pozornost badatele
naopak zostfovat. UZ jenom tim, Ze upozoriiuji na problém ,,vymyslu“ (fikce) pfi psani —
problém, s nimZ se nutné musi setkdvat a potykat kazdy, kdo se vdznéji zabyva jakymkoli
pisemnym pramenem.

Jesté jednou a jednoduse feceno, je tedy pravdou, Ze prameny zafazené do knihovny
literarni fikce jen obtizné¢ odpovidaji na otdzky ,,kde* ¢i ,.kdy* (pomineme-li data¢ni a napf.
dialekticky lokaéni moZnosti jazykové i rukopisné analyzy, popiipadé uvedeni patront ¢i
kodikologické identifikace vlastnikti). Mnohem vyraznéji vypovidaji, pokud se jich tazeme
,pro¢* nebo ,,vzhledem k ¢emu* a ,,v jakém kontextu*. Neskryvadm, Ze prave tyto otazky mne
zajimaji pfedev§im. Rozc¢lenéni jednotlivych texti do skupin ,,fikce* a ,,nefikce* pfitom neni
nijak shiiry a jednou pro véky dané. Naopak, je historicky i kulturné podminéné, a to Uplné
stejn€, jako je takto nestabilni a nutné promeénlivé naptiklad oddéleni ,historie od ,,literarni

Védy“.30

#V tomto sméru podnétné zamysleni nad povahou fikce predklada SEARLE, John R., The Logical
Status of Fictional Discourse, In: New Literary History. Vol. 6, No. 2, On Narrative and Narratives
(Winter, 1975), s. 319-332. Cetba této studie mne vede k domnénce (a k okomentovani formalniho
pfistupu k mé vlastni préci), ze ani humanitni véda jako takova nemulize byt nepoetickd. Pravdivost
jejich vystupt je zalozena na vhodnych formulacich — vhodnych predev§im vzhledem k aktualnimu
oborovému diskurzu. Informace, jeZ vystupy na poli humanitni védy nabizeji, nemohou byt sdélovany
jinak nez symbolicky. Je iluzorni predstava, Zze védecky jazyk je mozny bez metafor a jinych
rétorickych instrumentd, Ze jeho pravdivost a dopad na recipienta (at’ uz kolegu odbornika ¢i laika) se
neetabluje predev§im pomoci vhodné volenych vyrazi obraznych, nadnesenych a prenesenych (viz
WHITE, Hyden, Tropika diskursu. Kulturné kritické eseje, Praha 2010, zvl. s. 106-151).

* LYON-CAEN, J., RIBARD, D., L ‘historien et la littérature, s. 38.
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V tomto smyslu je vyzvou a pfilezitosti k prehodnoceni historikova piistupu
K pramentiim a jejich mnohdy zbrklému tfidéni nejen fikce, ale i ,,realita®, o jejiz zkoumani se
historie obvykle pokousi. Uzite¢né je v jejim promysleni zohlednit zvlasté Lacanovu praci
srezimem ,realného*, jimz ma na mysli to jediné skutecné, a tedy nevyslovitelné,
nemyslitelné, neuchopitelné. Pokud bychom se ,fikci*“ jako pramenem nechtéli zabyvat,
nezbylo by ndm potom ke zkouméni viibec nic. Ani ,realitu” totiz v lacanovském smyslu
nelze myslet, popsat ani vyslovit. Stejn¢ tak minulost sama o sobé je tedy nemyslitelna.
Jediny rezim, v némz se historik mize pohybovat a v némz ma moznost jak pojmenovavat
skute¢nost, tak usilovat o pravdivost svych vypov&di, je reZim symboldl a reprezentaci.®
A1 v tomto ohledu nabizeji prameny z okruhu literarni fikce zcela stejnou miru vyuzitelnych
informaci jako jakékoli prameny jiné.

Literarni fikce je reprezentaci svéta tak jako jakykoli jiny text, ke kterému historik
pfistupuje jako k prameni. Domnivat se, Ze nékteré prameny (napf. archivni dokumenty)
vypovidaji o minulosti vice nez jiné (napt. umélecka dila), znamena podlehnout referencni
iluzi a Salebnému zdéni ,reality”, kterou tyto zdéanlivé ,,nefikéni“ prameny vytvateji, nebo
o niz deklaruji, ze ji pfedklaidaji.32 Ve skutecnosti ale zcela stejné jako texty fikéni nabizeji
vyhradné symbolické reprezentace reality — a odlisuji se pouze v povrchni roving€ diskurzivni
(tedy napt. kancelafské ¢i historiografické, a nikoli poetické), tedy opét jen jazykove,
zastupné. Stale se tedy opakuje: zalezi na tom, jaké otdzky se danému prameni kladou.
V ptipad¢ stfedoveéké literarni fikce je naStésti tradice historického zpracovavani jiz

dostate¢né¢ hluboka a tvarnd, aby mi mohla byt vynikajici inspiraci a oporou.
1.4) Historik a dvorsky roman

Pii své praci jsem mohl vychéazet z dlouhé a bohaté tradice historiografickych
vyzkumu, jez jiz desitky let ze studia stfedoveéké literarni fikce a ze spoluprace
s literarnimi védci t€zi. Antropologické studie Jacquese Le Goffa, Jeana-Clauda Schmitta ¢i
Arona Gurevice pfitdhly mou pozornost k moznostem zkoumani ritudlli, gest, ale 1 funkéné

zpracovanych krajinnych a prostorovych typid, vyznamotvornych zplsobii stravovani ¢i

3L LACAN, Jacques, Des noms-du-pére, Paris 2005, s. 11-63. Pro snazi pochopent Ize jisté toto pojeti
»skute¢nosti“ piipodobnit k postuplim tzv. apofatické, ¢ili negativni teologie. I zminény T. Pavel
nabizi srovnani s piistupem teologickym: Realitou a pravym bytim je zde jediné Buh, jehoz myslet
nelze — pouze v metaforach, symbolech, reprezentacich a analogiich. Jako je vSe analogii tohoto
pravého byti, i fikce je analogii této nemyslitelné reality. (PAVEL, T., Univers de la fiction, s. 80).
v souvislosti s Riffaterrem (Tamtéz, s. 149).
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odivani. Nazorn€ ukazuji vliv imaginace a mentalit na materidlni i nemateriadlni kulturu
a socialni dynamiku.*® P¥imo roméany Chrétiena de Troyes k vyzkumim vrcholng stfedoveké
aristokracie napadité¢ vyuzivali jiz Erich Kohler (s dirazem na socidlni rovinu) a Michel
Pastoureau (orientujici se predevSim na heraldiku, barvy, pfedméty, ale i znakovost zvirat
a rostlin).** Strukturalistické zam&Feni na etnografii a promitani rodovych vazeb a vztahi do
literarnich textl francouzského 12. stoleti je koncentrovano a teoreticky dale posouvano
i vdile R. Howarda Blocha,® pro tristanovské romany pak v podnétné studii Frangoise
Barteau.*®

Velkou metodologickou inspiraci a oporu mi vSak pfinasSeji i prace vychazejici
z jinych prameni, nez jakymi jsou tradi¢ni artuSovské €i jiné dvorské romany — naptiklad
studie o stfedoveéké méstanské kultute z pera Marie-Thérése Lorcin zaméfujici se zejména na
tzv. fabliaux, tedy kratké, vétsinou humorné moralizujici verSované piibshy.>’” Zcela zasadnim
V historickém zpracovavani literarni fikce je Siroce pojaté dilo pokousejici se o celistvy
a kontinualni ptehled vyvoje stfedoveké spolecnosti v zrcadle literarni fikce, jez zpracovali
Dominique Boutet a Armand Strubel.®® Z mladsich badateld pak Martin Nejedly a Alfred
Thomas, kazdy z jiné perspektivy a jinym zplsobem, pfenaSeji oba pozornost na literarni
prameny Ceského sttedovéku a ukazuji nepfeberné moznosti jejich dal§iho vyuziti pfi studiu

sttedovaké kultury.*

% Ptedevsim studie v souborech LE GOFF, Jacques, Stiedovékd imaginace, Praha 1998 a TYZ, Za
Jjiny siedovék, Praha 2003, teoreti¢téji pak TYZ, Pamét a déjiny, Praha 2007; SCHMITT, Jean-Claude,
Svét stiedovékych gest, Praha 2004, metodologicky cenné postichy predklada TYZ, Konverze
Hermanna Zida, Praha 2010, s. 42-59; GUREVIC, Aron Jakovlevi¢, Kategorie stiedoveké kultury,
Praha 1978.
% KOHLER, Erich, L Aventure chevaleresque. Idéal et réalité dans le roman courtois. Etude sur la
forme des plus anciens poémes d’Arthur et du Graal, Paris 1974, PASTOUREAU, Michel, La vie
quotidienne en France et en Angleterre au temps des chevaliers de la Table Ronde (X11°-XI11° siécles),
Paris 1976.
% BLOCH, R. Howard, Etymologies and Genealogies. A Litterary Anthropology of the French Middle
Ages, Chicago 1983.
% BARTEAU, Francoise, Les romans de Tristan et Iseut. Inroduction a une lecture plurielle, Paris
1972.
% LORCIN, Marie Thérése, Facons de sentir et de penser: Les fabliaux francais, Paris 1979 a zv1asts
TAZ, Société et cadre de vie en France, Angleterre et Bourgogne 1050-1250, Paris 1985.
% BOUTET, Dominique, STRUBEL, Armand, Littérature, politique et société dans la France du
Moyen Age, Paris 1979. Pro cast jejich pramenné zakladny je velice podstatny i experimentalni
antropologicky pfistup praice GRISWARD, Joél, Archéologie de | épopée médiévale. Strusctures
trifonctionnelles et mythes indo-européens dans le cycle des Narbonnais, Paris 1981.
% NEJEDLY, Martin, Fortuny kolo vrtkavé. Ldska, spolecnost a moc ve stredoveku, Praha 2003
a TYZ, Stredoveky mytus o Meluziné a rodovd povést Lucemburkii, Praha 2014, zvl. s. 225-242;
THOMAS, Alfred, Annes’s Bohemia: Czech Literature and Society, 1310-1420, Minneapolis 1998.
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Smélé sondy do stfedoveké literatury zkoumajici nejen formy reprezentace intimity
a sexuality podnikl zejména John W. Baldwin.”® Ve svych textech obratn& prejima a velmi
inspirativné vyuzivad zkuSenosti Jaussovy recepcni estetiky41 1 naratologickych analyz
vypravécich strategii.42 Nazorn¢ ukazuje, ze historik mize smysluplné zakladat své vyzkumy
nejen na ryze medievistickych zpracovanich antického rétorického dédictvi a jeho ozvukl
ve vech stfedovékych literarnich Zanrech,*® ale tfeba i na modernich experimentech literarni
sociologie a sociokritiky.* Baldwinovy Cetné studie o kultufe francouzskych
a anglickych elit 12. a 13. stoleti vSak pfedevsim vzdy zdliraziovaly nutnost rozliSovani mezi
ruznymi dobovymi diskurzy a ,,jazyky* specifickymi pro jednotlivé socidlni skupiny. Vedle
zasadnich praci Michela Zinka o odrazech stfedov€ké spirituality a subjektivity v literarni
fikci®® se obému z perspektivy ryze historické vénuji i mnohé podnétné a o smiflive
synteticky pfistup usilujici texty Martina Aurella ¢i Cataliny Gilrbey.46 K d&jindm cteni,
literarnosti, gramotnosti a pisemné kultury stfedovéku jsou nejzajimavéjSimi Cetné prace
Dennise Howarda Greena,*’ uzite¢nou je i prirucka Pierra-Yvese Badela.”® A koneénd
vyznamnym zdrojem inspirace a modelem vhodné kladenych otdzek mi byly rovnéz vysledky
historicko-antropologického badani k d&jinam Gt€ku do spanku a loznice v raném novoveku.

Témata intimity a soukromi mé evidentn& smysl sledovat v perspektivé dlouhého trvani.*®

“ BALDWIN, John W., The Language of Sex. Five Voices from Northern France around 1200,
Chicago 1994; TYZ, Aristocratic Life in Medieval France. The Romances of Jean Renart and Gerbert
de Montreuil, 1190-1230, Baltimore 2000.
* Stale je tieba mit na paméti, jak podstatny je vyzkum mozného dopadu pramene na stfedovékého
¢tenare. Hledat v textech témata, jeZz ve své dobé védomé fesil, patrat po otazkach, na néz byl text
kdysi odpoveédi (Cesky viz JAUSS, H. R., Déjiny literatury jako vyzva literdrni véde, s. 7-38).
* Pro zékladni orientaci viz BILEK, Petr A., HRABAL, Jifi, KUBICEK, Tomas, Naratologie.
Strukturalni analyza vypraveni, Praha 2013.
# K gemuz poskytuji dobry zaklad klasické studie a piehledy CURTIUS, Ernst Robert, Evropska
literatura a latinsky stiedovék, Praha 1998 a FARAL, Edmond, Recherches sur les sources latines des
contes et romans courtois du Moyen Age, Paris 1913,
* GOLDMANN, Lucien, Pour une sociologie du roman, Paris 1964 a sbornik Lucien Goldmann et la
sociologie de la littérature. Hommage a Lucien Goldmann, Bruxeles 1975; DUCHET, Claude (éd.),
Sociocritique, Paris 1979.
* ZINK, Michel, Poésie et conversion au Moyen Age, Paris 2003 a TYZ, La subjectivité littéraire.
Autour du siécle de saint Louis, Paris 1985.
*® Naposledy v pfedmluvé AURELL, Martin, GIRBEA, Catalina (éds.), Chevalerie et christianisme
aux Xlle et XIlle siecles, Rennes 2011, jinak zvl. AURELL, M., Le chevalier lettré. Savoir et conduite
de ['aristocratie aux Xlle et Xllle siecles, Paris 2011 a GIRBEA, C., Communiquer pour convertir
dans les romans du Graal, Xlle-XIlle siécles, Paris 2010 a TAZ, La couronne ou I’auréole. Royauté
terrestre et chvalerie celestielle dans la légende arthurienne (Xlle-Xlle siecles), Turnhout 2007.
# 7 &etnych praci zvl. GREEN, Dennis H., lrony in the Medieval Romance, Cambridge 1979, TYZ,
The Beginnings of Medieval Romance. Fact and Fiction, 1150-1220, Cambridge 2002 a TYZ, Women
and Marriage in German Medieval Romance, Cambridge 2009.
*® BADEL, Pierre-Yves, Introduction d la vie litérire du Moyen Age, Paris 1984.
* PERROT, Michelle, Histoire de chambres, Paris 2009; GARNIER, Guillaume, L oubli des peines.
Une histoire du sommeil (1700-1850), Rennes 2013.
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1.5) Dvorsky roman — roman o intimité

Pojem ,dvorsky roman“, jimz jsem titul své prace =zastitil, je modernim
literarnévédnym pojmem, nediln€¢ spojenym jak s volnym konceptem ,,dvorské kultury*
vrcholného stfedovéku,™ tak s konstrukei ,,dvorné lasky pochazejici z konce 19. stoleti, jez
se pokousela o vyklad specifického pojeti intimity v nekterych trubadtrskych skladbach,
v romanech Chrétiena de Troyes a Vv latinskych teoretickych ¢i spiSe ironickych spisech 12.
stoleti.>! Jako kazdy termin ma tedy jak svou uziteCnost, tak i jisté meze — piedevsim iluzi
zanrovych hranic, jez by v urcitém ptipadé mohly zplsobit zbyte¢né, ba kontraproduktivni
omezeni pramenného materialu,>® ale i zavad&jici napojeni na vyluéng ,.dvorskés, tedy
aristokratické recepcni prostiedi. Nekteré ,,dvorské romany*, tedy dobrodruzna literatura
s naméty z rytitského prostiedi, byly jiz ve 13. stoleti pravdépodobné hojné Cteny 1 ve sféfe
meéstské; oba svéty je navic tfeba vnimat jako mnohem prostupnéjsi, nez by takto vytycena
distinkce mohla naznagovat.”®

Chéapejme tedy ,,dvorsky roman* s jistou rezervou jako volny okruh stfedovékych
pramentl, naznacujici na jednu stranu ur€ity odstup od materie starsich ,,hrdinskych eposi*
(chansons de geste), na stranu druhou od romand namétové vyrazné vzdalenych tém
svrchované rytitskym (tedy nejCastéji artuSovskym ¢i tristanovskym, zvanym nékdy jako

,bretonskd latka®), idylickym ¢i ,,realistick}'/m“54

— jde tu ptedevs§im o oddéleni tzv. ,,antické
latky*, jez ptitom v piekladech z latiny do romans stala v poloving 12. stoleti na samém
pocatku ,romanu“ jako takového, a po cely stiedovék existovala ve stile novée
konstruovanych dilech paraleln¢ (a nékdy 1 protinave) s dily z okruhu artuSovského. Z obtizi
spojenych s vymezovanim téchto kategorii je jisté¢ na prvni pohled ziejmé, Ze bez vzajemné

komparace a obCasného ignorovani takto naznacenych vymezeni se studium nemuizZe nikdy

%0 Srov. BUMKE, Joachim, Hofische Kultur. Literatur und Gesellschaft im hohen Mittelalter, Miinich 1986.
*! K reflexi vyvoje tohoto konceptu a k diskusi nad jeho uZiteénosti viz zvl. LAZAR, Moshé, Amour
courtois et ‘‘fin’amors’’ dans la littérature du Xlle siécle, Paris 1964; FRAPPIER, Jean, Sur un proces
fait a I’'amour courtois. In: Romania 93, s. 145-193; BOASE, Roger, The Origin and Meaning of
Courtly Love. A Critical Study of European Scholarship, Manchester 1977; NEWMAN, Francis X.
(ed.), The meaning of courtly love, New York 1968; SCHULTZ, James A., Courtly Love, the Love of
Courtliness, and the History of Sexuality, Chicago 2006.
%2 Vylucuyjici vSe, co nenazveme ,,romanem®, i co misto ,,dvorskym* oznaCime tfeba jako ,,antické™ i
,.hrdinsko-epické*.
% Viz tieba GREEN, D. H., Medieval Listening and Reading. The Primary Reception of German
Literature 800-1300, Cambridge 1994, napf. s. 220-221.
% LOT-BORODINE, Myrrha, Le Roman idyllique au Moyen zéfge, Paris 1912 ; VUAGNOUX-UHLIG,
Marion, Le couple en herbe : "Galeran de Bretagne” et "L'Escoufle” a la lumiére du roman idyllique
médiéval, Genéve 2009; ARSENEAU, lIsabelle, Parodie et merveilleux dans le roman dit « réaliste »
au Xllle siecle, Paris 2012.
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obejit. Zachovejme vSak v této praci provizorné ,,dvorsky roman* (ve smyslu zdaraznujicim
,bretonskou latku®, a to od kratkych zpévnych lejchil az po rozsahlé prozaické cykly) jako
instrumentalni zabranu chranici pied pfiliSnym a nezvladatelnym narGstem pramenné
zékladny.

Zv1aste s prihlédnutim k tématu mé prace ovSem prece jen znovu vysvitaji i konkrétni
specifika tohoto segmentu stfedoveké literarni fikce — nikoli snad prekvapivé ta, jez literarni
historiky kdysi také vedla k jeho vyclenéni. Sttedoveéky romén, at’ uz dvorsky ¢i nikoli, je
,romanem* ne snad proto, ze by byl psan v romanském (tj. starofrancouzském) jazyce. V tom
byla psana i literarni dila star§i — legendy a n¢které hrdinské eposy, jako ten o Rolandovi.
Podstatou roménu je skutecnost, ze byl do romanského jazyka ptelozen, a to z latiny. Je tedy
charakteristickym projevem ,,renesance 12. stoleti“,” nesoucim Vv sobé& netoliko nebyvalou
formu, ale pfedevs§im inovativni obsah. Antické ndméty (trojska valka a z ni vzeslé putovani
Aeneovo, Alexandrovy vale¢né vypravy ¢i historie thébskych vladnoucich rodt) kladly 1 jiné
otazky a obracely pozornost poslucha&i jingm, vnitinim smérem.®

Ano, roman znamena literarni intimitu. Proto je vyb&r prameni vzhledem ke zvolené
badatelské otdzce (jiz jsou reprezentace intimity a samoty ve stiedovéké kultuie) tak
konkrétni a dle mého nazoru pfipadny. Roman (jak ten ,anticky“, tak od samého svého
vzniku okamzité i ten ,artusovsky*, rozuméj tedy typicky ,,dvorsky“) se nezabyva pouze
vetejnou, politickou strankou muzského zivota, jako tomu bylo v pfipadé hrdinské epiky (a to
nejen Vv jejich nejstarSich dochovanych ptikladech z konce 11. stoleti, ale i z mladSich texta
13. stoleti, vytvarejicich tak skute¢né¢ do jist¢é miry opravnénou predstavu samostatného
zénru). Roman se noveé zabyva srovnatelnou, ba mnohdy dominantni mérou Zzivotem
intimnim, soukromym. Politika a valka se Casto stdva okolnosti, komplikaci ¢i prekazkou; cile
a motivace postav se naopak soustfed’uji na lasku, sebepoznani, zjemnéni.

Zajimava proména postihuje literaturu 12. stoleti i z pohledu genderového. Svét
hrdinské epiky je vyhradné muzsky: Zeny se v ném bud’ chovaji stejn€ jako muzi, nebo se
objevuji jen jako pouhé nezajimavé marginalni objekty. Naopak dvorsky roman pocitd se
Zzenami jako s odli$n€, plnohodnotné¢ a mnohdy zcela samostatné myslicimi a jednajicimi
hrdinkami, u muzi pak ocefiuje 1 jiné vlastnosti nez moudrost, statecnost a silu. Klade diraz

na introspekci, bohatstvi emocniho vyraziva 1 na vykresleni konfliktl osobniho a vetejného

® K vyvoji historiografického konceptu od Ch. H. Haskinse az po dneiek viz napi. VERGER,
Jacques, La renaissance du Xlle siécle, Paris 1999.
*® Srov. napt. BOUTET, D., STRUBEL, A., Littérature, politique et société, s. T7-84.
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zajmu jednotlivee.”” Tematické a pramenné vymezeni zde tedy Gizce souvisi: pro nase potieby
bude ,,dvorskym romanem® fikéni beletristicky text vrcholného stfedovéku, zabyvajici se
vyraznou mérou sexualitou (v obou vyznamech — erotikou i genderem), laskou, reflexivitou
(vnimanim svéta a kiest'anského subjektu v ném), emocemi a intimitou. Ptivlastek ,,dvorsky*
znamend pouze skuteCnost, ze vychodiskem zapletek zde obvykle byva aristokraticky,
nejcastéji imagindrni Artustv dvir. Nesveédci vSak nic o rozmanitych formach a okolnostech
recepce — zatimco pro Slechtu mohl svét zobrazovany vV romanu predstavovat ideal (coz je ale

jen tézko ovéfitelné), pro ¢tenaie z fad méstanti vSe mohlo vyznivat napiiklad parodicky.
1.6) Dvorské romany Chrétiena de Troyes a dalSi vyuZité prameny (strucny piehled)

Stfedoveké dvorské romany jsou texty o intimité a o jejim zapojovani i potlatovani ve
spoleCenském zivoté aristokratickych elit. Neni ptresné tvrdit, ze sttedoveéky svét zrcadlove
odrazeji ¢i na zpusob klicového romanu ukryvaji v sobé. Spise se ke stfedovékému svétu
angazované vyjadiuji a kulturu a spolecnost své doby spoluutvareji. Je tieba mit neustile na
paméti vefejny, performativni charakter ¢teni téchto dél — az v pribehu 13. stoleti se postupné
objevuje a u urcitych typu textli zvolna prevlada Cteni tiché a o samote. V kazdém piipade
bylo cilem dvorskych romanti vyvolavat silné emoce, otazky klast ¢i jejich kladeni alesponl
podnécovat, rozvijet debaty.58 Az na vyjimky tudiz rozhodné neptedkladaly ideély, obrazy
vzorové spole€nosti — naopak spiSe pomoci mnohdy vypjatych literdrnich obrazi ¢i tieba
jakychsi negativnich exempel poukazovaly na casté zivotni chyby a pojmenovavaly
hodnotové konflikty. Byly psany s konkrétni intenci ptisobit na publikum a vnitiné je pod
nenapadnou rouskou zabavnosti proménovat. To se ovSem nijak nevylucuje s vychodiskem
dnesniho historika, Ze ani autor, ponofen do svého textu, si nemohl uvédomovat, co vSechno
jim mimodé&k na sebe a na svij svét prozrazuje. Nejde jen o prostiedi a socialni skupiny,
S nimiZ nejvice prichazel do styku, nybrZ i o jeho celkové mentalni a kulturni ukotveni.

Byt vétSina recipientd zkoumanych literarnich dél nebyla pravdépodobné obeznamena
se soudobou filozofii, pfesto je uzitetné zasadit tyto rozverné fikéni texty do konkrétniho
teoretického myslenkového ramce, V némz pravdépodobné vznikaly. Ani sami romanopisci
ve vétsin€ piipadi nepfedkladali slozité¢ zaSifrovand duchovni poselstvi, 1 tak ale jejich

vypravénim urcity filozoficky nazor ¢i alespoil povédomi o ném mnohdy prosvita. Velky vliv

v

" K, reflexivité“ romanu srov. ZINK, Michel, Le Moyen Age : Littérature fran¢aise, Nancy 1990, s.
62-66.
%V tomto sméru inovativn& interpretoval mnohdy rozporuplné vyznéni verst Chrétiena de Troyes
NYKROG, Per, Chrétien de Troyes. Romancier discutable, Genéve 1996.
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se piiklada augustinovskym variacim na novoplatonismus, s hravym optimismem rozvijenym
v takovych dilech, jakym byla naptiklad Cosmographia Bernarda Silvestris.>® Cetné a plodné
reflexi se v rytitskych romanech t&Sily i mystické texty cisterciacké. Ty nejenze zasadnim
zpusobem formuji sdéleni alegorického a v mnoha ohledech ojedin€lého Putovani za svatym
Gralem, ale vyraznd ovliviiuji jiz romany Chrétiena de Troyes a dila jeho pokracovateld.®
Jako hlavni vyzva se tak mnohdy objevuje sebepoznani jednotlivce, diky tomu nésledné
pochopeni vlastni nedokonalosti a hiiSnosti, a ptes tuto pokofujici a k pokoie vedouci cestu se
nakonec dospiva k naznaku nadéje na odpusténi a Vykoupeni61 — ¢i alespoii na spolecCenské
uznani, jak je tomu piikladné v roménech Chrétiena de Troyes Erec a Enide a Rytir se Ivem.
Toto konstatovani nas ptivadi k postavé samotného basnika ze Champagne, jehoz Sest
kompozic v hravém osmislabi¢ném versi tvoii pramenné tézisté celé této prélce.62 Chrétien de
Troyes, tvofici pfiblizné mezi lety 1170-1191 na dvorech hrabat ze Champagne a Flander, je
povaZzovan za jednoho ze zakladatelii evropského romanu a literarni fikce vibec.®® Dvorsky
roman jako takovy je s jeho texty nerozluéné spjat. Srovnavat napiiklad staroCeské romany
pfelomu 14. a 15. stoleti s jeho tvorbou vlastné znamend srovnavat s pocatky stiedovékého
artuSovského romanu jako takového. Ve svych dilech pfedlozil témata a motivy, s nimiz
budou poté od konce 12. stoleti pracovat literati nejen francouzsti, ale i okcitansti, némecti,
vlamsti, anglicti, italsti ¢i tfeba norsSti. Nikoli jiz na zdkladé Cetby samotného Chrétiena de

Troyes, ale podle jim inspirovanych piedloh stfedohornonémeckych pak vznikaly i texty

> K augustinovskym ozvukim v literarni fikci viz opét BOUTET, D., STRUBEL, A., Littérature,
politique et société, s. 27-33. K tomuto prameni ¢esky KARFIKOVA, Lenka, Kosmografie Bernarda
Silvestris aneb Timaios dvandctého stoleti. In: TAZ, Cas a Feé. Studie o Augustinovi, Rehorovi
z Nyssy a Bernardovi Silvestris, Praha 2007, s. 147-182.
% Viz napt. BOGDANOW, F., The mystical theology of Bernard de Clairvaux and the meaning of
Chrétien de Troyes‘ Conte du Graal. In: NOBLE, Peter S., PATERSON, Linda M. (eds.), Chrétien de
Troyes and the Troubadours. Essays in memory of the late Leslie Topsfield. Cambridge 1984, s. 249-
282; BOURQUIN, Emmanuelle, Saint Bernard héritier du Graal : le silence du « nice » et l'écrit du
diable. In: Littérature, N°41, 1981 (Intertextualité et roman en France, au Moyen Age), s. 119-128;
NIGHTINGALE, Jeanne A., De [’epithalame au roman courtois : [’exegese ad litteram du Cantique
des cantiques comme modeéle heuristique pour la « conjointure » de Chrétien de Troyes. In:
BUSCHINGER, D., SPIEWOK, W. (eds.), Erec, ou, L'ouverture du monde arthurien, s. 75-87;
zékladnimi studiemi k mystickému &teni Putovdni za svatym Grdlem jsou GILSON, Etienne, La
mystique de la Grdce, Romania 51, 1925, s. 321-47 a PAUPHILET, Albert, FEtudes sur la Queste del
Saint Graal atribuée a Gautier Map, Paris 1921.
81 ZINK, Michel, Poésie et conversion au Moyen Age, Paris 2003.
% Ta ostatné pfirozené vyplyva z mé prace bakalatské, v niz jsem se pokusil jednak o predstaveni dila
tohoto literata, jednak o vystihnuti oblasti a témat z jeho tvorby, jez skytaji dle mého nazoru nejvetsi
potencial pro historika 21. stoleti.
% STANESCO, Michel, Chrétien de Troyes et le fondement du roman européen, in: Amour et
chevalerie dans les romans de Chrétien de Troyes, Danielle Quéruel (ed.), Paris 1995, s. 361-368.
ZINK, Michel, Le Moyen Age, s. 85-88; GREEN, Dennis H., The Rise of Medieval Fiction in the
Twelfth Century. In: PANAGIOTIS, A., A.,, MORTENSEN, L., B. (eds.) Medieval Narratives between
History and Fiction, Copenhagen 2012, s. 40-61.
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ceské, pfi jejichz studiu vlastné sledujeme varianty, verze, vyhonky a oddenky, kvéty a plody
toho, co Chrétien kdysi védomé zasel.

Pokud bych tedy mél smysluplné definovat korpus prament této diplomové prace, je
zde hlavnim ramcem cCesky, piedev§im artuSovsky dvorsky roman pielomu 14. a 15. stoleti
(Tandarids a Floribella, Tristram a lzalda),** a vedle n&j nejstarsi evropsky zastupce téZe
kategorie — Chrétienovy roméany Filomena (asi 1160-1170), Erec a Enide (kol. 1170), Cligés
(kol. 1176), RytiF na voziku, Rytii se lvem (oba kol. 1180) a P#ibéh o mise (kol. 1181).%°
Ostatni ¢eské, francouzské i némecké prameny pouzivam jen jako rozSifujici a pomocné,
ilustrujici Sirokou sit’, do niz jsou i ty ¢eské zapleteny. I do budoucna bude pravdépodobné
nejplodnéjsi oblasti vyzkumu Siroky soubor rtiznych pokra¢ovani Chrétienovych romani
pfevazné z prvni tfetiny 13. stoleti, z nichz jsem v této praci zuzitkoval predevS§im zlomek
verSované i celou prozaickou verzi romanu Merlin,®® ustfedni &st rozsdhlého prozaického
cyklu o Lancelotovi a Gralu zvanou konvenéné Lancelot v préze,®’ a pozoruhodné samostatng
stojici dilo zvané Velkd kniha o Grdalu (neboli Perlesvaus).®® Vsechny tyto texty jsou
anonymni, byt k nim ve stfedovéku byla pfipojovana jména riznych (at’ uz realnych ¢i
v nékterych ptipadech zfejm¢ imagindrnich) autorti, jako Walter Map ¢i Robert de Boron.
Prozaické romdny o Merlinovi a Lancelotovi byly ve své dobé nesmirné populérni
a dochovaly se dodnes v desitkach rukopisu.

Podobné vysoké oblibé se tésil 1 dalsi romdn vychazejici z Chrétienova Pribéhu
o mise, le¢ vymykajici se pon€kud hravé tradici nezavazné a naznakové artusovské fikce.
Putovani za svatym Gralem® je vyjimeénym textem, jehoZz nezndmy autor (spojovany
s cistercidckym prostiedim) ptetavuje zndmé kurtoazni situace a polysémické zazitky rytirt

Kruhového stolu do zavazného, ale pfedev§sim jednoznacného alegorického poselstvi.

® Cituji nadale vzdy z edic PETRU, Eduard, RytiFské srdce majice, Ceskd rytirska epika 14. stoleti,
Praha 1984, s. 257-309 (dale jen ,,Tandarids a Floribella*) a TICHA, Zdeiika (ed.), Tristram a Izalda,
Praha 1980 (dale jen ,,Tristram a Izalda*).
% Cituji nadéle vzdy z edice CHRETIEN DE TROYES, Oeuvres complétes (éd. Daniel Poirion, Anne
Berthelot, Peter F. Dembowski, Sylvie Lefévre et al.), Paris 1994, pfi¢emz uvadim nazev (Filomena,
Erec a Enide, Cligés, Rytii na voziku, Rytii- se lvem, PFibéh o mise) a ptisluinou stranu a vers.
% FUG-PIERREVILLE, Corinne (éd.), Le roman de Merlin en prose (roman publié d’apreés le ms.
BnF. frangais 24394), Paris 2014, dale vzdy jako Merlin (roman v proze); MICHA, Alexandre (éd.),
Robert de Boron : Merlin. Roman du Xllle siecle, Genéve 1979, dale vzdy jako Merlin (versovany
fragment).
 MICHA, Alexandre (éd.), Lancelot. Roman en prose du Xllle siecle. T. I-1X, Geneve 1978-1983,
pro celkovy piehled viz DOVER, Carol (ed.), A Companion to the Lancelot-Grail Cycle, Cambridge
2003.
% STRUBEL, Armand (éd.), Le Haut Livre du Graal (Perlesvaus), Paris 2007.
% BOGDANOF, F. (ed.), BERRIE, A. (ptel.), La Quéte du Saint Graal. Roman en prose du XIlle
siecle, Paris 2006, s. 364. Upozoriiuji 1 na ¢esky preklad Jitiho Pelana (Putovaini za Svatym Gralem,
Praha 2006).
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Je dobré brat tento pramen V uvahu, nebot poukazuje na mnohost moznych variaci
a vicecCetnost diskurzivnich rezimi okolo téZe oblibené¢ dvorské materie. Podobné uzitecnym
se mi jevilo zohlednit i nékolik zastupct kratSich verSovanych kurtoaznich textd z doby
Chrétiena de Troyes — at’ uz na jeho tvorbu piimo reagujicich (jako napt. Ryti7 s meéem70) ¢i
tematicky o néco vzdalengjsich (Galeran Bretonsky™). O néco stari neZ Chrétienovy romany
jsou pravdépodobné i kratké skladby zvané lejchy — nékteré sepsané Marii Francouzskou (O
dvou milencich, Guigemar), jiné opdt anonymni (Lejch o Mélionovi, Lejch o Doonovi).”
S Chrétienovym Pribéhem o mise a ziejm¢ i s nékterou z verzi ptibéhu o Merlinovi souvisi
rovn&Zz roméan Robert ddbel,” ktery se podobn& jako Putovdni za svatym Grdlem vyrazné
vymyké primarné odlehcenému a svétskému téonu Chrétienovych a jinych kurtoaznich d¢l,
a stejné jako kratky duchovng vzdélavatelny text Rytii se soudkem™ z téze doby klade diraz
na osobni konverzi, poznani d’abelské zlomoci, vlastni viny a pokani.

Byt se Chrétien de Troyes hlasi i k autorstvi romanu o Tristanovi a Izoldé,”® zadny
takovy se bohuzel nedochoval. Pfesto je vSak tristanovska latka pfi zkoumani intimity
a kurtoazni fikce neopominutelnd — vyuzil jsem tedy soudobé fragmentdrni verze basnikl
Béroula a Toméase Anglického,’ jakoz i Geskému textu nejblizsi zpracovani Eilharta von
Oberg (kol. 1170-1190).”" P¥edlohou anonymniho staro¢eského zpracovani ptibdhu Tandarids
a Floribella, jemuz se na nasledujicich strankach rovnéz hojné vénuji, byl roman Tandareis
und Flordibel Pleierv (pol. 13. stoleti).”® Stejnd jako piib&h tristanovsky je pak
v celoevropské perspektivé Zadouci sledovat napt. 1 verze putovani Apollonia, krale tyrského.

Starodeského roméanu O Apolénovi jsem spolu s nékolika verzemi francouzskymi’® mnohokrat

® Le Chevalier a I'Epée: An Old French Poem, ed. ARMSTRONG, Edward Cooke, Baltimore 1900.

! Galeran de Bretagne, DUFOURNET, Jean (éd.), Paris 2009.

2 MICHA, Alexandre (éd.), Lais féeriques des Xlle et Xllle siecles. Paris 1992; WARNKE, Karl (éd.),

HARF-LANCNER, Laurence (trad.), Lais de Marie de France, Paris 1990.

® GAUCHER, Elisabeth (éd.), Robert le Diable, Paris 2006. K lepsimu poznani celého ojedin&lého

textu viz i TAZ, Robert le Diable. Histoire d’une légende, Paris 2003; V ¢estiné k romanu Robert

ddbel dosud nejpodrobnéji a inspirativné JAUERNIG, Jakub, Romdn Robert Ddbel jako historicky

pramen, bakalatska prace, FF UK Praha 2014.

" LECOY, Félix (éd.), Le Chevalier au barisel. Conte pieux du XIlle siécle édité d’aprés tous les
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vyuzil 1 jako zajimavého srovnani artuSovské materie s kurtoazni latkou antickou — ukazuje
se, ze zdanlivé nepiekrocitelny tematicky predél prekonat nejen lze, ale predevsim je takové
propojovani vysoce zadouci.

Vedle téchto zminénych pramenti se V praci mnohdy objevuji i citace dalSich textl
sklonku 12. stoleti a stoleti nasledujiciho, v nékterych piipadech se jako zajimavé ukazaly
I komparace s narativnimi strategiemi kronikarskymi. Podobné kratké exkurzy jsou dle mého
nazoru plné opravnéné — stredovéky roman nebyl vzdy konstruovan ani ¢ten kontinualné, od
zacatku do konce.® Piedstavuje mnohdy sled jednotlivych, byt kauzaln& propojenych
literarnich obraza (typicka je v tomto ohledu napfiklad skladba vétSiny verzi piib&hu
0 Tristanovi a Izoldé). Ve srovnani se soucasnosti sttedoveék nebyl primarné¢ dobou psaného
textu. Proto i text, a to pfedevsim takovy, ktery nebyl ur¢en vyhradné vzdélanym étenaitm,
vytvafi jakozto obecné minoritni médium ,,0brazy*, aby byl i v oralnim podani srozumitelny
a zapamatovatelny. Namisto psychologickych analyz a detailnich kauzélnich popist tak
romany mnohdy nabizeji spiSe gesta (at’ uz naznakova nebo jednoznac¢na) ¢i dirazné projevy
emoci, coz je zvlaSt€ z perspektivy déjin intimity vyznamné. Jak uvidime v nasledujici
kapitole, intimita a samota jsou problémem spiSe symbolickym, orientujicim se na znaky
a reprezentace. Jednd se o jevy relativni, odvislé od perspektivy a intenzity. Jelikoz prave
dirazem na tyto kvality je dvorsky roman od svych poc¢atkl v tvorbé Chrétiena de Troyes az
po pozdni ptiklady (naptiklad z ¢eského prostiedi) typicky, je pramenem vice nez vhodnym.
Mnohdy se dokonce muze zdat, Ze nic jiného neZ jakousi pfitazlivou imagindrni hru intimnich
znakll nenabizi. Oproti legendistickym ¢i hrdinsko-epickym textim stoji Zanr romdnu na
intimité¢ ve vSech jejich projevech — proto je 1 idedlnim pramenem ke studiu jejich

reprezentaci.81

philologie médiévale offerts a Gabriel Bianciotto, Poitiers 2006, s. 509-534; ZINK, Michel (éd.), Le
roman d’Apollonius de Tyr, Paris 2006.

80 viz napt. RIBARD, Jacques, Symbolisme et christianisme dans la littérature médiévale, Paris 2001,
s. 56 a 61 (pti pozoruhodné interpretaci Béroulova romanu o 7ristanovi a Isolde).

81 Projevuje se to i v detailech, jakym je tieba vyuzivani noénich scén (nokturn): nékteti badatelé
spojuji po vzoru starovékych romanti novou tematizaci no¢niho ticha, hvézdami a mésicem prozaiené
tmy a niternych zazitki téla i ducha se samotnymi definujicimi pocatky romaneskniho Zzanru. Srov.
ptispévky ve sborniku DUFOURNET, Jean, DUBOST, Francis (éds.), L imaginaire de la nuit au
Moyen Age, Revue des langues romanes, T. CVI, 2002, N. 2.
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2) Intimita a samota jako medievistické téma
2.1) Vymezeni intimity

Latina zna adjektivni superlativ intimus od piedlozky inter (komparativ je pak
interior), coby oznaceni vSeho, co je nejvice uvnitr, nejvnitinéjsi, nejniternéjsi, ale i dovnitr
smerujici (a to nejintenzivnéji a nejpresnéji). V mirné preneseném slova smyslu je intimus
i v8e nejhlubsi a nejdiivérnejsi (ba i nejtajnéejsi), pricemz nejcastéji je jako intimni oznacovan
zavazny mezilidsky vztah — pratelstvi. Pro Cicerona znamenala intimita jakousi vnitini
blizkost od srdce k srdci (od vnitinosti Kk vnitinosti), srde¢nost.® Implikuje tak i hluboké
porozuméni ¢i zvnitrnénou komunikaci. V této praci bude proto intimita nejcastéji chapana
jako fo nejniternéjsi, ba i zcela jednoduse niternost. Zatimco moderni sociologie pouZiva
vyraz intimita ekvivalentné¢ k reflektované sexualiteé, tedy k modernistickému konceptu
reflexe lidské pohlavnosti ve vzajemnosti nejéast&ji erotického vztahu,® predmétem mého
zajmu je intimita jakozto niternost na pomezi zjemnéni, ztiSeni, zduchovnéni a vySinuti, ale i
vztahové blizkosti. Byt se i takto radikalné pojata intimita pochopitelné nutné misty styka i
stimto sociologickym vymezenim (jakozto problematika davérnych, otevienych
mezilidskych vztahi a konstruované pohlavnosti, ale i soubor otazek tykajicich se niterného
vnimani a zakouSeni svéta a sebe sama), velky diraz je kladen spiSe na niternost netélesnou —
sice zakouSenou, ale o¢im skrytou.

Literarni fikce vrcholného stiedovéku piekypuje obrazy pocitové hloubky, zastaveni,
vahani, nejistoty, meznich stavi Silenstvi, sebevrazedného odhodlani i pronikavého
porozuméni sobé ¢i druhému — v dostatku ¢i nedostatku blizkosti. Nejcastéji je to postava
rytite, jez se ve chvilich, které oznacuji jako intimni, ocitd na samém prahu sebe sama, tak
blizko, Ze se malem ztraci — at’ uz v tom druhém, s kym komunikuje (nejcastéji laskyplnég, ne-

li zbozng), ¢i v sobé samém. Stfedoveéké romany si diirazem na takovéto literarni situace

82 Viz napt. kapitolu o antickém pojeti ,.epistolarni intimity in EDEN, Kathy, The Renaissance
Rediscovery of Intimacy, Chicago-London 2012, s. 11-48. Vliv Ciceronova spisu De amicitia na
literarni produkci 12. stoleti presvédcivé zpracoval ZIOLKOWSKI, Jan M., Twelfth-Century
Understandings and Adaptations of Ancient Friendship. In: WELKENHUYSEN, A., BRAET, H.,
VERBEKE, V. (eds.), Medieval Antiquity, Leuven 1995, s. 59-82.

% GIDDENS, Anthony, Proména intimity. Sexualita, liska a erotika v modernich spolecnostech.
Praha 2012. Autor intimitu pojima jako ,,problematiku®, neboli jako soubor teoretickych otazek
tykajici se predevsim lidské sexuality — od konce 18. stoleti do soudasnosti (s. 32-33), byt také
predpoklada ,,psychickou komunikaci a souznéni dusi“ (s. 56). Pfitom v souvislosti s procesem
modernizace (a konceptem ,,romantické lasky*) hovoii i o jisté feminizaci intimity probihajici od 19.
stoleti (s. 67-70). K takovému pojeti ve stiedovékém kontextu viz napé. RIBEMONT, Bernard, Sexe et
amour au Moyen Age, Paris 2007 & ROSSIAUD, Jacques, Sexualités au Moyen Age, Paris 2012.
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takika samy fikaji o jejich zkoumani. V rozmanité vyli€enych intimnich okamzicich jde
postavam o to, co je v nich nejhlubsi. Nas koncept intimity je mimotfadnou mirou blizkosti, na
samém okraji symbolického rezimu jazyka a pojmenovani. Blizi se tak tomu, co Jacques
Lacan nazyva redlnym — tomu, co jiz nelze vyslovit a jazykem ani mySlenkami jakkoli
uchopit.®* Pravé proto jsou zajimavé zpisoby, jakymi stfedovéci literati takové stavy
znazoriuji a pojmenovavaji.

Byt, jak jsem jiz uvedl a budu to zdaraziovat i na nésledujicich strankéach, vétSina
autort sttedovékych romént patiila pravdépodobné mezi kleriky, ktefi obvykle pojimali své
texty jako svym zpiisobem nauéné (coz se nikterak nevylucovalo se zabavnosti) a predev§im
ktestansky vzdélavatelné (Cehoz zase nemusi byt dosahovédno vyhradné piimocarym
kazatelstvim), kategorie intimity se v nasem pojeti jen obCas kryje s kategorii spirituality.
Zatimco mysticky prozitek l1ze nepochybné povazovat za zkuSenost svrchované intimni (jiz
uvodni lexikalni poznamka usnadiuje chapani intimitas v souvstaznosti S Augustinovym
duchovnim zamé&fenim na interioritas®), mnoh¢ literarni obrazy mezni niternosti nejsou ani
samotnymi literaty popsany jako spiritudlni. Mize se jednat jen o ztratu bdélého védomi, jez
zadné duchovni poznani nepfinasi, o komunikaci Cisté télesné erotickou, jez neposvecuje, €i 0
klasicky ciceronsky vztah pratelstvi mezi dvéma rytifi, ktery rovnéz nemusi povznaset ve
smyslu kiest'anské morality. Za intimitu povazuji vse, co autofi naSich pramenti popisuji jako
jakysi niterny, pronikavy a pfitom jemny rezim vnimani svéta a vztahovani se k nému.

Vyraznym polem intimity je tak nepochybné komunikace — literarni postavy se sebou
samou, mezi jednotlivymi postavami, ale nakonec i1 mezi recipientem textu a fiktivnimi
postavami, coz zahrnuje vciténi se ¢i vztahovani se k nim, ztotoznovani se s nimi.?® Ostatng
pravé zde, snazi-li se zohlednit moZnosti a pribéh dobové ¢tenatské recepce (do té miry, do

jaké mu to prameny umoznuji) zacind tikol pro medievistu nejzajimavéjsi.

8 Srov. opdt LACAN, J., Des noms-du-pére, s. 11-63.
8 K tomu srov. MATHEWES, Charles T., Augustinian Anthropology: Interior intimo meo. In: The
Journal of Religious Ethics 27, n. 2, 1999, s. 195-221; Niternym je zde prostor, kde se Buh dava
poznat ¢loveéku v jeho sebepoznani. Nachazi se mimo ovéfitelnou viditelnost. Z pohledu mystiky se
tedy intimita nespojuje s extatickym vystoupenim ze sebe sama a ze své ptirozenosti, nybrz naopak s
onim milostivym zmohutnénim, proménénim a dominanci té nejniternéjsi ¢asti Cloveka, jez je
pfirozené nejblize nadpiirozenu (k tomu viz IVANKA, Endre von, Plato christianus, Praha 2003, s.
326-328). Spory o to, zda je k takovému vnitinimu postupu vhodné&jsi poustevnicka samota, ¢i od
svéta izolovany kolektiv, jsou pak nedilné¢ spojeny jiz se samymi pocatky pozdné¢ antického
kiestanského mnisstvi.
8 K &tenatské (&i autorské) projekci sebe sama do fyzicky neexistujicich literarnich objektii viz ECO,
Umberto, Zpoved’ mladého romanopisce, Praha 2013, s. 59-64.
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2.2) Pomér intimity k samoté

Zatimco k vystizné definici intimity je zapotiebi jisté obratnosti a fantazie, samotu
jakoZto pojem lze uchopit o néco sndze — znaci stav nejcastéji fyzické izolace od spolecnosti
(ve smyslu ,,vetfejnosti®). Sdeleni, ze jedinec je ,,sam™ ¢i ,,0 samoté s nékym*®, je hodnotové
1 emociondln¢ neutrdlni, konkrétni (a to negativni) zabarveni ziskava pouze ,,0samoceni®,
implikujici nedobrovolnost a pasivitu. Zatimco intimita se tedy v zakladnim slova smyslu a ve
zde uptednostiiovaném pojeti jevi jako mira, stupen Ci zpusob blizkosti, samota je ozna¢enim
jevového stavu, nejéastéji prostorového postaveni vzhledem k ostatnim. Implikuje oddaleni
(at uz fyzické ¢i tfeba intelektudlni) nebo oddéleni urcitou bariérou (opét formalné
specifikovatelnou na materidlni ¢i tteba jazykovou).

Oproti intimité vyvstavaji v ptipadé samoty mnohem véEtsi obtize pfi jejim stopovani
ve stfedovékych pramenech. Zatimco popis intimniho prozitku lze ve formé lasky,
pratelského porozuméni ¢i mystického zazitku v textu snadno rozpoznat a autofi si davaji
zaleZet na jejim barvitém vyliceni, samota je oSidna. Mnohdy se zd4, Ze stiedovéky Elovek
(a to zvlasté z téch socialnich skupin, z nichz pochazela vétsina romanovych hrdinti) nebyl de
facto nikdy sam, zvlast¢ pokud se jednalo o osobu vefejné ¢innou. Modlit se o samoté mize
znamenat modlit se (pouze) v doprovodu kaplana, spat o samoté znamena pro krale vzdalit se
od kralovny a ulehnout (pouze) Vv pfitomnosti komornika, vyjet o samoté do lesa pak muze
| Vv ptipadé rytife znamenat vzdaleni se od druziny — ovSem v doprovodu pazete ...a koné,
prekroc¢ime-li antropicky ramec. Podobné 1 fyzicky osamoceny poustevnik by se za duchovné
¢1 vnitin€ osamoceného mnohdy jisté neoznadil.¥’

Plati, Ze osamocenost mocného panovnika byla vnimana jako znak zneklidnéni
a abnormality. Nejsou ale vsechny tyto piiklady opravdu pfili§ extrémni, pokud jde o socialni
typ? A predevsim, jsou v né€em vyluéné typické pro sttedoveéké ¢i obecné ,,predmoderni®
drzitele moci, jezdce a mystiky? Zajisté nikoli. Nicmén¢ stale plati, ze docteme-li se ve
sttedov€kém literarnim prameni o tom, ze rytif se v zahradé ocitl sdm, nemusi to vzdy
znamenat, ze by byl mezi kvétinovymi zahony jedinou prochéazejici se osobou. Samota
zkratka mnohdy znaci jen méné divaki ¢i svédkil, nez bylo obvyklé. Je to absence vetejnosti.
Na druhou stranu, i ptipady ,,uplné* samoty ve stiedovéké literarni fikci nachazime. Jak si
jesté ukdzeme, nejoblibenéjSim (ale zdaleka ne jedinym) piikladem je asi rytit Yvain

Z romanu Rytir se lvem, ktery se, poté co opustil dviir a jesté ptedtim, nez potkal svého lva,

8 pokud oviem zrovna neproziva stav ,,opusténi Bohem®, ¢i zkusenost ,,Boziho ml¢eni* (k tomu napf.
ALFEJEV, llarion, Izdk Syrsky a jeho duchovni odkaz, Praha 2010, s. 124-132).
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ocitl uprostied lesa nejen bez doprovodu, ale i bez Boha, ba dokonce ,,bez sebe®, v Silenstvi.
Jestli byl jeho jedinym, nevitanym spole¢nikem d’ébel, se z verSi Chrétiena de Troyes
nedozvime. Platilo by to ale pro jiného typicky osamoceného literarniho hrdinu — Roberta
d’abla, vystupujiciho ve stejnojmenném, jen o néco malo mladsim romanu.

Samota je mnohdy vnimana jako podminka ¢i alespont usnadnujici okolnost niterného
prozitku. Mize byt privodnim jevem intimity, stejn¢ tak se ale mize pojit i s povrchnosti ¢i
vyprazdnénosti. Plati, Ze skuteCna intimni blizkost se nejsndze (tj. nerusené) zakousi
o samot¢. I niternému sebepoznani mtize byt spolecnost na prekazku. To alespon konstatuje
moderni psychologie, a v&tSinu &tenditl tim jist€ nepfekvapim.®® Na zakladé doposud
prostudovanych prament se mi zda, ze takto uzka souvislost intimity a samoty plati i pro
stitedove€kou civilizaci. Domnivam se, Ze i sttedovékou spole¢nosti byla samota vnimana jako
nejvhodnéjsi situace, jako svého druhu nejpiihodnéjsi jevistni prostor, v némz se muze
intimita odehravat — byt’, tak jako dnes, v nékterych situacich spolu intimita a samota vibec
souviset nemusely. Je tedy zdanliva samota nejen obvyklym, ale i nadéasovym vné&j$im
projevem intimity? Lze snad sledovat né&jaky diachronni vyvoj kulturni podminénosti intimity
samotou? Muzeme pojmenovat néjaké situacni ¢i strukturdlni diference, pokud jde o vztah
intimity a samoty ve stiedovéké a moderni spole¢nosti? Takové otazky naskakuji okamZzité,
jakmile intimitu a samotu definujeme a postavime coby kategorie vedle sebe. Jedna je
zkuSenosti, druhd je jejim moZnym polem. Obé jsou v literarnich pramenech vrcholného
sttedovéku zobrazovany zajimavym zpiisobem a s pozoruhodnou cCetnosti, a jiz to samo

0 sobé je dostateénym divodem k jejich studiu.

2.3) Otazka soukromi

Odpovédi na né€které z vyse polozenych otazek budou v této praci prichdzet postupné.
Krok za krokem budu rozebirat rizné motivované formy reprezentace intimity a samoty,
abych se zvolna dobral hlubsiho porozuméni jejich nejasného vztahu. Dal§im pojmem, ktery
v souvislosti Snimi vyvstava, le¢ vzpira se jednoznaénému pramennému zachyceni, je
soukromi. Pracovné muizeme soukromi povazovat za faleSnou mentalni konstrukci, jiz si
subjekt osobuje narok na fyzicky, symbolicky ¢i imaginarni prostor. Cilem této iluze
,0svojeni‘ je snazsi orientace a pocit jistoty a bezpeci. Imaginarni konstruovani soukromého
prostoru je tak ve své podstaté disledkem neochoty vnimat svét v jeho jednoté a propojené

globalite, takovy, jaky je.

8 Srov. McGRAW, John G., Intimacy and Isolation, Amsterdam 2010, passim.
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Soukromi, stojiciho na pomezi moderniho pravniho pojmu, obecné socialné-kulturni
prostorové kategorie, a proménlivého, relativniho vymezeni ,,vnitiniho* a ,,vn&jSiho svéta™ se
tedy v této praci budu dotykat rovnéz, byt’ v uréitém smyslu se jedna skute¢né az o novodoby
koncept. Saha v pravnim slova smyslu do konce 18. stoleti a socialni védy s nim pracuji jako
s privodnim znakem modernity.?® Na druhou stranu, rozliseni vétsi a mensi samoty, piijemné
a nepiijemné spolecnosti, vnitiniho a vnéj$iho prostoru, to vse ve stiedoveéké literarni fikci
snadno nalézt 1ze a bylo by chybou otazky imaginarnich konstrukei ,,soukromého prostoru*
(jakozto vymezeného mista v riznych proménlivych vzdéalenostech od subjektu) z davodu
nedostateénd promyslenych obav z ,ahistori¢nosti opomijet.”® Musime se ptat, jak bylo
soukromi reprezentovano a vnimano ve stfedovéku, a zda jeho konstrukce a dekonstrukce je
postupnym historickym procesem, ¢i pouze doneddvna nepojmenovanou spoleCenskou
konstantou. Jako celek tato predpokladana historicka konstrukce soukromi od stfedovéku do
raného novoveéku piedstavuje ve své zasadnosti prilis Siroky okruh otazek na to, aby se ji tato
prace mohla v Gplnosti vénovat.

Cesta od intimity pies soukromi k samoté je putovdnim od intenzity vnitiniho proZzitku
pfes proménlivy prostorovy aspekt tohoto zvnitinéni az po jeho Castou jevovou stranku.
Intimita i samota mohou byt prozivany a zakouseny. Jen samota se ale muze pravdivé jevit a
ukazovat, aniz by doznala esencidlni promény (mutze byt nepozorované pozorovana). Pro
dalsi vyklad je dilezité, ze jakakoli demonstrace ¢i ,,zvefejnéni® intimity ma naproti tomu
vzdy nutné urcity divadelni, performativni, individua¢ni ¢i naopak socialné tmelici Gcel.
Védoma performance intimity je navic se skute¢nym zakousenim intimity v rozporu — oboji je
vSak samostatné mozné. Intimni prozitek jako takovy neni mozné pozorovat, lze jej vSak
zpétné€ (€1 v intenci) objektivizovat, zndzornit ¢i dat najevo (¢imz ale piestdva byt bytostné
intimnim). Naopak performance (a kolektivni konstrukce) samoty mozna je, aniz by bylo
naruseno jeji prozivani — spolecensky jednotici funkci miize mit napiiklad vnuceni samoty
»okrajovému® (kolektiv je docasné stmelen vyc€lenénim Sikanovaného ditéte, trestaného
zlo¢ince, nesrozumitelného blazna), ¢i obdivné kolektivni sledovani ustfedniho solitéra
(vhodnou medievistickou ilustraci jsou legendistické popisy piekiikujicich se byzantskych
stylitl, ¢i vdécné piibehy o véznéni zajatych déti z kralovskych rodin).91 Dostavame se tim

ke zcela zasadni otazce, jiz je zachyceni sledovanych témat v pisemnych pramenech.

% Ni¢im novym vsak neni badatelsky zajem o d&jiny soukromi a rodinného Zivota: DUBY, Georges
(dir.), Histoire de la vie privée, Tome 2, De I’Europe féodale a la Renaissance, Paris 1985.
% Srov. WEBB, Diana, Privacy and Solitude in the Middle Ages, London 2007.
%' Mnoho aspektti zohlediiuje sbornik Exclus et systémes d’exclusion dans la littérature et la
civilisation médiévales, Aix-en-Provence 1978.
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2.4) Performativni aspekty a reprezentace

D¢jiny niternosti psat nelze. Prameny ji ze své podstaty nemohou zachycovat.
Objevuje se v nich pouze jeji jevova, vnéjskova, povrchni (tedy piesné protilehld),
performativni stranka. A pfitom se uz tolik desitek let Cile rozviji studium stfedovéké
zboznosti, mystiky, stiedovékych emoci, dvorné (i nedvorné) lasky... Tedy problematik, jez
jakousi imanentni nepfistupnost s intimitou sdileji. Ve skuteCnosti se badatelé zabyvaji
reprezentacemi — pisemnym a ikonografickym vyjadienim pocitd, obrazy ¢&i popisy
spirituality, zastupnymi symboly ¢i dokonce alegoriemi, jez z nevyslovného ¢ini uchopitelné.
Podobn¢ musim postupovat i Vv této praci. Nebudu a ani nemohu zkoumat, co lidé niterné
pocitovali ¢i zakouSeli, nybrz vyhradné zpisoby, jakymi se o intimité psalo. A jelikoZ n¢které
texty maji 1 jakysi bezdéné normativni charakter (aniz by jako takové ovSem v pravém
smyslu toho slova normativnimi byly), mohu se zabyvat i tim, jak se o intimit¢ m¢lo
premyslet, jak méla byt vnimana, potazmo jak ji autoti mohli ¢i chtéli ovliviiovat.

Nejde mi tedy vpravdé o intimitu, nybrz o jeji proménlivé, kulturné a historicky
podminéné reprezentace. Stejné tak v pfipad€ samoty se hodldm zabyvat pouze zpusoby
jejiho zobrazeni a hodnoceni. VSechny ostatni formulace a metody kladeni otazek je nutno
povazovat za klam a nepochopeni role narativnich pramentd, nebot by zaménovaly véci
za jejich obrazy, myslenky za vypovédi o myslenkach, zrcadlené za zrcadlici.* Kdyz
napiiklad anonymni autor lejchu o zZarlivém vl¢im rytiti Mélionovi zachycuje nenadaly plac¢
jeho pani, Ctendf se setkava s dvoji reprezentaci. Jednak je onen pisemny zapis obrazem
pladici damy a je tfeba jej Cist tak, Ze anonymni pisatel z n¢jakého divodu uznal za vhodné
takovy literarni obraz zachytit. Zaroven se ale opravdu jedna i 0 somatickou manifestaci
emoci z jeji strany (jakkoli je fiktivni), S ur¢itou davkou teatrality. Pokud v daném fiktivnim
ptibchu ,,skute¢né* zaplakala, jednalo se o konkrétni komunika¢ni prostfedek a tedy Stkavé
vyjadieni jejiho emociondlniho stavu — zde konkrétné piedchézejiciho mdlobam a snad
I strachu z mozného hladovéni, pokud by Mélion neulovil statného jelena. Jelikoz ale autor
ptfibéhu tento pla¢ navic popisuje a tematizuje, teatralitu tim Mélionov€ zdhadné a zradné

zené zamérné prisuzuje jako vlastnost, aby ctenafe védomé (Ci, a to je tfeti mozna uroven,

%2 Velmi cenné postichy z oblasti metodologické i kulturnd d&jinné p¥inasi sbornik POMEL, Fabienne

(éd.), Miroirs et jeux de miroirs dans la littérature médiévale, Rennes 2003.
30



mimod¢k) zpravil o Salebné afektovansti jejiho jednani — a jedna se tak i o pisatelliv nastroj
zamérné (piipadné bezd&ené) konstrukee jeji vrtkavé identity.”

Na jedné stran¢ se nam tedy samota a intimita budou ukazovat jako performance
a spolecenské divadlo (tak naptiklad pfedmét postele popiSeme nejen jako prostor intimni
milostné souhry, nybrz i jako misto socidlni a panovnické reprezentace), na stran¢ druhé se
ukazi jako potieby, jejichz dulezitost sttedoveka spolecnost skutecné pocitovala (dotkneme se
ticba tenzi okolo intimity v panovnické rodiné). Pro jejich naplnéni a uspokojeni vSak
v n¢kterych forméach jen tézko nachdzela odpovidajici prostfedky. To, co mne zajima
predevsim, jsou situace, béhem nichz lidé ,,vypadavali z role” — at’ uz jde o zobrazeni takové
nepatfi¢nosti v literdrnich pramenech, ¢i o pfeslap samotného autora, identifikovatelny vSak
jen velmi obtizné. Pro lepsi ptehlednost tedy navrhuji nésledujici klasifikaci do tii kategorii
z hlediska toho, jak je intimita v literarnich pramenech piitomna. Prvni dvé kategorie lze
oznacit za intencionalni reprezentace dané intimni Situace v textu. Naproti tomu tfeti typ neni
autorem zachycen védome¢ a informace o intimité tu pouze prosvitd. Dne$ni interpret ji musi
vycist mezi fadky: sledovat naptiklad, co autoriiv obrazny jazyk vypovida o jeho mentalité Ci
o celkovych socio-kulturnich podminkach jeho tvorby.

Prvni kategorie zahrnuje autentické stfedovéké performance intimity, tak jak je autor
ziejme védomé zachytil, snad aby vykreslil ideal ndzorné a oteviené spolecenské komunikace.
Jedna se o jevy, které na prvni pohled nejen v o€ich moderniho, ale i sttedovékého divadka
znazornuji niternost, davaji na odiv intimni vztah ¢i hluboky zéazitek. Kromé jiz zminénych
ruzné vyuzivanych symbolickych funkci postele sem typicky patii naptiklad verSe z ptibeht
0 Tristanovi a Izold¢, v nichz kral Marek demonstruje Tristanovu nové nabytou politickou
moc tim, ze jej vetfejné prizve k trvalému sdileni vlastni komnaty. Intimita je tu divadelni
a neprozita, samota tu ma politicky cil a je dobfe viditelnd, u emoci ptevazuje jejich viditelné
télesné znazornéni nad skuteCnym prociténim. Jsme v tradi¢nim svété gest, jasné
srozumitelnych symboli a zjevnych vyrazu.

Z jiného soudku jsou literarni obrazy vyuzivané samotnym pisatelem — jak niternost
a hloubku specifickymi literarnimi prostiedky reprezentuje on: soudek Rytire se soudkem lze
naplnit jen slzami pokory. Zenské hrdinky v okamzicich citového pohnuti krvaceji z nosu.
Samota zadumaného rytife, ktery se zastavi na své cesté a rozjima, je ve fikénim svété romanu

skutecnéd a nema jiného divéka nez napjatého ¢tenaie. Romanopisec svému publiku predklada

% Lai de Mélion, In: MICHA, Alexandre (éd.), Lais féeriques des Xlle et XIlle siécles. Paris 1992, s.
256-291, zde s. 266. Obtizné pochopitelnym shledava chovani této irské zeny i editor (viz jeho pozn.
nas. 269).
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obrazy onoho ,,vypadnuti z role®, aby pted nim varoval,® zhodnotil jeho mozné neblahé® &
naopak zadouci aspekty,” nebo dokonce upozornil i na pripady nezbytné asocialnosti, pokud
je upiimna a vedena Bozi milosti.”’

Nakonec pfipominam rovinu, v niz ze své role vypadava sam autor textu a mimod¢k,
uz jenom svym jazykem, odhaluje aspekty stfedoveéké kultury, kterych si sam jako jeji
ucastnik nemohl byt védom. Typickym ptikladem je automatické rozliSovani ,,muzskych®
a ,,zenskych* vlastnosti, a kulturné podminéna konstrukce pohlavi viibec. Stejné tak ale vse
ostatni, nad ¢im literat nepiemyslel, ale pfesto to sd¢€luje. Dokonce i vSe, cemu se vyhyba — to
by byl opravdovy projev jeho niternosti, stejn¢ jako ptredpokladana podvédoma touha navazat
Otevira se spiSe literarni véde, psychologii, filosofii, teologii. Podivejme se nyni, jak a zda

vibec Ize intimitu historizovat — tedy se ptat po jeji d€jinné proménlivosti.
2.5) Déjinnost intimity

Domnivam se, Ze volba tématu intimity a samoty je pro historika velmi vyhodna. Pti
praci s nimi se totiz sice dotyka otazek opravdu podstatnych (jako je subjektivita,
individualita ¢i spiritualita), ale zaroven je nestavi do stfedu svého zorného pole, kde by je
stejn¢ nebyl schopen pravdivé pos‘[ihnou‘[.98 Soukromi, samota, obecnd intimita — problémy
ryze socialné-kulturni a komunikacni — jsou v pramenech o poznani dostupnéjsi a mnohem
snaze historizovatelné. Jak jsme jiz vidéli, k psychologickym a filosofickym otdzkam mize
historik pfistupovat jen nesmirné povrchné (tj. v jejich Casové a kulturné promeénlivych
znakovych projevech), aniz by byl opravnén vyjadfovat se k jejich subjektivnimu vnimani ¢i
zakouseni.

Presto neni neobvyklé dohadovat se obcas historicity vSeho, ¢emu se zde hodlam

vyhybat — individuality, subjektivity, erotické sensibility, spirituality. ,,Zrozeni individua®

% Mam na mysli emblematické zapomnéni krale Aruse, jeZ probereme podrobn&ji na nasledujicich
strankach (Rytir se lvem, S. 340, v. 42-52).
% Vyrazné je zapomnéni TandariaSovo (Tandarids a Floribella, s. 272-273, v. 460-478) — rovnéz
pozdégji dikladnéji zhodnocené.
%V tom duchu chvali Gauvain Percevala (PFibéh o mise, s. 788-797, v. 4162-4461).
¥ Typicky je Robert d’abel, ktery nechce pievzit dokonce ani panovnickou odpovédnost, nezalezi mu
na ni¢em neZ na vlastni, osobni spase, coz je v prameni pozitivin¢ hodnoceno (Robert dabel, s. 346-
348, v. 4571-4630).
% Pro mne inspirativni medievistickou praci, jejiz autorka rovn&z citi potiebu zakofenit své Givahy do
§irSi interdisciplinarni debaty o individuu, spiritualit¢ a moznostech vysostné historického sledovani
promén v Case, je GIRBEA, Catalina, La couronne ou [’auréole. Royauté terrestre et chevalerie
celestielle dans la légende arthurienne (XIle-Xlle siecles), Turnhout 2007.
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byva Cas od casu kladeno do leckteré historické epochy, byt se jednd skute¢né o problém
filozoficky, takika nehistorizovatelny: empirické individuum ¢i métitelnost miry individuace
jsou totiz odvislé od miry textualizace kultury. Proto se éry vrcholné ¢i dynamizujici se psané
kultury mnohym jevi jako obdobi rostouciho individualismu® (pfiznacng jde vedle
moderniza¢ni ,,komunikaéni revoluce* vzdy o ,,renesance®, tedy o faze multiplikujici vysoce
textualizovanou kulturu stfedomotského staroveku). Cozpak s vyjimkou poslednich nékolika
tisic let, kdy se v n€kterych castech svéta zacalo psat, neexistovaly zadné emoce, svét nebyl
nijak vniman, ¢lovék nevéfil ve své vyclenéné byti? To jsou otdzky zavazné — ale vyhodou
historika také je, ze nemusi fesit vztah jazyka, védomi a reality — tedy zda vnimame jen to, CO
umime pojmenovat, jestli svymi pojmenovanimi svét teprve vytvatime, jak moc obojetny je
tento proces a jakou moc ma lidské védomi a imaginace pii konstrukci kosmu. To neni nas
ukol, jen se ho z okraje dot}'/kéme.100

Oproti tomu historizace samoty a niternosti nevyzaduje tolik Siroké exkurzy do dé&jin
mysleni a pojmd, filozofické reflexe souvislosti mezi procesem individuace lidské bytosti
a rozvojem jazyka a pisma, nebo dokonce zohlednéni psychologickych distinkci mezi
perspektivou holistickou, intuitivni a archetypalné takzvané ,,Zenskou®, a na druhé strané
vniméanim pojmenovévajicim, odcizujicim, dominujicim & ,,muzskym“.*® Ostatng, kultury
a spolecenstvi nevyuzivajici pisemného zapisu jsou pro historika z podstaty véci nedostupné,
a proto je pro ngj natolik sviidné podlehnout klamu neustdlého procesu individualizace,
vnitini diferenciace, multiplikace textil, pojmenovani a s tim 1 rostouci slozitosti. Historizovat
muze pouze mentality, které po sobé zanechavaji stopy, skutecnosti sleduje az od chvile, kdy
K nim nachazi prameny. Pokud po sobé ovSem uréité uvazovani stopy nezanechava,
neznamena to, ze neni. Lze je nicméné sledovat pouze ,,zvenci, tedy perspektivou téch, kdo
se rozhodli je objektivizovat zipisem. To uZz ale historik nesleduje popisovaného, ale
popisujiciho; a do svéta, jehoz komunikace zistava na oralni bazi, nema nadgji proniknout —
na rozdil od badatelii jinych humanitnich disciplin, od antropologii a psychologti az po
filozofy a teology.

Pro¢ najednou tolik obecnych a nekonkrétnich slov? Protoze napiiklad soucasny

védecky i1 popularni diskurz o lasce namnoze vychazi z predpokladu, ze Ize sledovat jakysi

% Z nejvlivngjsich a zimérn& oborové rozmanitych praci vybiram pro 15. stoleti TODOROV, Tzvetan,
Eloge de I'individu. Essai sur la peinture flamande de la renaissance. Paris 2000; pro ,renesanci 12.
stoleti* pak predev§im GOUREVITCH, Aaron, La naissance de ['individu dans |’Europe médiévale.
Paris 1997; MORRIS, Colin, The Discovery of the Individual 1050-1200. London 1972.
% K pupecni $itite, jiz je historik vazan k pramentim a k novovékému masivnimu rozvoji kultury
textu srov. CHARTIER, R., Na okraju utesu, predev§im s. 237-267.
1% K e kulturni podmin&nosti tohoto ¢lenéni srov. BOURDIEU, Pierre, La domination masculine, Paris
2002, s. 19-39.
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diachronni vyvoj nejen forem jeji reprezentace (s tim pochopitelné souhlasim), ale i jejiho
skute¢ného esencialniho zakouseni.'® Napiiklad dominantni sociologicky nazor pravi, Ze
laska se zrodila teprve v urCitém konkrétnim obdobi, ze soukromi ma v neddvné minulosti
svij pocatek, Ze intimita je mozna az od néjakého okamziku, a Ze ji je dnes tolik, az zplanéla
a zpovrchngla.’® Abychom mohli s klidngm svédomim piisv&dgit, museli bychom se nejprve
ujistit, ze se nejedna o klam zplsobeny zmnozenim urcitého typu textualnich pramennych
vypoveédi na prelomu 18. a 19. stoleti. A takové ujisSténi mozné neni. Podobné se t0 ma
s jakymkoli konceptem, jehoz zrod nachdzime nejcastéji na usvitu procesu modernizace
a (predevsim) komunikaéni revoluce na ptelomu 18. a 19. stoleti. Nikoli ndhodou pravé sem
klade J. Habermass pocatky vefejného prostoru, ale zaroven zde nachazime i pocatky pojmu
,soukromi“.** JenZe na ,,po&atku je tu diky Zivé se rozvijejici kultufe psaného slova, deniki,
dopist, brakovych romént ale i novin a ¢asopisti pouze pravé onen pojem a jeho tematizace
Vv textu a tudiz i v lidském védomi. Tézko vSak etnology piesvédcovat o tom, ze by civilizace
neuzivajici pismo neznaly napf. ,vnitini a vngj$i prostor, rozdil mezi samotou
a spolecenstvim, rozdilné pocity v obou téchto situacich, a také potrebu jejich individudlniho
zaziti'® Ostatng, vnitini a vnéj§i prostor se jako =zdklad mentéalnich kategorii
»predmoderniho* (feknéme tedy rozvinutou kulturou pojmu a jazykové individuace netolik
zasazeného) Cloveéka objevuje i v textech Arona Gurevice popisujicich mentalitu rané
sttedoveké, predkiestanské aristokracie. Gurevi€ se také zamysli nad historickou a kulturni
podminénosti rozmezi mezi ,vnitinim“ a vn&§im“ — jeho prace tedy pfimo vybizeji
ke stopovani hrani¢ni péSiny i mezi soukromym a vefejnym v riznych stfedoveékych
diskurzech (v¢etné¢ diskurzu kurtoazniho, jemuZz se budeme vénovat na nasledujicich
strélnkéch).106

Zkratka, z pozice historika je nutné trvat na tom, Ze v otdzce lasky (ale 1 jakéhokoli
jiného aspektu lidské niternosti) vilbec nejde o sledovani né&jakého kvalitativniho vyvoje
v Case, nybrz o vyzkum multiplikace texti a vnitiniho zahuStovani jazyka. Pro historika-

medievistu je pak zvolené téma intimity nejen vyhodné, ale dokonce zcela zasadni. Zaprvé,

1% piispiva k tomu i mnohdy nepromyslena recepce studii prozrazujicich opravnéné nadseni badateli
nad tim, jak laskyplné prameny nabizi 12. stoleti oproti nékolika staletim ptedchozim (srov. DUBY,
Georges, VznesSené pani z 12. stolei, I, Brno 1997).
% GIDDENS, Anthony, Proména intimity. Sexualita, ldska a erotika v modernich spolecnostech,
Praha 2012, passim. Ne zcela jasné se s otazkou vyrovnava BURKE, Peter, Verejnd a soukromd sféra
V pozdné renesancnim janové. In: TYZ, Variety kulturnich déjin, Brno 2006, s. 118-130.
" HABERMAS, Jiirgen, The Structural Transformation of the Public Sphere. An Inquiry into a
Category of Bourgeois Society, Massachussets 1989, zvl. s. 43-51.
1% Srov napt. LEVY-STRAUSS, Claude, Strukturdlni antropologie II., Praha 20086, s. 280-281.
% GUREVIC, A., Kategorie stiedoveké kultury, s. 36-73.
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jak uz jsem naznacil, nemusi si pfipadat se svym badatelskym polem zbytecny a neaktudlni,
jelikoz se dotykd otdzek podstatnych: tieba poméru izolace a vztahovani, zvefejnovani
a prozivani emoci, sebepozndvaciho odchodu a spolecensky prospésného ptichodu, coz vse
ma 1 vyznamné rozmeéry narativistické ¢i tfeba religionistické.107 Uz jen potfeba obcCasné
1 kolektivnich hranic, nad tim se v riznych konkrétnich formach zamysli kazdy z nas, kazdym
dnem, na kazdém kroku.

Je tu ale jesté druhy, metodologicky 0 poznani prakti¢téjsi element, ktery z forem
reprezentace intimity ¢ini svrchované medievistické téma. Stfedoveka civilizace totiz byva
nejcasteji studovana spise pod vlivem své vlastni teatrality — jeji pestfe barevna vnéjskovost,
performativni kultura zjevnosti hierarchii a kolektivity, teatralita a halasnost, to v§e mélo vSak
i svou protilehlou stranu, jez ctila nenapadnost, Gstrani, pokoru, oby¢ejnost, vnitini niternou
hloubku, kterou nebylo zadouci ani mozné sdélit ¢i sdilet. Tam stoji poustevnici, poutnici
I milenci. Pravda, ta cesta je plna bludnych balvanii, nebot’ prameny ze své podstaty tryskaji
spiSe na stran¢ ne-niterné. To by nds vSak nemélo zcela odrazovat. Pro komplexné;si
pochopeni stfedovekeé spolecnosti totiz intimitu opravdu je tfeba zkoumat. %

Na nésledujicich strankach se budeme ptat tim smérem, kterym se odehrava interakce

mezi intimitou a spole¢nosti, jez tuto intimitu vyzaduje, utvaii, sleduje a prospiva z ni. Byt se

17 Opravdu bytostng citim potiebu interdisciplinarity a hlubsiho promysleni. Proto, byt zatim jen
naznakem, srov. k narativistické dimenzi odchodu uz tfeba jen PROPP, Vladimir Jakovlevic,
Morfologie pohddky a jiné studie, Praha 2008, s. 32 (jde o zvazeni funkce odchodu &i odlouceni
Vv ptipravné Casti ruskych pohadek). Pripominam i stfedovékou reflexi literarniho (i zitého) motivu
odchazeni, zvlasté hagiografickou chvalu klasterniho tstrani ¢i poustevnické skrysSe, kterd zasluhuje
komparaci s pouStnimi odchody Kristovymi. Osamocenym jedincem je i poutnik — Vv kontextu
rytitskych romant pak bludny rytit — jenz byva vnitiné povznesen tim, Ze na Cas odejde, aby se mohl,
vnitin€ posilen, spasitelsky vratit; jakoz i psychoanalytické krouzeni okolo rodu, rodiny, odpoutavani
se od predkid i znovunachdzeni kotenti. Specificnost sttedoveékého rytifského putovani ¢i bloudéni
(errance) vystihuje MENARD, Philippe, Le chevalier errant dans la littérature arthurienne.
Recherches sur les raisons de départ et de I’errance. In: Voyage, quete, pélérinage dans la littérature
et la civilisation médiévales. Sénéfiance No. 2, 1976, s. 289-311. Z hlediska srovnavaci antropologie
je tento nejen religionisticky fenomén pozoruhodny v globalnim méfitku - ke srovnani se nabizi
Muhammadova hidzra & vyjiti (pabbadzdza) Buddhovo (ARMSTRONGOVA, Karen, Buddha, Brno
2006, s. 47-52 a 127-128). Budoucimu studiu je urceno i zamysleni, zda perspektivy narativistické
a teologicko-psychologické nelze propojit: nejevi se v nekterych kulturach jako spravné, spolecensky
vhodné, ale i pro jedince spiritudlné nezbytné praveé to, o ¢em lze vypravét pekny piibéh (a bez
odchodu by opravdu ptibéhu nebylo)? Urcuji nase hodnotové Zebticky pravidla vypravéni ptibehu, ¢i
své zivoty konstruujeme a davdme jim smysl dle urcitych hodnotovych kritérii, jez jsou
reprodukovana ptibéhy az sekundarné?

%8 Ke stredovkému pojeti ,,zjevnosti®, jez obvykle dava poznat ,,vnitini“ pravdivost, ale zarovefi
mize i klamat (tak jako vSechno ,,vné€js$i“), viz na piikladu z versi Chrétiena de Troyes studii
BRUCKNER, Matilda Tomaryn, An Interpreter’s Dilemma : Why are there so many Interpretations of
Chrétien’s Chevalier de la charrette?, In: Romance Philology, Vol. XL, 2, Nov. 1986, s. 159-180, zvl.
175-176.
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nebudeme zabyvat takovymi vysostnymi problematikami strukturalni antropologie, jakou jsou
napiiklad rodové vazby, hledani rodinnych kofent ¢i tfeba socidlni konstrukce manzelstvi,
naSe studie se jich v principu piimo dotyka, a tenze, které budeme pojmenovavat, jsou
S témito otazkami ve své podstat¢ identické. SpoleCenstvi, které ve svém vlastnim zajmu
organizuje intimni zivot svych ¢lent (tim Ze nékteré predurcuje k celibatu a jinym nachézi
a prifazuje partnery, tim ze od nich ocekava potomstvo — a to konkrétniho pohlavi, tim, ze
urcuje pravidla intimniho Zivota — vCetné ptipustné a neptipustné sexualni orientace ¢i urcité
formulace spiritudlni zkuSenosti — a sleduje jeho ,naplnéni®, tim, ze obecny prospéch
odvozuje od harmonického svazku vSech, jez svedla dohromady a pfiméla je k vysloveni
»svobodného souhlasu® s timto svazkem), takové spoleCenstvi vyzaduje dal$i sondy do
riznych oblasti své vnitini konstrukce. Pro pochopeni vnitinich pnuti v kultufe stfedovéke
kiest'anské Evropy je zapottebi vykonat mnoho drobnych sond do riznych oblasti této Siroké
problematiky. Predkladana prace si klade za cil byt jednou z takovychto sond. Budeme
sledovat, jak pravidla, ktera toto spolecenstvi drzela pohromadé¢, zaroven branila absolutnimu
napliiovani idealli, z nichz vychazela a dle nichz se lidé méli a snazili orientovat. Nejvice se
zaméfim na mnohozna¢né vnimani soukromi, jeZ je coby moderni koncept jakymsi sepjetim
niternosti a samoty, které Ize relativné snadno vystopovat Vv pramenech vrcholného

stitedoveéku.
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3) Nedostacujici, Zadané, vyhledavané

, V' palaci panovala preradostna nalada. Nechte si ted' ale vypravét o vsech tech
prijemnych a rozkosnych vécech, které se odehravaly v komnaté a v posteli. V noci, kdyz
nastal cas, aby se Erec a Enide poprvé spojili, dostavili se tam i biskupové a arcibiskupové.
Pred touto svatebni noci nikdo neukryl Izoldu, ani na jeji misto nepodstrcil Brangenu.
O svatebni loZe a vSechny ndaleZitosti se postarala sama krdalovna, ktera k obéma
novomanzelum pocitovala velikou ndaklonnost. Ani Ziznici jelen prondsledovany lovci by po
studance netouzil tolik, ba ani hladovy krahujec by nepriletél na zavolani s takovou
naruzivosti, jako se tito dva nemohli dockat svého spolecného objeti. Behem této noci radne
dohnali vSechen cas ztraceny cekanim. Jakmile vsichni ostatni opustili jejich komnatu, oba
splatili dluh kazdé casti svého téla. Jejich oci, které umetaji cesticku ldsce a preposilaji o ni
zpravu do srdce, hned ozZily tim, jak se zadivaly na vse, co se jim tolik libilo. Kdyz se zraky
dostatecné smluvily, prisla chvile jesté vétsiho radovani, totiz roznécovani lasky sladkosti
vzdjemnych polibki. Oba té sladkosti zakusili. Jejich srdce se v nitru napdjela tak lacné, zZe
rty toho druhého opoustély jen s velkym premdahdnim. Nejprve se tedy libali, a to byla uvodni
hra. Jejich spolecné milovani ale divku osmélilo, a niceho se jiz nezalekla. Vse statecné
snasela, ac ji to stalo mnoho usili. Kdyz potom vstala, jiz by ji nenazvali divkou - rano z ni
byla cerstva pani. 109

V tomto vypravéni champagneského basnika a romanopisce Chrétiena de Troyes je
obsaZeno €1 naznateno mnohé z toho, ¢im se budeme nadale zabyvat. DnesSni ¢tenar jisté
zaznamena zehnajici pfitomnost cirkevnich elit v ivodu popisované svatebni noci, nemélo by
mu ale ani uniknout, e novomanzelé Erec a Enide se svym opravdu intimnim radostem

oddali az po odchodu shroméazdénych Artusovych hosta.

Jejich prvni, nedockavé milovani
jisté¢ neni jejich soukromou zaleZitosti, kdyZz je navic tolik zdiraznéna role hostitelky,
krdlovny Guenievry. Na druhou stranu, niterné, lyrickou pfirodni komparaci podtrZzené
potéSeni 1 v basnikové podani nalezi opravdu pouze jim dvéma, ackoli ulehnuti ptedchézi
opulentni hostina s desitkami pfeslavnych hostl a ohluSujicim hudebnim doprovodem.

Kolektivni svatebni veseli pokracuje i nasledujiciho dne, kdy Zongléti a pistci dostavaji svou

' Erec a Enide, v. 2029-2068.

110 Chrétien versuje takto: ,, Quant vuidiee lor fu la chanbre, lor droit randent a chascun manbre,*“ coz
lze presnéji prelozit také dvojsmyslnym ,,Jakmile se jejich komnata vyprazdnila, kazdému jejich udu
pripadlo jeho spravné misto, *“ ¢i dokonce ,, dostal, co mu patii* (v. 2049-2050). V kontextu dobového
vyraziva uZivaného k popisu erotickych scén se ,splaceni dluhu“ (reddere debitum) vénuje
BALDWIN, John W., The Language of Sex. Five Voices from Northern France around 1200, Chicago
1994, s. 190.
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mzdu, a vSichni svatebdané se spoleéné raduji pres dva tydny. Erec a Enide maji vétSinu
svych intimnich i zcela vefejnych dobrodruzstvi teprve pred sebou; ale uz ted’ vidime, ze
jejich ptibéh, ktery ma byt obrazem harmonického, milujiciho manzelstvi kralovského

péru,111 usiluje o vyvazovani spolecensky prospésnych povinnosti a Cist¢ soukromych radosti.

3.1) Vyhledavana a zdiiraziiovana vysada

Jestlize svatebni noc predstavitel¢ kléru, mezi néz lze s nejvétsi pravdépodobnosti
¥ et 1L ’ L 112 ’ . r v v .
zatadit i basnika Chrétiena de Troyes, ™ nevnimali ve vrcholném stfedovéku jako soukromou

e N . . e , 113
zalezitost, jiné milostné noci v soukromi jisté probihaly.

I takové basnik popisuje. A pise
také o nocich, které jeho hrdinové stravi zcela sami, bez doprovodu pratel ¢i partnerti, a jsou
tomu radi. Tieba kdyz jsou zranéni, a pottebuji si v klidu odpocinout: ,, Po veceri ani trochu
neotaleli a porucili odnést ubrusy. Kral Artus choval Ereca ve velké lasce. Nechal jej tedy
ulozit samotného na jednu postel. Nechtél totiz, aby nékdo, kdo by s nim jinak lizko sdilel,
mohl zavadit o jeho rany. Erec tedy tentokrat nocoval opravdu vytecné. Ve vedlejsim oddéleni
stanu™* na Siroké prikryvee z hranostaje spala Enide spolecné s kralovnou. «d1s

Spat na posteli o samot¢ bylo totiz ve svété Chrétienovych romanti opravdu velkym
privilegiem, vyhrazenym osobam zvlasté cténym, &i tieba nemocnym.''® Rytifi mnohdy
ulehali pohromadé na jedno Siroké lizko — at’ uz se ptibéh odehraval v antickém ddvnovéku
(jako je tomu v piipadé Chrétienovy Filomeny, kde ov§em autor nijak nenaznacuje, Ze by se
jednalo o staroveky, v jeho dobé snad jiz piekonany zvykm) €1 ve sveté blizkém realiemi

Chrétienové soucasnosti, byt ¢asoveé odtrzeném svym zapojenim do vyvazujici artuSovskeé

" K interpretacim romanu ZADDY, Z. P., Chrétien Studies. Problems of Form and Meaning in Erec,
Yvain, Cligés and the Charrete, Glasgow 1973 (prvni kapitola); ptirucka JAMES-RAOUL, Danic¢le,
Erec et Enide, Atlande 2009; i n&které studie ve sborniku BUSCHINGER, Danielle, SPIEWOK,
Wolfgang (eds.), Erec, ou, L'ouverture du monde arthurien : actes du colloque du Centre d'études
médiévales de I'Université de Picardie-Jules Verne, Amiens, 16-17 janvier 1993, Greifswald 1993.
"2 K predpokladanému socialnimu zatazeni, vzdélani a prostoru pisobeni zihadného basnika viz
FRAPPIER, Jean, Chrétien de Troyes: I'homme et l'oeuvre, Paris 1957, s. 8-22.
3 JEAY, Madelena, Sur quelques coutumes sexuelles du Moyen Age. In: ROY, Bruno (dir.)
L’Erotisme au Moyen Age. Etudes présentées au Troisiéme colloque de I’Institut d’études médiévaes,
Montréal 1977, s. 125-139.
W4 An une chanbre par delez“ (v. 4276) bychom jinak pielozili jako ,,v sousedni komnaté.
Chrétientiv jazyk bez znalosti kontextu neumoZziiuje rozliSeni mezi stanem, roz¢lenénym snad
provizornimi zaveésy, a hradnimi komnatami. Stejn¢ tak nejasna hranice je mezi bytelnou posteli
(obvykle li lit) a jednoduse ustlanym lizkem (vétSinou la couche), Erec totiz ve stanu spi ,,an un lit“
(v. 4272). Viz pozn. D. Poiriona v edici CHRETIEN DE TROYES, Oeuvres complétes, s. 1098.
" Erec a Enide, v. 4267-4279.
18 DUBY, Georges (dir.), Histoire de la vie privée, Tome 2, De |’Europe féodale a la Renaissance,
Paris 1985, s. 327.
"7 Filomena, v. 624-667.

38



fikce."'® Svédei o tom tieba mnohé motivy piib&hu, o n&jz se basnik pii li¢eni radostné
Erecovy svatebni noci jen s usklibnutim ottel: vypravéni o krali Markovi, Isoldé a Tristanovi.
Chrétienova verze Istivé nocni zamény ocarované princezny Izoldy za jeji vérnou sluzebnou
Brangenu se bohuzel nedochovala. Ve vyctu svych dél v tvodu romanu Cliges je vSak uvadi
na piednim misté, hned za Erecem a Enide a po uvedeni piekladd textd Ovidiovych
(zahrnujicich i zmin&nou Filomenu).**?

Dochované verze romant o Tristanovi a Izoldé (vEetné té staroCeské) nabizeji hned
nekolik modelovych situaci, jez snad mohou usnadnit porozuméni této zvlastnosti tykajici se
sttedovékého chapani soukromi. Bylo by chybou domnivat se na zéklad¢ li¢eni téch
spoleCenskych udalosti, béhem nichz se intimni okamziky projevovaly jako kolektivni
teatralni predstaveni, ze stiedovéka kultura neznala ¢i neuznavala soukromi. Lidé vsSak
soukromi vyhledavali a zakousSeli pouze v €asti situaci, jeZ si s intimitou bézné spojujeme
dnes. Chrétientiv soucasnik, basnik Tomas Anglicky (kol. 1170-1180), voli ve svém torzalné
zachovaném textu vyrazy jednozna¢né. Kdyz si Tristan a Izolda po vypiti carovného napoje
na kyvajici se lodni palubé vyznaji svou lasku a svéii se i Brangené¢, své divérnici, ,, vse, co je
jim prijemné, c¢ini v soukromi. Ve dne v noci, kdykoli mohou, oddavaji se svym radostem
a potéSenim. “*° Tomagem zdiiraznéné ,,soukromi“ zde pfitom neslouzi coby aspekt tajnosti
a skrytosti jejich Cerstvého, le¢ podvratného vztahu. Soukromi ve smyslu sdilené samoty je tu
Cistym piivlastkem potéSeni.

V Chrétienové Erecu a Enide se tyz vyraz ,priveement objevuje dvakrat — v obou
naznacenych vyznamech. Jednou doprovazi tajnou, soukromou poradu zékeiného hrabé&te,'?

podruhé ale osamoceného a posmutnélého Artuse, ktery ve svych komnatich nemél nez

118 viz JALUSKA, Matous, Kratochvili, nebo Zivot. Brak a zhoubnd cetba u ranych trubadurii, SIovo
a smysl 20, X, 2013, s. 98-107.
"9 Bylo to pry vypravéni , o krdli Markovi a svétlovlasé Izoldé,“ (Cligés, v. 5) Tristana v tomto
struéném popisu dila nezmifiuje. Nékteii kritici v tom spatfuji dikaz, ze Chrétienova verze tohoto
popularniho piibéhu zdiraziiovala vyznam legitimniho manZelstvi proti cizolozné lasce — v souladu
S tim, jak se vu¢i Tristanovi vymezuje i v romanu Cliges, a jaky odstup od zpracovavané latky nékteti
interpreti diive spatfovali v ptipad€ Rytire na voziku, li¢ictho nemanzelsky vztah Lancelota a kralovny
Gueniévry. Diskusi shrnuje pfehledné BRUCKNER, Matylda Tomaryn, Le Chevalier de la Charrette.
That Obscure Object of Desire, Lancelot, In: LACY, N. J., GRIMBERT, J. T. (eds.), A Companion to
Chrétien de Troyes, Cambridge 2005, s. 137-155. K dalsim moznostem zhodnoceni Chrétienova
pohledu na lasku Tristana a Izoldy predeviim interpretaci Ereca a Enide viz DELAGE, M. J,
Quelques notes sur Chrétien de Troyes et le roman de Tristan. In: Mélanges de langue et littérature
francaises du moyen-age offerts a Pierre Jonin, Sénéfiance No. 7, Aix-en-Provence 1979, s. 211-219.
20 Tuz lur bons font priv(e)ement, e lur joie e lur deduit, quant il poent, e jur e nuit.“ (v. 82-84). Viz
TOMAS ANGLICKY, Tristan a lzolda, s. 125. Editorka a piekladatelka Ch. Marchello-Nizia voli
Vv piipadé mnou uzitého vyrazu ,,v soukromi‘ radéji jesté presvéd¢ivejsi ,,dans I’ intimité®.
2L Erec a Enide, v. 4751.
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pouhych pét set rytiit.'?> Soukromi tedy v langue d’oil konce 12. stoleti zna&i jednoduse
samotu, kterou nenarusuji zadni vnéjsi pozorovatelé — mize byt zadketna, mize byt smutna,
stejné tak ale mize byt i1 radostn¢ promilovana. V kazdém piipad¢ je uvédoméld, a pokud je
piijemna, je i vyhledavana a literaty nalezit¢ zdlraznéna. SkuteCnost, Ze nenaplnéna potieba
¢i naopak dostatek soukromi jsou autory stfedov€kych romant vyslovné zminovany, je pro
nas velmi vyznamna. Nemusime se totiz tolik bat ahistori¢nosti ¢i naprosté neopravnénosti
automatického predpokladu, ze lidé ve sttedovéku sdileli vSechny naSe pocity s ndmi. Obcas
se lze setkat dokonce i s takovymi pasazemi, jez dokazuji, ze otazky, jez si v ramci studia
kulturnich dé¢jin klademe my dnes, byly oteviené a zcela bézné kladeny jiz ve vrcholném

sttedovéku. Ma tedy soukromy prostor néjaké déjiny? Lze sledovat n¢jaky jeho vyvoj v ¢ase?

3.2) Déjiny komnat a liiZek v tristanovskych romanech

Dalsi ze soucasnikt Chrétiena de Troyes, basnik Eilhart von Oberg, je rovnéz autorem
jedné z verzi romanu o Tristanu a Izoldé (kol. 1170-1190). Ve svém stfedohornonémeckém
dile z konce 12. stoleti tvrdi, Ze jeho urozeni soucasnici pry jiz sice ulehali do svych vlastnich,
uzavienych komnat, nem¢lo tomu tak ale byt odjakziva. Jejich davni (jakkoli fiktivni)
predchidci, kralové Artus a Marek, pry takovy komfort neméli a byli nuceni sdilet se vSemi

ostatnimi dvorany jednu jedinou rozlehlou mistnost.*??

Eilhartova zminka pochopitelné viibec
nic nefika o rané stfedovékém nocovani ¢i o d€jinach soukromi v keltském Irsku, odrazi v§ak
vrcholné sttedovékou piedstavu o postupné rostoucim pohodli a o pokroku v oblasti vnitiniho
¢lenéni obytného prostoru. Dulezité je i to, ze komentar Eilharta von Oberg se zfejmé stal
nadlouho oblibenou soucasti tristanovského piib&éhu, a objevuje se tak i v prekladové verzi
staroCeské, pochézejici az z konce 14. stoleti: ,,Toto vam zajisté pravi, ze drevnieho casu krali
ciniechu sobée domy vysoké a stavéchu palace Siroké. Komnat jako juz netbdachu, ale na paldci
casem vsichni lehachu. To mozem potom znamenati, Ze kral Mark nemél kde léhati nez na
paldaci prostred sieni. Tu také hosté poloZeni, neb na palaci neby pokojova Schrana, ale tu jim
vsem by postele ustlana. Tu krdl na jednej strané leziese s krdalovu v tej schrdane, potom pak

hosté jeho leziechu s Kraje druhého, podal ot sebe dost.«1%

122 oo , . v . ) v v ’ ’ v
Erec a FEnide, v. 6413. Obdobna situace, jeZz je charakterizovana necCekané nizkym ¢i

nedostateCnym poctem rytift na ArtuSové dvoie, je doprovozena rovnéz piislovcem priveemant
Vv romanu Pribéh o mise, v. 3939 (zde je vSak ,jen” tfi tisice rytift).
' EILHART VON OBERG, Tristrant, s. 234-235, v. 5285-5296.
124 Tristram a lzalda, s. 71-72.
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Starocesky romén o Tristramovi a Izald¢ z doby Vaclava IV. uziva v této pasazi zcela
identickych slov jako text Eilharta von Oberg o dv¢ sté let diive. Ani anonymni autor, ktery
pii svém inovativnim a syntetickém piekladu pracoval kromé Eilhartovy verze i s dily
Gottfrieda von Strasburg a Heinricha von Freiberg, slovy ,komnat jako juz netbachu*
nesvéd¢i o nizsi potfebé soukromi v imagindrni dobé artusovského pielomu pozdni antiky
a raného sttedoveéku. Doklada vsak, ze 1 v jeho dobé jiz dbani na samostatné komnaty obvyklé
bylo. Piedevsim ale také ilustruje, jakému zajmu se téSily ,,d€jiny kazdodennosti* u publika
kurtoaznich romanti. Mimo jiné tomu tak bylo zfejmé proto, ze mnoh¢é zdanlivé samoziejmé
oblasti spolecenského zivota byly prosyceny staroddvnymi zvyklostmi ¢i pravidly, jez nesly
tradi¢ni vyznam. Podobné jako si publikum dobrodruzné artusovské literatury predstavovalo
archaické kolektivni nocovani, v oblasti dvorského slavnostniho stolovani se tieba zase
pocinaje kronikou Geoffreye z Monmouthu pfipominala dislednd separace muzii a Zen
(piizna&né po vzoru trojskych predka).'?

V rtiznych verzich ptibéhu o Tristanovi a 1zoldé je tedy znovu a znovu tematizovana
déjinnost intimity, historicky vyvoj soukromi. I pro stfedovékého Etenare bylo samoziejmé, ze
vnitini prostor ma své déjiny. I ve stfedovéké spolecnosti byla obvyklad predstava, Ze jeji
potfeby jsou v pritomnosti uspokojovany lépe, nez jak tomu bylo dfive. Stejn¢ tak obvykla
byla ale i ptfedstava, Ze stale mozny je i dalsi ,,pokrokovy* vyvoj, nebot’ soukromi je jiz sice
vice nez diive, ale jes$t¢ ne uplny dostatek. Ve svété kurtoazni literatury (v Cemz tato ovSem
navazuje 1 na star$i tradici hrdinské epiky) zaujima liceni vecerniho ulehnuti a ranniho
vstavani vyznamné misto.’?® Hrdinové a hrdinky jsou v neustalém pohybu a vécné na cesté,
nejcastéji tedy ulehaji ve stanech ¢i pod Sirym nebem, popiipadé¢ na hradech pohostinnych
1781 27 Mista ke spani byva malo

a obvyklym tudiZ neni jen nocovani s nékolika lidmi v jedné mistnosti, ale i na jednom

% Viz v &eském prekladu GEOFFREY Z MONMOUTHU, Déjiny britskych kraliz, Praha 2010, s. 161
(IX, kap. 9.). Zvyk ale nebyl vzdy dodrzovan — snad se dal$i badani zaméti na ptiCiny (srov. tieba
Pribeh o mise, v. 2790-2794). Bez zajimavosti nejsou ani dal$i podobné ,.historizujici zminky
sttedoveéké artuSovské fikce, tfeba z oblasti justice. Mezi nejznaméjsi patii verSe o davném
kamenovani padlych Zen v prozaickém romanu Merlin (,,A ice tens que je vous di, femme cui avenoit
ainsi que on prenoit en avoiture, - elle savoit mout bien sanz dire-, communement s’abandonnoit ou
errant on la lapidoit et feisoit on de li joustise,“ s. 449, v. 329) ¢i vyklad Chrétiena de Troyes o
uzivani voziku coby pranyte (Rytir na voziku, v. 321-349).
' MADDOX, Donald, The Awakening: A Key Motif in Chrétien‘s Romances. In: PICKENS, R. T.
(ed.), The Sower and his Seed. Essays on Chrétien de Troyes, Lexington 1983, s. 31-51. Spolu
s ¢lenénim vypraveéni dle dennich fazi jedna o dulezity strukturujici a rytmizaéni prvek pfibéha.
“" WOLEDGE, Brian, Bons vavasseurs et mauvais sénéchaux. In: Mélanges offerts a Rita Lejeune.
Vol. 1. Gembloux 1969, s. 1263-1277; FOULON, Charles, Les vavasseurs dans les romans de
Chrétien de Troyes. In: An Arthurian tapestry : essays in memory of Lewis Thorpe, Glasgow 1981, s.
101-113.
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jediném lozku. V piipadé stanovani (jak jsme to jiz vid&li na ptikladu Enide a kralovny
Guenievre) se nejedna o nic prekvapivého, sdileni Sirokych posteli vSak jiz ur€itou pozornost
pravem vzbuzuje. Zda se, Ze se nejednalo o nic vyjimecného; jiz piipomenuté Erecovo
privilegium vsak naznacuje, Ze s touto omezujici nezbytnosti nebyli rytiii vzdy zcela smifeni.
Spole¢né spani né€kolika lidi (nejen manzell, popfipadé s détmi) na jedné posteli bylo nejen
ve fiktivnim svété rytifskych romani, ale i v redlné existujicich evropskych domdacnostech
jesté 1 v pozdnim stfedovéku obecné rozsifené, byt spiSe trpéné a mnohdy odsuzované ci
zesm&shované. 2

Abychom nemuseli chodit pfili§ daleko pro dalsi zajimavy ptiklad, zlGstanme jesté
chvili ponofeni do versu staro¢eského Tristrama a Izaldy. Rytii Tristram totiZ miva opravdu
Stésti na piijemnou noéni spole¢nost — a to i v piipadech, Ze s nim loze nesdili jeho mila. Rad
spi 1 se svymi vérnymi druhy a ptateli: ,, Tu Kaedin, ten rek, vzhoru vstav, jide zlodéjskym
chodem jako pav a pred komoru tajné leze. Tu ten vosk (do né&jz hospodarova Zena vecer
otiskla kli¢ od brany) z bozi pomoci naleze. Jide tam zasé na hostinici k Tristramovi, svému
panici. Tu prised k jeho loZi podlé ného sé polozi. Zatiem byvsi noc i minu, a kdyz vidéchu svu
hodinu, tu vstavse s postele vzhoru, vzechu ot hospodare odpusténie s pokoru. “129 Vedle
Kaedina je Tristramovi blizky ale i Volivan (jedna se o Chrétienova rytife Gauvaina, tedy

130
)

slavného ArtuSova synovce™): ,,AZ jeden cas najposleze tu s nim na posteli leze, tu jeho mile

3

objimaje, mnohé véci s nim rozjz'nfzaje...‘131 Vsimnéme si, Ze tyto pasaze li¢i vyhradné
pfijemné spolené leZeni. To je typické: Sam o sob& se popis nepohodIného ¢i aktérim
vyslovené nepfijemného sdileni jednoho lizka ¢i intimniho prostoru jako takovy (bez jiné,
ryze narativni funkce) nenaléza tieba ani v romanech Chrétiena de Troyes (takovymi nejsou

ani jiz ony zminéné verse z jeho Filomeny™?).

128 K problematice podrobné VERDON Jean, Dormir au Moyen Age. In: Revue belge de philologie et
d'histoire. Tome 72 fasc. 4, 1994. Histoire médiévale, moderne et contemporaine - Middeleeuwse,
moderne en hedendaagse geschiedenis, s. 749-759, zvl. s. 753-754. Pokud jde o vysmésnou, ¢i spiSe
radikaln¢ solitérni rovinu, pfipomenime tfeba baladu Eustacha Deschampse Qu'il n'est pas le meilleur
toudis couchier avecque sa femme (k tomu PERROT, M., Histoire de chambres, s. 90; srov.
NEJEDLY, Martin, Poezie Eustacha Deschampse jako historicky pramen 14. stoleti. Cesky asopis
historicky 96, 1998/1, s. 26-70).
2 Tristram a lzalda, s. 95.
30 Pivod této formy je latinsky. Obdobnou variaci na Gawaina a Gauvaina je i vlamsky Walewein
(k transformaci této postavy viz WALTERS, Lori J., Reconfiguring Wace's Round Table: Walewein
and the Rise of the National Vernaculars. In: Arthuriana, Vol. 15, No. 2, s. 39-58).
3 Tristram a lzalda, s. 69.
2 Filomena, v. 624-667.
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3.3) Znepokojivé sdileni intimity v Rytii'i na voziku

Stiredoveka fikce nemd primarné socialné kritickou funkci, aby ji bylo mozno
srovnavat napiiklad s realistickym romanem 19. stolet{*** (byt’ nékteré pasaze z Chrétienova
Rytife se Ivem Kk takovému &teni vyslovend vybizeji*®!). Obtizng uspokojovanou potiebu
neostentativni niternosti ¢i obycejné samoty je proto tieba detekovat vynalézavéji. Zminky
o nedostatku soukromi ¢i drazdivé sdilené intimit¢ mivaji spiSe konkrétni narativni funkci,
jakou by prosty konstatujici povzdech nad takika pravidelnym nevitanym souloznikem zajisté
postradal. Nejznam¢jsi a v tomto ohledu ilustrativni je pravdépodobné li¢eni nocniho
milostného setkani Lancelota s kralovnou Gueniévrou z romanu Rytirr na voziku (C. 1180).
Opustme proto nyni Tristana s Izoldou a pfikro¢me k dal§imu z mileneckych pari, jehoz
osudy dojimaly stfedovéké Ctendfe napiic¢ zapadni Evropou. (Na okraj pfipomenme, zZe
v Ceskych literarnich pramenech o Lancelotovi zminky nejsou, Gueniévre se objevuje jen jako
bezejmenna manzelka ArtuSova. Povédomi o nejvyraznéjSim z rytift Kruhového stolu vsak
v ¢eském prostiedi doby lucemburské piesto pfinejmenSim na zaklad¢ ikonografickych
prameni pfedpokladat 1ze. Lancelot se objevuje naptiklad na freskové vyzdobé hlavni sing
hradu Siedlgcin, jez vznikla na objednavku knizete Jindficha Javorského a jeho zeny Anezky,
dcery krale Vaclava I1.1%).

Tak jako laska Tristana a Izoldy, i vztah Lancelota s Gueniévrou byl takzvané
cizoloin}'/136 — kralovna a kraliv pfedni rytit se ocitaji v pozici zradct, ktefi svym jednanim
struktury a upadku kralovstvi. Chrétientiv predposledni roméan vznikl na objednavku hrabénky

Marie ze Champagne, dcery Eleonory Akvitanské, a literarni kritika se tak jiz dlouhou dobu

potykd s otdzkou, zda je dilo vynucenou skladbou obhajujici nezivotné kurtoazni hratky

133 Neplati to ani o tzv. ,realistickém romanu* 13. stoleti (srov. ZINK, M., Le Moyen /fge, s. 160-167;
diskutabilni tezi o ,,realismu‘ v kurtoazni literatuie rozvijel zvlasté¢ FOURRIER, Anthime, Le courant
réaliste dans le roman courtois en France au Moyen Age, T. 1, Paris 1960).
B4 Rytii se Ivem, v. 5192-5348. Predevsim Balzacem odchovana francouzska literarni kritika mé&la
diive k takovym interpretacim sklon — jde o pasaz popisujici jakousi textilni manufakturu (srov.
JONIN, Pierre, Aspects de la vie sociale dans Yvain. In: L'information littéraire, 16, 1964, s. 47-54; ale
i KELLOGG, Judith L., Economic and Social Tensions Reflected in the Romance of Chrétien de
Troyes. In: Romance Philology. Vol. XXXI1X, N. 1, Berkeley 1985, s. 1-21).
135 K tomu WITKOVSKI, Jacek, Szlachetna a wielce zatostna opowies¢ o Panu Lancelocie z Jeziora.
Dekoracja malarska wielkiej sali wiezy mieszkalnej w Siedlecine, Wroctaw 2001.
138 O réiznych zpracovanich a hodnocenich motivu cizolozstvi v pfevazné némecké kurtoazni literatute
SPIEWOK, Wolfgang, L adultere dans la réalité et dans la fiction. In. BUSCHINGER, Danielle,
SPIEWOK, W. (eds.), Les "Realia" dans la littérature de fiction au Moyen Age: Actes du colloque du
Centre d'Etudes Médiévales de 1'Université de Picardie Jules Verne, Chantilly, ler - 4 Avril 1993,
Greifswald 1993, s. 169-176.
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champagneského dvora, ¢i ve své mnohovrstevnatosti koherentni soucasti basnikovy tvorby.
Jiz n&kolik desetileti se oviem priklani k vykladu druhému.™’ Ostatni Chrétienovy skladby
totiz spiSe popisuji idedlni pribéh uzavirani manzelského svazku a blahodarnost partnerské
veérnosti. Lancelot, ,,rytif na voziku®, se vyrazné odliSuje, jelikoz neni naprosto vérny pouze
svému krali ArtuSovi, nybrz i jeho zené, kralovné Gueniévie — a to mérou nejdiveérné;jsi.
Dokonce se zda, zZe jeho laska k ni je mnohem siln€jsi a opravdovéjsi nez laska Artusova, coz
by odpovidalo ironickym tezim dalsiho z literarn€ ¢innych klerik na champagneském dvofte,
Andrease Capellana. Podle n&j (pfesnéji podle jednoho z mnoha rozlicnych vyjadieni v jeho
spisu) opravdova laska existuje vyhradng mimo manzelsky svazek.™*® Kdyz totiz krdlovnu od
ArtuSova dvora v kralovstvi Logres unese neptatelsky princ Meleagant do zadsvétni fise
Gorre,*® na jeji zéchranu a vykoupeni se nevyddva slaby a autorem jiz zesméSiiovany
panovnik a manzel,**° nybrz pravé kralovnin tajny milenec, rytif Lancelot. Ten usedne do
ponizujiciho trpaslikova voziku, ktery mé&l pry v Artufové dobé& slouzit jako pranyi,'**
a podstupuje pokofujici cestu, na niz znovu a znovu dokazuje svou bezmeznou lasku
a sebeobétujici odhodlani, i dokonalé rytitské vychovani, silu a obratnost. Svého cile nakonec
na hradé¢ Meleagantova otce, krdle Bademagu, dosdhne a doslova na dotek se véznéné
kralovné Gueniévre priblizi. Chrétien de Troyes si dal zalezet na vyli¢eni mnohovrstevnatych

peripetii vedoucich Lancelota do komnaty, v niz Gueniévre nedobrovolné prebyva. Co je vSak

3" Posun ve vniméani Lancelota (od cizolozného zradce vykreslovaného Chrétienem jen z idajného
donuceni, ptes idealné typického pfedstavitele ,,dvorného milovnika® az k promyslené
a s nepochybnou chuti popisované vniting€ slozité postave rytitského mesiase, ktery ve své komplexité
zaroven piedjima svou vlastni ,,donkichotskou‘ parodii) shrnuje napf. FOWLER, David C., L’Amour
dans le Lancelot de Chrétien, In: Romania, 91, 1970, s. 378-391. Souhrnné k celé diskusi, jez se dnes
priklani spiSe ke snaze pochopit roman jako typické Chrétienovo dilo napt. BRUCKNER, M. T., An
Interpreter’s Dilemma. Zcela jiny, byt nepftili§ presvédCivy uhel pohledu nabizi tieba badatelka M.
Burrell, jez Rytiie na voziku nepovazuje za roman o lasce, nybrz spiSe o spoleCensky destruktivni moci
zrady a nerozumu, coZz méla byt témata na champagneském dvotfe konce 12. stoleti svrchované
aktualni. Ryti Lancelot si stejn¢ jako vSichni ostatni protagonisté pocina zvracené, nebot’ se ocita pod
chaotickym vlivem zrddného Meleaganta (viz BURRELL, Margaret, The sens of Le Chevalier de la
charrete and the court of Champagne, In: Bibliographical Bulletin of the International Arthurian
Society. Bulletin bibliographique de la Société internationale arthurienne, 37, 1985, p. 299-308).
%8 Ve druhé knize svého polyfonniho spisu takovouto tezi odtazitd vklada do ust (a to jestd
prostiednictvim Kralovny) samotné hrabénce ze Champagne (WALSH, P. G. (ed.), Andreas
Capellanus on Love, London 1982, s. 266 (soud sedmnacty).
%9 K roli rozvraceéské roli Meleaganta, ktery svym ptichodem (navic bez pozdraveni a s tykanim)
umoznuje Chrétienovi vyuzit topos ,.svéta naruby” viz SHIRT, David J., "Le Chevalier de la
Charrete": A World Upside down?, In: The Modern Language Review, Vol. 76, No. 4 (Oct., 1981),
s. 811-822.
"0 NOBLE, Peter S., Chrétien’s Arthur. In: NOBLE, P. S., PATERSON, Linda M. (eds.), Chrétien de
Troyes and the Troubadours. Essays in memory of the late Leslie Topsfield, Cambridge 1984,
S. 238-248.
Y RytiF na voziku, v. 321-349.
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dilezité pro nas, v oné¢ komnaté kralovna neni sama. Sdili ji s dal$im, bolestn¢ zranénym
zajatcem — Artusovym seneSalem Keuem.

Luzko spolu urozeni Meleagantovi zajatci sdilet nemuseji, pfesto je vSak jejich
vynucena intimni blizkost drazdiva a nese vyznam. Tim spiSe, ze spici Keu se stane
I svédkem kradmého no¢niho spojeni Lancelota s kralovnou. Zatimco on si ve spanku 1&¢i sva
zranéni, utrzend snad v prohraném souboji s Meleagantem, kralovna ulozend na vedlejsi
posteli stravi celou noc v Lancelotové milostném objeti. Cekala na svého rytife u okna, jemné

se pozdravili,**?

nacez Lancelot pocal pacit okenni miiz, aby se dostal dovniti. ,, Pockejte jeste
chvili, nejprve se vratim do své postele, abych vas neprivedla do potizi kviili hluku. Nebylo by
to nic prijemného ani vtipného, kdybychom svym ramusenim vzbudili senesala Keua. Proto
bude lepsi, kdyz ted poodejdu, aby mne nikdo nezahlédl, jak tu s vami stojim,* upozornila
jesté nedockava kralovna.'*® Lancelot daval pozor a pomérné vysoko umisténou miiz™* vytrhl
v naprosté tichosti. Pofezal si o ni vSak dva prsty, aniz by si toho povsiml.**® Hbit& prolezl
okennim otvorem, ujistil se, Ze Keu ve své posteli stale spi,**® nagez se s Gueniévrou §t'astnd
spojili v lasce.

Brzy rano se Lancelotovi nechtélo krdlovnu opustit. ,, Télo jde pryc, srdce vsak
zustava, “ verSuje hravy Chrétien de Troyes, le¢ vzapéti dodava: ,, Ale prece jen i z téla tam

néco zustalo. Prostéradla se totiz potrisnila a zbarvila jeho krvi, jez mu vytékala z prstii. «dd7

148 ale

To je dilezité. Rytif za sebou totiz zanechal nejen znovu zpét nasazenou mfiz,
1 pomilovanou Gueni¢vru leZici na jim zakrvaceném prostéradle — zamcenou v mistnosti
S jinym, rovné€z krvacejicim muzem. Pfekvapeny a nic netuSici Keu je tak nasledujiciho dne
na zaklad¢ shodn€ uSpinénych prostéradel naicen zarlivym Meleagantem z toho, Ze
s kralovnou spal.149 Vse nakonec zachranil Lancelotiv duvtip — troufale odpfiséhl, ze Keu
s kralovnou zajisté nespal, naceZ navrhl ovéfit platnost své ptisahy ordalem. BoZi soud, pfi
némz se potvrdilo, Ze senesal k zen¢ krale Artuse opravdu nikdy neulehl, m¢l podobu souboje
Meleaganta s Lancelotem. Kralovnin skuteény milenec pochopitelné zvitézil, ¢imz odistil
Keua — aniz by byl nucen pfiznat, Ze s nékym jinym Gueniévra oné noci prece jen lizko

sdilela. Jejich jediné milostné setkdni zlstalo zcela utajeno. Natolik, Ze dodnes néktefi

Y2 Tameéz, v. 4591-4594.
Y3 Tamiéz, v. 4626-4634.
Y4 Tameéz, v. 4655.

Y Tameés, v. 4649-4657.
Y8 Tamtéz, v. 4658.

YT Tameés, v. 4705-4709.
Y8 Tameés, v. 4718-4723.
Y Tameéz, v. 4752-4896.
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literarni kritici zvazuji, zda se nejednalo jen o pouhy Lancelotiv roztouzeny sen, ktery nikdy
nedosel skute¢ného naplnéni.**°

Napsal jsem, Ze literarni tematizace nedostatku soukromi ma vzdy vyznam. Tato scéna
popisuje, jak se milenci potykaji s pfitomnosti téeti osoby. Keu zde ma v zapletce konkrétni
funkci. Nesmime navic zapominat, kym seneSal Keu je. Jedna se o nejblizS§iho sluzebnika
krale Artuse, podle nékterych roméanti i o jeho nevlastniho bratra.™® Tvoii uréity kraliv
protipol, ztélestuje prchlivost, urazlivy humor i dislednou spofivost, tedy hodnoty protilehlé
vSemu, co se vyzadovalo od stifedovékého panovnika.152 Pokud je nevédomky nechténym
svédkem Guenieviiny a Lancelotovy nevéry vi¢i ArtuSovi pravé on, je to, jako by spolu
s vefejné nelegitimizovanymi milenci spal takika i sam podvedeny kral. Keuova pfitomnost
v komnat¢ je sméSna a paradoxni, zaroveil ovSem obéma zamilovanym 1 ¢tenafi pfipomina,
komu Gueniévre legitimné naleZi. Zranény Keu spici vedle kralovny zde odrazi i paroduje
neschopnost a slabost Artusovu (v Chrétienovych romanech se kralovska autorita postupné
vytraci a Artu§ se &im dal Gastdji projevuje jako nemohouci, opuitény, nerozhodny™?).
Senesal zarovenn coby Artustv protipol logicky doprovazi kralovnu na dobrodruzstvich

b 13

(v€etné téch intimnich), jeZ se odehravaji v ,pfevraceném svétc, ktery dle nckterych
. e e I . 154
interpretaci neni ani tolik zasvétni ¢i stinovy, jako spiSe bizarni a topicky ,,naruby*. >

Jestlize jsme tuto kapitolu zacali proplétanim situaci z Chrétienovych romand se

scénami popsanymi v riznych verzich Tristana a 1zoldy, je na misté dodat, Zze dalsi z literatt

%0 ACCARIE, Maurice, Gueniévre et son chevalier de la charrette: I’orgasme des anges. In: Et ¢’est
la fin pour quoy sommes ensemble. Hommage a Jean Dufournet. Littérature, Histoire et Langue du
Moyen Age, T. 1, Paris 1993, s. 45-54. Autor vychazi mimo jiné ze srovnani nékolika Chrétienovych
milostnych scén — shledava nejvétsi shodu s ,,abstraktni® pasazi erotického snu cisate Alise z romanu
Cligés, oproti tomu z , realisti¢t&jsich“ je napt. v Gvodu jiZ citovana svatebni noc z Ereca a Enide.
Popis no¢niho setkani Lancelota s Gueniévrou je dle autora Chrétienovou zdafilou mystifikaci.
L Napt. prozaicky roman Merlin z pogatku 13. stoleti popisuje, jak Merlin dal malého novorozence,
jehoz pojmenoval Artus, k vychovani rodi¢im chlapce Keua. Biologickymi rodi¢i Artuse byl vSak kral
Uterpendragon a Ygerne, vévodkyné z Tintagelu. Jelikoz Artus byl odkojen Keuovou matkou, a Keua
krmila kojna, vymohl si pozdé&ji pti ArtuSoveé korunovaci Keuliv otec Antor pro svého biologického
syna vysadu — bude Artusovi vZdy stat po boku jako doZivotni senesal, tedy spravce dvora —a to
dokonce i v piipadé, Ze by kralovstvi ¢ samotnému ArtuSovi §kodil (Viz FUG-PIERREVILLE, C.
(éd.), Le roman de Merlin en prose, s. 406, 20-29). Vysvétluje se tim tak mnohdy nepatficné ¢i
podivné senesalovo chovani, typické pro veskerou artusovskou latku.
152 K charakteristice i interpretaci postavy seneiala Keua viz souhrnné AURELL, M., La légende du
roi Arthur 550-1250, Paris 2007, s. 320-322; ale také MERCERON, J., De la « mauvaise humeur », du
sénéchal Keu : Chrétien de Troyes, littérature et physiologie. In: Cahiers de civilisation médiévale, 41,
161, 1998, s. 17-34.
53 KELLY, Douglas, Chrétien de Troyes. In: BURGESS, K. S., PRATT, K., The Arthur of the
French, Cardfiff 2006, s. 135-185; srov. i opét NOBLE, P. S., Chrétien’s Arthur.
¥ Viz SHIRT, D. J., "Le Chevalier de la Charrete"; ale i BURRELL, M., The sens of Le Chevalier de
la charrete. Obecné k toposu ,,svéta naruby“ viz CURTIUS, Ernst Robert, Evropska literatura
a latinsky stredovek, Praha 1998, s. 108-113.
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12. stoleti, basnik Béroul, ve svém Tristanovi o néco dfive zachytil situaci podobnou
a Chrétien de Troyes se ji pravdépodobn& inspiroval.'™> Zarlivy a pravem podeziivavy kral
Marek jednou posypal podlahu moukou, aby bylo rano vidét, kdo se v noci pohyboval mezi
postelemi. Aby se Tristan dostal ze svého lizka na vedlejsi postel Izoldinu, musel mouku
pteskocit, aby v ni nezanechal stopy. Jak skdkal z jednoho lizka na druhé, oteviela se mu
nedavno utrZzenda rana na stehné od kancéiho tesaku, takze zakrvacel své 1 Izoldino
pros‘[éradlo.156 Neni nahodou, Ze V jinych zpracovanich Tristanovi onu ranu (stehna ¢i boku)
kdysi v souboji zasadil Izoldin stryc Morholt. Pro ¢eské Ctenaie je zajimavé, ze tento motiv

krom& Béroula pouzil i Eilhart von Oberg™’

158

a po ném na konci 14. stoleti i anonymni
staroCesky autor Tristrama a lzaldy.™" Plati to i o druhém tristanovském vyjevu, ktery rovnéz
V lecéem Lancelota zdpasiciho s kovovou mftizi a krvécejictho na kralovnino prostéradlo
napadné piipomina. Tentokrat nikoli ve skoku, nybrz plizici se tajné v noci k Izoldinu lizku
Tristram Slapne na nastrazené ostii kosy, a kral Marek jej tak nasledujiciho dne rovnéZz na
zaklad¢ ptredlozeného dikazu — Tristramova nového zranéni i zakrvaveného prostéradla —
muze obvinit.**°

Spole¢nou noc Lancelota s Gueniévrou i nevitanym Keuem, v¢etné zajimavych
tristanovskych paralel, jsem vsak v této kapitole uvedl predevsim proto, ze dokumentuje miru
zaujeti, s jakou stfedovéci literati tematizovali priliSnou piistupnost, ba nedostacujici
ohrani€eni intimniho prostoru, a jak radi konstruovali své mnohozna¢né zapletky pomoci
napinavého motivu stfetavani vetejného sdileni a intimni partnerské interakce. V Chrétienoveé
romanu Rytii na voziku se objevuje 1 dalSi pasaz, kterd vyzyva k takovémuto zpiisobu Cteni.
Odviji se od vynuceného a jen s odporem podstoupeného sdileni jednoho lizka s cizi osobou.

Na cesté¢ za Gueniévrou zaziva Lancelot mnoh4 dobrodruzstvi, a setkdva se pfi nich
rovnéZ s postavami, jeZ jsou pro romany Chrétiena de Troyes typické — s neznamymi
divkami. Jedna se o mladé Zeny jaksi vytrZzené z kontextu, sebevédomé a s lecéim piekvapiveé

obeznamené, mnohdy bez minulosti ¢i kotfend, obvykle bez rodového zaclenéni, vétSinou

T T e 180 T e r e v . . . e v
hmotné zajisténé, krasné, milé a vtipné.'®® Literarni kritika je oznacuje za ,,racionalizované* &i

%5 Viz pozn. D. Poiriona v edici CHRETIEN DE TROYES, Oeuvres complétes, s. 1287.
% BEROUL, Tristan a Izolda, v. 716-770.
" EILHART VON OBERG, Tristrant, s. 180-182, v. 3891- 3942,
158 ,,Jeho loze bylo srubeno nedaleko od krdlové loze, Ze jednak ho doskociti moze. Tu tak silné vstav
kroci, az k krdalovej na loze vskoci. Od toho tak teézkého skoku oteviéchu sé mu davné rany v boku,
Z nichzto krev ihned potecé. Toho sé Tristram velmi lecé. Kralovu velmi zkrvavi a sé i s ni niize
dopravi “ (Tristram a Izalda, s. 58).
“YEILHART VON OBERG, Tristrant, s. 235-241, v. 5304-5452; Tristram a lzalda, s. 72.
%0 vyjimku tvoii napt. o8kliva sle¢na na mule z Chrétienova Pribéhu o mise (v. 4608-4717 ).
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81 nebot v nadpfirozenych vilich hrdinkach keltskych piib&ha

,humanizované* vily,
pravdépodobné tkvi jejich pivod. Zaroven se vSak v literarni fikci 13. stoleti postupné
vyvijeji v ¢&im dal ,lidstéjsi postavy, pro néz je nadale typickd samostatnost, spise
bezproblémova vykotfenénost, panenska piitazlivost a horecna aktivita, pohanéjici muzsky
svét k ¢inu (z naratologického hlediska jsou pak cist¢ funkénimi a uZziteCnymi nastroji
posunovani zélpletky).162 Mezi takovymito fiktivnimi hrdinkami, jejichz literarni konstrukce
pravdépodobné souvisi mimo jiné s intuitivnimi socidlnimi aspiracemi, kompenzaci
nenaplnénych tuzeb, ale i autorskou motivaci a vychovou pievazné zenského Ctenafstva
artuSovskych romand, tkvi dle mého nazoru tfeba i pocatky indické osifelé princezny
Floribelly z Pleierova vypravéni o Tandaridsovi, jez se dochovalo rovnéz ve verzi staroceské.

Na hrad¢ patficim jedné =z takovychto sleCen tedy hodla jednu noc piespat
1 zamilovany rytif Lancelot. Tajemnd hostitelka si vSak na Lancelotovi vymohla, ze mu
ptistfesi poskytne jedin€ pod podminkou, ze bude spat pfimo s ni, na jednom ldzku:
wUprostred siné byla pripravena postel pokryta velmi cistymi dekami, bilymi, Sirokymi
a jemnymi. Nebyl to zadny sprosty slamnik ani hrbolata duchna. LeZela na ni pokryvka
ze dvou vrstev hedvabi. Pravé tam se uloZila ona divka, aniz by si ovSem sviékla kosili.
Lancelot se musel skutecné prekonat, aby se zul a svlékl si Saty. Z té uzkosti ho polil pot.
Nicméne prekonal tuto tisen. Slib, ktery divce dal, ho nutil zlomit v sobé jakykoli dalsi odpor.
Bylo to donuceni? Presné tak: Byl donucen k tomu, aby Sel spat s touto divkou. Jeho slib ho
nuti a zaprisaha. S ulehnutim si ale daval nacas, ponechal si na sobé kosili, stejné tak jako
ona. Daval si dobry pozor, aby se ji nedotkl a zachoval od ni dostatecnou vzdalenost. Lehl si
na zada. Bez jediného slova, na zpiisob konvrsu, kterym je zakazano mluvit, jakmile ulehnou
na liuzka. Nediva se na ni, ani na druhou stranu, neschopen mile na ni pohlédnout. (...)

Divka dobre chdpe a vidi, Ze mu jeji spolecnost neni po chuti, Ze by se bez ni rad

obesel, a Ze po ni zcela jisté nebude niceho zZadat, natoz aby se s ni chtél spojit. Pravi mu

L K ne zcela pfesnym pomocnym pojmim ,racionalizace* a ,humanizace® MENARD, Philippe,
Chreétien de Troyes et le merveilleux. In: Europe, revue littéraire mensuelle, No. 642, 60e année, Oct.
1982, s. 53-60, zde s. 58. Pon¢kud schematicky pohled na vyvoj Chrétiena de Troyes a jeho zenskych
hrdinek ptedstavuje LEFAY-TOURY, Marie-Noélle, Roman breton et mythes courtois. L'évolution du
personnage féminin dans les romans de Chrétien de Troyes. Cahiers de civilisation médiévale. 15¢
année 1972, n°59, s. 193-204; n°60, s. 283-293. Autor¢in nejzajimavéjsi postieh se tyka tzv. zI¢€ divky,
jez v Pribéhu o mise zkousi rytife Gauvaina — tato pozapomenuta a zvlastni postava ma necekanou
hloubku, vnitini vyvoj a zivotni zkuSenosti, zazije svobodu, pychu i ponizeni a pokani; k vilim
literarnim postavam evropského stfedoveku V Eestiné s dalsi rozsdhlou doporucenou literaturou
NEJEDLY, M., Stiedovéky mytus o Meluziné, zejména s. 97-188.

192 Ke viem zminénym aspektim podrobnéji RIEGER, Angelica, Ballade des demoiselles du temps
Jjadis. Essai sur [’entrée en scéne des personnages feminins dans les romans arthuriens de Chrétien de
Troyes. In: WOLFZETTEL F. (ed.), Arthurian Romance and Gender. Selected Proceedings of the
XVIIth International Arthurian Congress, Rodopi 1995, s. 79-103.
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tedy: ,,Pokud vam to nebude proti mysli, pane, odejdu odsud. Piijdu se vyspat do svého
pokoje, budete se citit volnéji. Nezda se mi totiz, Ze byste v mé spolecnosti a blizkosti nalézal
prilisné potéseni. Nemyslete si o mné nic Spatného, kdyz vam rikam, co si myslim. Nyni si
odpocinte — vzdyt onen slib, ktery jste mi dal, jste splnil tak dobre, Ze jiz nemam pravo Zadat
od vas nic vic. Bud'te S Bohem, jdu pryc.* Skutecné tedy vstala. Rytit neni nespokojen, rad ji
necha odejit. Jeho pritelkyné se prece naléza nékde uplné jinde. Divka si to uvédomuje, vzdyt
to bylo zcela zjevné. A tedy odejde do svého pokoje, kde se sviékne a ulehne — jiz zcela
nahd. “*

Tato divka coby funkéni literarni prostiedek Lancelota pokousi. Pokud by celé
rytifovo putovani do zasvéti za unesenou kralovnou bylo jen mysticky sebepozndvacim
a vnitiné osvobozujicim snénim, tato zkouska by jen ovéfovala jeho vérnost milované
Guenievie a odolnost vici prchavym télesnym svodim. Ostatné predtim, nez k Lancelotovi
ulehla, vyzkousela divka stejné tak i jeho Cest, odvahu a télesnou silu, kdyz predstirala, ze ji
nékolik muzi znasiliuje.** Obraz moralng i fyzicky nepohodiného nocovani tedy i v tomto
citovaném pfipad¢ plni u Chrétiena de Troyes konkrétni ulohu, jez davd vyznam az
v kontextu celého piibéhu. Tematizace soukromi, jeho nedostatku i1 latentniho naruSovéni
intimniho svazku byla vSak evidentné jednim z oblibenych narativnich prostfedkd, jez

u sttedovekého obecenstva zjevné rezonovaly.

3.4) Laska a valka — hledani rovnovahy mezi soukromym a vefejnym pusobenim

Pracujeme zde s ptedpokladem, Ze stiedovéka aristokraticka spole¢nost Ci spiSe jeji
tradiéni mocenské uspofadani se zakladalo na kazdodennich zjevnych a halasnych
reprezentacich vSech zavedenych socidlnich hierarchii a distinkci. Lze ji téZ oznacit za
spole¢nost performativni, postavenou na oteviené, piimocaré a nazorné komunikaci, fyzické
¢1 alespon zéastupné vizualizované ptitomnosti, sdileni a sdruzovani, a utvarejici tedy sebe
samu opakovanim a teatralnim manifestovanim svych vlastnich pojmenovani, ale 1 poZadavki

165

a zavazkt.”™™ Jako starofrancouzsky ekvivalent zde pouzivané ,.zjevnosti“ by snad bylo

mozno navrhnout coby termin monstrance uzivany v prostiedi Chrétiena de Troyes — tedy

13 RytiF na voziku, v. 1201-1274.
%4 Tamtéz, v. 1064-1193. K celé pasazi viz i analyzu M. T. Bruckner. Badatelka na ni vyklada
hodnotovou a interpreta¢ni nejednoznac¢nost Chrétienovych romant jakozto basnikovu vypravécskou
strategii (BRUCKNER, M. T., An Interpreter’s Dilemma).
165 Tyto teze ilustruji napt. studie ve sborniku POSTLEWATE, Lauie, HUSKEN, Wim N. M. (eds.),
Acts and texts : performance and ritual in the Middle Ages and the Renaissance, Amsterdam, New
York 2007.
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pfedevSim zvefejiovani a davani na odiv udatnych ¢ind, dokazovani osobnich dobrych
vlastnosti a rytitskych, kurtoaznich ctnosti.'®®

Spolecné spani a sdileni komnat i ltizek pravdépodobné intencionalné socialné tmelici
funkci ve vrcholném stfedovéku nemélo, jednalo se pouze o nepiijemnou, le¢ vnéjSimi
podminkami vynucenou nezbytnost. Ze se tato realita nes¢etnékrat odrazi v literarnich
pramenech nikoli coby topos, nybrz jakozto formaln¢ zna¢n¢ proménlivy motiv plnici rizné
narativni funkce, to svéd¢i o aktivni a védomé reflexi tématu. Snad i1 o potiebé se
s nepohodlnou realitou vyrovnat. PfedevSim se mi ale zda zfejmé, ze uvedend charakteristika
performativniho a svym zpusobem kolektivniho uspofadani stfedovéké spolecnosti byla
realitou socidln¢ konstruovanou, nikoli vSak spontanné a bez odporu pfijimanou. Jednoduse
feceno, byt si vSichni ¢lenové dvorské spolecnosti byli védomi nevyhnutelné potieby davat
zietelné najevo svd ocekavand stanoviska a aktivné se Ucastnit vSech spolecnych festivit
i kazdodenniho vetejného zivota, pfirozené vyhledavali i soukromi a samotu.

Neni to banalni tvrzeni. Jak Cetné fiktivni situace popisované v kurtoazni epice jasné
ukazuji, nebylo vzdy snadné vycitit ptijatelnou hranici mezi o¢ekavanou halasnou participaci
a tichymi intimnimi chvilemi. Kdyz potom takova hranice nalezena ¢i stanovena byla, ne
kazdy ji byl ochoten respektovat a ne kazdému a v kazdém okamziku vyhovovala. Stejné tak
imaginarni ¢lenéni prostoru na vefejny a intimni bylo nejen v Case a dle situace proménlivé,
zaroven ale ne vzdy odpovidalo touhdm, narokim a perspektivam jednotlivych aktéri.
Nezasvécenému se to snad miiZze jevit jako pfili§ odtazité a abstraktni, neZ aby se mohlo
jednat o vyznamné téma stiedovéké populdrni literatury, ale pravdou je pravy opak. Tyto
obtize a mnohdy bezvychodné patrani po jejich feSenich jsou zamérnym ndmétem mnoha
artuSovskych romant 12.-15. stoleti.'®’

Bud’'me opét konkrétni. Vyjdeme-li znovu z dila Chrétiena de Troyes, jez je opravdu
v mnoha ohledech zakladatelské, nemiiZzeme si nevS§imnout skutecnosti, Ze jeho romany Erec
a Enide, Cligés &i Rytii- se Ivem svou zapletku od po&atku buduji na principu hledani
rovnovahy mezi dostateCnym vnitfnim, intimnim prostorem (at’ uz pro jednotlivce, ¢i ve
vysledku pro manzelsky par) a spoleCenskou odpovédnosti, budovanim socidlnich vazeb

a neustadlym a dostatené zjevnym a halasnym reprezentovanim stanovenych socidlnich

1% Na ptikladu zavazujici §tédrosti (largesse) a jeji neustalé demonstraci poukazuje na tuto kulturu
zjevnosti (monstrance) E. Doudet. Zduraziuje pfitom skuteénost, ze Chrétien ve svych dilech
zavedené archaické aristokratické hodnotové systémy v kiestanském slova smyslu relativizuje
a posouva. Laska u n¢j stoji pfed ostatnimi ctnostmi, dobré Ciny maji byt pted publikem pokorné
skryvany (DOUDET, Estelle, Chrétien de Troyes, Paris 2009, s. 242-243).

%7 K tematizaci stietu vefejné a intimni & soukromé perspektivy srov. opét BRUCKNER, M. T., An
Interpreter’s Dilemma, s. 171-172.
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hierarchii. Literarni kritika se vétSinou shoduje na zakladnim konfliktu, ktery tvoifi hnaci
htidel prvnich Chrétienovych romand: rytifi se zmitaji mezi pozadavky lasky a valky, mezi
radostmi milostnych zkuSenosti, manzelského kofenéni, sebepoznavaciho dobrodruzstvi,
turnajovych soutézi a nebezpecnych valeénych podnikl. Svrchované muzsky konflikt arma et
amor — volné& preloZeno ,,valka a laska® - to je tradiéni naplii i stari trubadurské poezie.'®®
Dvé ¢innosti, jez se metaforicky prolinaji, vzdjemné obohacuji a ve spiritudlnim kontextu
mohou rovnobézné predstavovat duchovni zapasy a vnitini kiestanskou kultivaci, vSak
Vv praktickém zivoté (pokud pfijmeme tvrzeni, ze Chrétien de Troyes podava symbolické
obrazy svého zitého svéta) stoji proti sob¢.

Jakozto predstavitel cirkve, jez od konce 11. stoleti s naristajici intenzitou
a v Chrétienové dob€ mezi patizskymi kanonisty predevsim Usty Petra Lombardského zastava
a prosazuje pojeti manzelstvi muze a Zeny zaloZzené na oboustranném svobodném souhlasu
coby ideal usporadani laické spolecnosti,’® vzdélany basnik védom& propojuje
augustinovskou charitas (v opozici k sebestiedné cupiditas) s laskou partnerskou, mileneckou

a rodinnou — tedy prokreacni.™

V tom jde Chrétien, stejné jako mnozi dalSi basnici jeho
doby, dale nez vétSina teoretiki cirkevniho prava. Takovato néklonnost a laska, at’ uz
predchazejici ¢i nasledujici manzelskou svatost, vyzaduje sdileni, a toto sdileni vyzaduje
intimitu a blizkost.”* Muzskou vélkou, turnaji a osamocenym hledanim podivuhodnych (ale
1 poucnych) dobrodruzstvi je manZzelstvi rozbijeno. Byt se v jednotlivych akcentech rizna
literarni dila vyrazné 1isi, Zena je pro muzZe v ocich trubadurd i jinych ucenych literatd
predevsim z fad kléru obvykle pouhym prostiedkem jak k socidlnimu zakotveni a zanechani
genetickych stop v cCase, tak ale 1 ke wvnitfnimu zdokonaleni, jelikoz laska k Zzené

pfedznamenava lasku duchovni. Uceni se sebeldsce a pokofe v manZelstvi pfipravuje partnery

na individuéalni pfijeti BoZzi milosti.*" Zminény konflikt ale na scénu bolestivé ptichazi

1% Tento konflikt v Chrétienovych roméanech zdtiraziiuje napt. W. W. Kibler in: CARROLL, C. W.,
KIBLER, W. W. (ed. a ptel.), Chrétien de Troyes. Arthurian Romances, London 1991, s. 6-22.
%9 K vyvoji pojeti manZelstvi z pohledu kanonického prava a k dobovym diskuzim o podstaté a
smyslu manzelstvi viz BRUNDAGE, James A., Law, Sex, and Christian Society in Medieval Europe,
Chicago 1987, k pozicim paftizskych pravniki viz s. 260-278.
"0 Posledni, tedy rodinny aspekt lasky je rozveden pouze v romanu Cligés, ktery je vystavén i jako
ptibeh dvou generaci. O kiest'anské charité Chrétien hovoii predevsim v uvodu svého Pribéhu o mise
(v. 37-59), laska mileneckd a manzelska je namétem jeho starSich d€l, a napf. liceni Lancelotova
putovani v Ryti7i na voziku si zamérné€ pohrava s obéma moznostmi ¢teni — mystickym a erotickym.
1 K naklonnosti a lasce u Gratiana viz BRUNDAGE, J. A., Law, Sex, and Christian Society, s. 238-
239; k soudobym nazorim na manzelstvi jako svatost viz s. 270-271.
"2 K vyhradné individudlnimu piistupu ke spase v kontextu debaty o stiedovéké roding viz AURELL,
Martin, GIRBEA, Catalina, Rapport introductif. In: TiZ: L Imaginaire de la parenté dans les romans
arthuriens (Xlle-X1Ve siecles). Actes du collogue de Poitiers, 12 et 13 juin 2009, Turnhout 2010, s. 7-
43, zde s. 33-36
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kdykoli, kdy mezi liskou (jez zahrnuje i manzelstvi, potazmo dokonce spravu rodového
majetku a dédictvi) a valkou (kterou je nutno chapat jako souhrn osamélych bludnych
putovani, dovadivych turnaji i globalnich vojenskych konflikta, vyplyvajicich mnohdy opét
Z nutnosti zabezpecit zdédéné teritorium, prava a privilegia) neni nastolena spravna mira.l™

Pokusim se tedy na nasledujicich fadcich podrobnéji priblizit, jak hledani této miry ve
zminénych Chrétienovych roméanech probihd. Nelze a nestaci totiz schematicky spojovat na
jedné stran¢ lasku s intimitou (manZzelstvi a rodina jiz jen svym zalozenim v ¢ase predpoklada
1 vyznamné spolecenské povinnosti) a na stran¢ druhé valku s vefejnym piisobenim (zde mam
na mysli bludné putovani, pfi némz rytit mnohdy skute¢né niterné chvilky zakousi — at’ uz pfi
vzpominkach na ddvné milovani, ¢i napfiklad behem pronikavého setkani s lesnim
poustevnikem). Pfitom je zjevné, ze zminény teoreticky konflikt arma et amor se na poli
stietavani soukromého a vefejného projevuje vyrazné€ v piipadech takového milostného
vzplanuti, jez hrdinovi ¢i celému mileneckému paru brani plnit spolecenské povinnosti a dava
mu zapomenout na v$e, za co veiejné zodpovida. Stejné tak i pfiliSné zamétfeni na vnéjsi
svétské ¢iny mlze naopak trvale poskodit vztahy niterné, a neni-li sbirdni vojenskych a jinych
zivotnich zkuSenosti zakofenéno v lasce ¢i zboznosti, kon¢i v povrchni marnosti a ztraté sebe
sama v Silenstvi.

V uvodu jsem napsal, Ze po zcasti vefejné svatebni noci se dal$i milostné hratky
Chrétienovych hrdini Ereca a Enide napiisté odehravaly o samot&. Povinnost demonstrovat
celospolecensky blahodarné spojeni dvou vzneSenych rodi jiz byla naplnéna, novomanzelé se
tedy napfist€ mohli pIné¢ oddat jeden druhému a na vefejné zélezitosti snad docela
zapomenout. Ostatn¢ svatbé, k niz dosud cely Chrétieniv roméan zatim spél, od pocatku
romdnu ptredchézelo velké mnozstvi Erecovych hrdinskych ¢&ind, krvavych boji
a oduSevnélych rozhovort. Piibéh by nyni mohl snadno a pfirozené skoncit. Ve skutecnosti se
ale popis svatebniho obfadu, hostiny i noci nachazi teprve v poloviné celého basnikova
populdrné nau¢ného vypraveéni. Opravdové dobrodruzstvi onim radostnym sinatkem teprve
zacina — pro Ereca nastava ukol hledat miru mezi ldskou a valkou, mezi intimnimi radostmi
a vefejnym piisobenim. Jeho Zena Enide pak bude hledat spravnou miru mezi dvéma rolemi —
oddané a poslusné manzelky, a vzpurné, sebevédomé a v samostatnosti svobodné a beze
strachu milujici partnerky. Zni to pfili§ moderné? Tento piibéh opravdu je ptibéhem muze

a zeny a jejich samostatného, jakkoli spole¢ného vnitiniho vyvoje. Ostatné, byt Chrétien

3 O miFe (,,mesure) v poslednich dvou Chrétienovych romanech DOUDET, E., Chrétien de Troyes,
S. 229-235.
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v Gvodu slibuje vypravéni jen o princi Erecovi, synovi krale Lac,'™ v jiz zminéném vyétu
svych d&l z romanu Cligés o tomto dile piiznaéné hovoii jako o piibhu Ereca a Enide.'” Tak
jako vétSina stfedoveékych romanopiscii, i on psal své piibéhy pro predevSim zenské
publikum.}® Posluchagky se mély dobie bavit, mély ve fantastické literatufe nachazet, co
nenachdzely v télesném zivoté, mély se vnitin¢ kultivovat a ucit spravnym kiest'anskym
hodnotam a vhodnym zenskym rolim — tak jak je v dobré vife stanovoval Chrétieniv muzsky
svét. Jednalo se ale 1 o jejich individudlni spasu — a té by, dle nazoru Chrétiena de Troyes,
skutec¢ny strach z manzela ¢i pfed manzelem mohl stat v cests. "’

Druha polovina roméanu Erec a Enide tedy pojednava o piekotném a dramatickém
vyvoji vztahu muze a zeny, v némz se Erec uci pokote a respektu ke své manzelce, kterd
naopak postupné ziskdva sebevédomi a piestava se bat. Jejich souziti a porozuméni se
upeviiuje v nékolikeré a mnohotvarné konfrontaci s konecnosti a s moznosti smrti, jez
prohlubuje lasku a koneckonct i samotny zivot. Cesta, kterou spolecné podnikaji, nejen
utuzuje jejich vzajemné intimni porozuméni, ale zaroven z nich ¢ini ptikladny par, ktery bude
moci pozitivné plsobit na okolni svét a ve vysledku tudiz prdvem usednout na kralovsky trin.
Predevsim se ale potykaji se svou pocate¢ni nechuti ptihlasit se ke svym vnéjSim svétskym
povinnostem, jez nejprve vnimaji jako rusivé. Zminéné poznavani smrti a tedy i ¢asovosti je
zde integralné spojeno s postupnym véleniovanim se do svéta, s respektovanim rodovych
vazeb, genetickych danosti a s chapanim nutnosti zakofenit lasku a vlastni niternost v zivoté
odpovédném a zapojeném do vefejné komunikace.

Takové poznavani zpocatku boli. Pocatky jejich manzelstvi pfipominaji osudy hrdina
rajskych — ztraceji pojem o Case, Erec je vinén ztzv. recreantise (tedy ze zapomnéni

a nasledného nezavazného dleni ve zdanlivé nekonecnych milostnych radovankéch),'’®

1% Erec a Enide, v. 19.
5 Cliges, v. 1.
7% Srov. DOUDET, E., Chrétien de Troyes, s. 100. Jedna se o obtizn& dolozitelnou, le¢ v odborné
literatufe zcela bézn€ pfijimanou hypotézu. Byt o jeji platnosti nejsem zcela presveédcCen,
z prozatimniho nedostatku prostoru k dalsi diskuzi z ni i v této praci budu vychazet. Prameni primarné
z dedikaci mnohych literarnich dél 12. stoleti urozenym zenam, ale zna¢nou mérou také z jisté
schematické distinkce mezi ,,maskulinnimi“ hrdinskymi eposy a novymi dvorskymi romany 12.
stoleti, jez Zeny piesouvaji z pozice obcCasnych vedlej§ich postav do role ustfedni. Viz k tomu
JACKSON, W. T. H., The Anatomy of Love. The Tristan of Gottfried von Strassburg, New York and
London 1971, s. 14-15.
Y7 Nutno viak doplnit, ze dale Chrétien pochopitelné nezachizi a kulturné-socidlni paradigma
evropského kiest'anského stfedoveéku zajisté neopousti. Cirkevni dogmatické uceni o podfizeni zeny
muzi a zvlasté slova apostola Pavla zistavaji zavazna i pro néj, ostatné¢ Chrétien svatého Pavla rad
cituje (viz Cliges, v. 5294-5316 ¢i Pribéh o mise, v. 37-38, srov k tomu LAURIE, Helen C. R., From
Erec to Cligés. In: TAZ, Two Studies in Chrétien de Troyes, Genéve 1972, s. 11-138).
8 PASTRE, Jean-Marc, Erec ou [’oubli des armes. In: BUSCHINGER, D., SPIEWOK, W. (eds.),
Erec, ou, L'ouverture du monde arthurien, s. 89-100. Srovnava toto téma ve verzich Chrétiena de
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nekomunikuji S ostatnimi rytifi a ddmami na dvofe, neti€astni se spole¢nych rituald, hostin
a turnaju. Jejich vztah se nijak nevyviji, jen unikd pied svétem, a byt zapomina na cyklus
rozeni a umirani, pfipomina smrt — V tom je velmi tristamovsk}'l.179 Toto mrtvolné, jakkoli
smyslové radostné zapomnéni Chrétien jasné pojmenovava: ,,Erec ji ale miloval takovou
laskou, Ze zanedbal zbrané a valku. Jiz nevyjizdel na turnaje. Ty ho uz viibec nezajimaly.
Chodil jen milovat svou Zenu, tuto svou pritelkyni a milenku. Ve svém srdci uz nemél nic
Jjiného nez touhu ji objimat a libat. Zadné jiné kratochvile nevyhledaval. Jeho spolecnici tim
byli zarmouceni a mnohokrat lkali nad tim, jak prilisna jeho laska je.“180 Kralovsky syn
jednoduse touzi po takové mife intimity a samoty, kterd v jeho stavu uz neni politicky mozna
a socialn¢ pfijatelna. O tom, ze veskery Cas travi spolu se svou druzkou v komnaté, na lazku,

. Fover v . ’ . y v ’ roove r 181
»S1 vypraveéji vsichni po celé zemi, at' uz jsou plavovlasi, tmavovlasi, ¢i rusovlasi.*

3.5) Mistopisny exkurz — literarni jevi§té intimity

Zde si dovolim malou odbocku, k jejimZz obecnéj$im sde€lenim se pak budu vracet
v nasledujicich kapitoladch. Pljde tu o vystizeni typickych prostor vhodnych k soukromym
aktivitam, umoziujicich samotu, ztélestiujicich intimitu ¢i jeji nedostatek. O literarni
tematizaci d&jin soukromi na piikladu Markovych komnat v Tristanovi jsem se jiz zminil.
Komnaty a spolu s nimi postele jsou pochopiteln€ i v jinych romanech vysadnimi misty uniku
pted dvorskou spole€nosti, jez se obvykle shromazd’uje v hlavni paldcové sini. Jak jesté na
mnoha piikladech uvidime, postel se mnohdy objevuje 1 vtomto ustfednim vetfejném
prostoru, a plni tak i1 zcela odliSné, ba pfimo opacné funkce ostentativni reprezentace
a politické svrchovanosti. Naopak postel v komnaté, lizka ve stanech nebo pod stromy
obvykle vyzyvaji k zakouSeni opravdovych radosti hluboké lasky, povznaSejicich a milych

82 soukromych a intenzivnich (byt’ ne vzdy piijemnych) setkani.'®

rozhovorﬁ,l

Komnaté¢ se v mnohém podoba také romaneskni (pochopitelné ale tudiz i ta Zzitd)
poustevna, kde prosté, ba zamérn¢ nepohodiné lizko piedstavuje apostolskou chudobu
osamocen¢ho obyvatele. Mimochodem, pravé tak tohoto literarniho motivu ke znazornéni

prostoty a pokory svatych péti bratfi vyuzivd na pocatku 12. stoleti naptiklad i ,historik®,

Troyes a Hartmanna von Aue, interpretuje zapomenuti arma ve prospéch amor jakozto prohtesek proti
valeCnické podstaté rytifstvi.
179 Jako Chrétienovu odpovéd’ na piibsh Tristana a Izoldy vnimé nikoli roméan Cligés, ale pravé Ereca
a Enide DELAGE, M. J., Quelques notes sur Chrétien de Troyes.
** Erec a Enide, v. 2446-2457.
! Tamtéz, v. 2556-2557.
182 Rytir se Ivem, v. 1036- 1057, PFibéh o mise, v. 5783-5831 apod.
' Piitbéh o mise, v. 669-780.
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prazsky kronikat Kosmas: ,,Na lizku byl pro podepreni hlavy kamen a coby pokryvka rohoz, a

«184 v v S P 3% ’
Lisi se snad né&jak substancialné toto liceni od

to velice stara a pro kazdého jedina.
vypravéni anonymniho autora Putovani za Svatym Gralem, ktery 0 sto let pozdé&ji znazornil
Lancelotovu kajicnou a pokornou naladu slovy: ,, 4 kdyz pojedli, moudry muz ulozil Lancelota
na travu jako ten, kdo neprichystal jiné loze. A Lancelot spal velmi dobre; byl totiz znaven
a uondan, a ani nevzdechl po pohodli, na nez byl zvykly. Nebot kdyby po ném zatouzil, nejspis
by viibec neusnul: natolik byla zemé tvrda a natolik bylo drsné a pichlavé Zinéné roucho, jez
meél na téle. On vSak dospél k takovému odrikani, Ze mu toto nepohodli a tato tvrdost byla

“185 T ancelotovo pokani je

prijemnéjsi a vice se mu libila nez cokoli z toho, co zakusil drive.
V tomto prozaickém roméanu z pocatku 13. stoleti, prodchnutém cistercidckou spiritualitou,
ptes své demonstrativni projevy podavano jako mnohem niternéjsi nez veSkera jeho predchozi
milostna dobrodruzstvi. Drny travnatého palouku kolem svétcovy poustevny rytife vybizeji
k mnohem intimné&j§imu sebepoznani nez kdysi kralovnino loze v Chrétienové RytiFi na
voziku. | Vv tomto romanu ale jednou Lancelot nenocoval v lozi pfepychovém, nybrz ubohém
anuzném — a to pravé na znameni svého poniieni.186

Samotu, klid a stin poskytuje mnoha niternym zazitkiim a setkanim také les. Ten,
domnivam se, ma ve stfedovéké imaginaci dvé zakladni podoby. Pohybuji se i v soucasné
historiografii mezi dvéma zdanlivé protichtidnymi pdély, jimiz je na jedné strané opusténost,
temnota a zahadnost, na stran¢ druhé hospodarské vyuziti a tudiz i1 prosvétlenost stredovékého

lesa.'®’

Pii zohlednéni konkrétni narativni funkce popisu lesa v literarni fikci lze ale tento
problém zpiesnit — a to zvlasté¢ tehdy, zamétime-li se na souvislost popisované krajiny
s problematikou samoty a intimity.*®® Prvnim literarnim typem totiZ neni jen husty, tmavy a
tajemny, divoky, opustény, cizi a nebezpe¢ny hvozd, ztélesiujici jest¢ nekultivovanou,

nekontrolované bujici a chaotickou materii. Je to totiz zarovenn i prostor svrchované

8% BRETHOLZ, Berthold (ed.), Die Chronik der Béhmen des Cosmas von Prag (Cosmae Pragensis
Chronica Boemorum), MGH Script. rer. Germ. N.S., 2, 1923., s. 69.
85 BOGDANOF, F. (ed.), BERRIE, A. (ptel.), La Quéte du Saint Graal. Roman en prose du XIlle
siecle, Paris 2006, s. 364. Cituji zde Cesky pteklad Jitiho Pelana (Putovdni za Svatym Grdlem, Praha
2006, s. 143-144).
8 Rytir na voziku, v. 5539-5545. Promysleného vyuziti postele ve struktuie tohoto Chrétienova
romanu si v§ima WHITE, Sarah Melhado, Lancelot’s Beds : Styles of Courtly Intimacy. In: PICKENS,
R. T. (ed.), The Sower and his Seed. Essays on Chrétien de Troyes. Lexington 1983, s. 116-126, ke
zminénému nuznému [izku s. 123.
8" Tématu se bez vyuziti literarni fikce nedavno dotkl Tomas Klimek, kategorie viak pii svém biitkém
utoku na francouzskou historiografii spiSe popletl. Srov. KLIMEK, T., Krajiny ceského stredovéku,
Praha 2014, s. 38-61. Za zakladni a stale inspirativni povazuji i pro nasledujici fadky predevsim praci
BECHMANN, Roland, Trees and Man, The Forest in the Middle Ages, New York 1990.
18 Obecnd k lesu v dile Chrétiena de Troyes viz AJAM, Laurent, La forét dans I’oeuvre de Chrétien
de Troyes. In: Europe, revue littéraire mensuelle, No. 642, 60e année, Oct. 1982, s. 120-125.
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krélovsky, vyhrazeny typické kurtoazni ¢innosti — lovu, ktery je zde naopak ptisn¢ zakazan
komukoli neurozenému. Rezervace hvozdu pro aristokratickou zébavu brani jakémukoli
jinému vyuziti. Kaceni stromit ¢i vypalovani by plasilo zvéf a zmenSovalo jeho rozlohu,
omezovala by se tak i1 kralovska doména, jakoz i exkluzivni pole jeji reprezentace.
Prosvétlovanim stromovych pésii podél fek by se ztenCovaly piirozené hranice, jelikoz husty
(a to tim spiSe, je-li horsky) les je, stejné tak jako feka, pfedevsim hranici. Hranice pak, to je
také rozhrani — ani ne tak na pomezi venkovskeé rytirské civilizace a divoCiny, jako spiSe dvou
zemi, dvou svéti. Realnych i imaginarnich. Proto se s vilami rytifi potkavaji v lese, proto
prijezd lesem, tak jako plavba pies feku, znamenaji cestu do zasvéti.

Druhy literarni pohled na les je obrazem jiného typu krajiny — takové, jez byla
vnimdna jako béZné zabydlena a uzitnd, nikoli v pohrani¢i, nybrz v zemédélském stredu.
V tomto lépe poznaném, prosvétleném lese, protkaném cestami (klasickym motivem

odkazujicim na praddvnost lesa jsou navic zarostlé kamenné pozistatky starych fimskych
189

™o

silnic™) i mytinami, se pohybuje mnohem vice lidi. Vedle bludnych rytifa i pastevci,
dfevorubci, uhlifi a jini lesni femeslnici. Nachéazeji se zde také nejen jiz zminéné poustevny,
ale dokonce 1 vézeni. Jen v Chrétienovych dilech se o vézeni zbudovaném uprostied
takovéhoto lesa (tedy nikoli zcela mimo civilizaci, ale pouze a pfizna¢né na jejim okraji)
dotteme hned dvakrat — v RytiFi se Ivem a ve Filomené.™® Nikoli v neprostupné hrani¢ni
divoc¢ing, nybrz v lese kulturnim, prosvétleném a obydleném se odehrava naprosta vétSina
dobrodruznych setkdni se v§im podivuhodnym a zdhadnym.

Pro osamocen¢ putujici rytife je inspirativni a na dobrodruzstvi bohaty prijezd obéma
(vice literarnimi nez realné existujicimi) typy lesa. V tom prvnim se mohou setkat s vétsim
nebezpecim, obcas 1 se zdhadami a divy,191 ve druhém jsou navic konfrontovani s vice
opovrhovanym neZ neznamym svétem nizSich socidlnich vrstev a Spinavych pracujicich lidi,
ale 1 zminénych poustevnikli, a nekdy opét i vil ¢i jejich pozdéjsich transformovanych
,racionalizovanych* podob. Na zvyraznéni a dokresleni onoho rozdilu mezi danymi lesnimi
typy vSak navic nahrava pravé zminéné vézeni. Divokym a hustym lesem totiZ rytifi opravdu

rrrrrr

To se muze stat pouze v lese zemédelsky vyuzivaném a i jinak civilizovaném. Z hlediska

1% Viz napt. MICHA, Alexandre (éd.), Lancelot. Roman en prose du Xllle siécle. T. I, Genéve 1978,
s. 273.
90 Rytir se Ivem, v. 3485-3771; Filomena v. 730-745 (v tomto ptipad& je sice Chrétienem slovy
sdaleko od jakéhokoli mésta, daleko od poli a mytin, daleko od cest a cesticek™ zduraznéna
mimotadna odlehlost, jedna se pfece jen o vézeni tajné a ,neoficialni®, pfesto vSak se nachdzi
v opusténém domé, tedy na miste kdysi obydleném).
1 Mam na mysli ,.div¢ ve smyslu merveilleux, jak je definoval LE GOFF, Jacques, Stredovékd
imaginace, Praha 1998, s. 39-59 (kde ptekladano ne zcela priléhavym vyrazem ,,tajemno®).
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intimity a utékl pfed spolecnosti je to vyznamné. Jak jesté¢ uvidime, rytiii jsou totiz vilami
i velice Casto véznéni, nebo, tak jako Tristan a Izolda, se na lesni mytiné (coz je pochopitelné
prostor vysostné ne-p¥irodni) dobrovolné izoluji ode dvora. Erec a Enide, ktefi si naopak ,,fazi
izolace® jiz prozili v hradni komnat¢, lesem pfi nasledném spolecném putovani vzdy uz jen
...... 92

A pokracujme dale: les jako prostor dobrovolné izolace Tristana a Izoldy, lesni vézeni
Chrétienovych hrdinek Filomeny a Lunette, to vSe nas nutné vede k dalSimu krajinnému typu
vézeni, jez ovSem Uzce souvisi se stiedoveékou transformaci antického literarniho toposu locus
amoenus. ,,Pivabné misto®, charakterizované protékajici ¢i pfimo zde pramenici vodou,
svézim vankem a stinem, voniavou travou, rozkvetlymi a lécivymi bylinami, stromy nékolika
druhii (zvlast€¢ ovocnymi) ¢i libezné zpivajicimi ptédky (ptfedevSim slavikem), totiz ve
sttedovéku mnohdy ztraci svou plivodni volnost a otevienost.'® Ke viem nezavaznym,
smyslové piijemnym prvkim ,,domestikované piirody* se témét vzdy pridava néjaka forma
zdi, a charakteristické¢ je také centralni uspofddani do kruhu ¢i ctverce kolem urcitého
sttedobodu, &asto postele & lizka.*** Vyznamove se tedy ve sttedoveéku posouvaji za anticky
topos prilezitostného uprku z ruchu velkomésta do luk a pastytskych vriki, % jelikoz se jedna
o mista uzaviend — zahrady & sady.'*® Zistava naopak tradiéni prvek vé¢ného jara, jenz
piivodné neznamenal jen zastaveni Sasu v mladi, ale i vé&nou schopnost regenerace.*®’

Tato rajska Zivotadarnost se v predalegorickych licenich Chrétiena de Troyes mnohdy
S uzavienim prostoru vytraci a zUstava misto ni jen zastaveny ¢as; neni zde vyvoj, neprobihaji

7adné promény svédeici o zivoté. Cas lze v tomto kontextu skuteéné definovat jako do svéta,

192 Upozoriiuje na to DELAGE, M. J., Quelques notes sur Chrétien de Troyes. Podobn& na skute¢nost,

upozoriuje BIBOLET, Jean-Claude, Jardins et vergers dans ['oeuvre de Chrétien de Troyes.
In: Vergers et jardins dans ['univers médiéval. Aix-en-Provence 1990. V tomto romanu je dulezitym
motiv drolici se zdi a erozi vzniklého otvoru, jimz se mize roztouzeny Lancelot prosmyknout.
% K motivu locus amoenus viz piedeviim CURTIUS, Ernst Robert, Evropska literatura a latinsky
stredovek, Praha 1998, s. 210-222.
% K obému, navic ale i piehledng k postupné se stereotypizujicimu obrazu libezného sadu s jeho
sémantickou virtualitou, i k mnohdy védomému prolinani fikce a reality ve vnimani a popisu
pfedevsim exotické krajiny viz CALDARINI, Ernesta, Un lieu du roman médiéval : le verger.
In: Cahiers de I'Association internationale des études francaises, 1982, N°34, s. 7-23; Centralitu
a uzavrenost zdiraznuje rovnéz STRUBEL, Armand, L allégorisation du verger courtois, In: Vergers
et jardins dans ['univers médiéval. Aix-en-Provence 1990. UZiva pojem ,nature domestiquée®
a zamysli se nad nekolikerymi alegorickymi funkcemi sadu od prvni tietiny 13. stoleti — tedy nejen na
zakladé Romadnu o ruzi.
% CURTIUS, E. R., Evropskd literatura a latinsky stiedovék, s. 218-219.
1% 7da se, ze pro Chrétiena de Troyes piedstavuji jardin (zahrada) a vergier (sad) synonyma. Viz
BIBOLET, J.-C., Jardins et vergers dans ['oeuvre de Chrétien de Troyes.
97 ZINK, Michel, The Place of the Senses. In: NICHOLS, S., KABLITZ, A., CALHOUN, A. (eds.),
Rethinking the Medieval Senses, Baltimore 2008, s. 93-101.
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spolecnosti a ptirody vrostly zivot. Jelikoz zde ¢as neplyne, neni zde ani tento zivot. Je-li zde
laska, byva pokfivend, ba mrtvolnd v zarlivosti a strachu. Pravé Laska je ptfitom od druhé
poloviny 12. stoleti jednou z nejobvyklejsich vladkyn tohoto rétorického prostoru, uzite¢ného
coby piehledné policko, jehoz nékteré typické elementy mohou byt pouze dekorativnimi
figurami (v nealegorickych vyuzitich sadu jsou to nejCastéji stromy a voda), zatimco jiné
nesou smysl (pfedev§im jde 0 ono vymezeni a hierarchickou strukturu). Prvnim tviircem
takovéto soustiedné zahrady Ldasky byl jiz zminény Chrétientiv champagnesky soucasnik
Andreas Capellanus.*® Biblickou napovédou mu mohla byt jak rajska zahrada starozakonni,
tak i Salamounovy milostné, le¢ zahradni verse z Pisné pisni. V Chrétienové imaginaci oviem
vyClenéni tohoto ptivabného prostoru ze svéta i z casu brani lasce v plozeni, ¢imz manzelstvi
hii$n€ ztraci smysl i legitimitu. Absence Casovosti a zakotvenosti v pfirodnim cyklu vede
rovnéz K zamrzani paméti. Ve stfedovékych literarnich obrazech zahrady-vézeni a ve
skladbach pohravajicich si s motivem ,,vézeni lasky* a vézeni coby metafory lasky*® zbyva
jen smyslové piijemnd pritomnost, statickd, fixovand v umélé veécnosti a neménném
absolutnu. Fale$ny obraz raje splyva se Zasvetim.

Abych nicméné nedeformoval piedstavu o pluvabnych zahradach ve stfedoveké
literatute pouze ve prospéch jejich ,negativni, nezivotné funkce, dodavam, ze predevsim
hraly roli (s narustajici intenzitou od 13. stoleti, se zainym ptikladem v Romdnu o ruizi)
neutrdlniho, sémanticky virtualniho alegorického pole. Navic, a to opét mimo svét
strukturovanych alegorii, mikrokosmy zahrad a sadi jako takovych byly skute¢nymi
1 symbolickymi misty samoty, jakoz 1 ,,intimnich setkani ¢loveka se zemi, ¢loveka s clovekem,
¢loveka s Bohem.* Jesté vice neZ piekvapeni divokého a neorganizovaného hvozdu pravé ony
vyzyvaji k niternému zadumaéni a k pozastaveni. Umoznuji pozorné, v bezpeci a zblizka
sledovat pfirodni pohyby, zdkonitosti a cykly, a rozjimat v malém kultivovaném prostoru nad
celym nepiehlednym svétem. Jak to ukazuje Christiane Deluz, pfipadnad cesta od tichych
klasternich rajskych dvorti k rozkvetlym (nejen modlitebnim) kobereCkiim by totiz byla az

prekvapivé kratka.?®

8 WALSH, P. G. (ed.), Andreas Capellanus on Love, London 1982, s. 110-114; k tomu TRANNOY,
Patricia, Le jardin d’amour dans le De Amore d’André le Chapelain, Aix-en-Provence 1990.
% Nejen motiv véznéného milence (a metafory lasky jako vézeni), ale i napf. oblibeny narativ
o véznéném literatovi je z mnoha perspektiv zajimavé zpracovan ve sborniku FRITZ, Jean-Marie,
MENEGALDO, Silvére (eds.), Réalités, images, écritures de la prison au Moyen Age, Dijon 2012.
Editoti zduraznuji, ze v literarnich obrazech vézeni vétSinou samota a izolace vede k introspekci,
vnitinimu duchovnimu zpevnéni, vzpominkam a umélecké tvorbe.
2% Uyedena citace i predlozené inspirativni spojeni viz DELUZ, Christiane. Le jardin médiéval, lieu
d’intimité. In: Vergers et jardins dans [ 'univers médiéval. Aix-en-Provence 1990.
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V zahrad¢ se stietavaji mocné sily Pfirody s kultivujicimi zasahy lidské ruky, jako
celek pak skytd piihodna zakouti pro kazdého osamoceného pozorovatele, ktery hodla nad
témito 1 jinymi protivami rozjimat. Postel stojici v palacové sini ma jiny vyznam nez lizko
ukryté za stanovymi zasténami ¢i v uzaviené komnaté, a lesni stiny vytvaieji pro zrani
individua vhodnéjsi prostiedi nez rozlehlé plané. Kdyz se Perceval, opoustéje svého ucitele
Gornemanta de Goort a vraceje se k matce, ,,vnoril do opusténych lesii, jelikoz v lesich se

, . S 2201
vyznal mnohem lépe nez na otevienych rovinach,*

jeho osamocené putovani nabralo smér
od kultivujiciho rytifského svéta zpét k rodovym kofeniim a k vlastni surové, nedospélé
identité. V skrytu lesa vyrostl, s ptekrasnym, le¢ obtizn¢ poznatelnym lesem byl srostly,
V izolujicim lese zaginal sviij pribéh i své putovani.’?? Vyhledy do $irého kraje mu stejné jako
mista, kde byl v§em na ocich, nedélaly dobfe. Tim se podstatné odliSoval od rytife Gauvaina,
tvoficiho v Chrétienové zruéném podani Pribéhu o mise jakysi Percevaliv naznakovy

kontrapunkt — mnohdy rovnobézny, misty protilehly. Vztah vyzralého, spoleCenského

a kultivovaného ArtuSova synovce Gauvaina ke krajiné byl zcela jiny — objektivnéjsi,

vvvvvv

203 1 L7 2 . I ;v ’ r1o
“F Cteme v unikatni pasazi na konci roméanu. Nebyl ucastnikem, nybrz

pozorovatelem, ktery byl schopen pot&sit své oko i vyhledem z kamenné ,rozhledny*.2%*

plané i hrad na skale,

, Kdyz dospéli na vrchol véze, kolem spatrili cely okolni kraj. Byl nevyslovné krasny. Pan
Gauvain se obdivoval vsem tém rekdam, Sirym planim, i lesum plnym zveére. “2% Dovede
pfirodu objektivné¢ pozorovat a hodnotit, ¢imZz Chrétien de Troyes ilustruje rozdily
Vv charakteru a Zivotnich a vyvojovych fazich svych dvou hrdint Pribéhu o gralu — détského
Percevala, ktery opustil lesni raj mateiského lina a vydal se do svéta rytifd Kruhového stolu,
a dospélého Gauvaina, ktery ve své kurtoazni dokonalosti nardzi na dalsi a dal$i rozpory
Vv uspofadani, pravidlech a hodnotach dvorské spole¢nosti. Uvedeny ptiklad ndzorné ukazuje,
ze volba mista a krajiny, do niz stfedovéci basnici zasazovali popisované situace, mnohdy
nebyla pouhym femeslné-rétorickym doplitkem. I prostor a mira ¢i zptsob jeho vnimani ze

strany postav obvykle nesly sviij vyznam. S tim miZeme uzavfit i tento mistopisny exkurz,

L Piibéh o mise, v. 1699-1709.
202 K tomu a obecn& k Piirodé u Chrétiena de Troyes viz ZINK, Michel, Nature et Perceval. In:
VOICU, M., VLADULESCU, V. (eds.), La chevalerie du moyen age a nos jours : mélanges offerts
a Michel Stanesco, Bucuresti 2003, s. 69-81.
2% piibéh o mise, V. 7502-7505.
204 Jsem si védom jisté miry anachronismu — zamérmné viak pii vyzkumu dané scény vyraz ,,rozhledna“
pro hradni véz uzivam, nebot’ vyjimecnost této literarni situace i véze slouzici k potéSe oka
piekrasnym rozhledem do krajiny je dle mého nazoru nesporna.
% Pribéh o mise, v. 7999-8007.
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ktery nadéale usnadni pochopeni nékterych souvislosti a vyznaml v prve analyzovanych

napétich z romanu Erec a Enide i z dal§ich kurtoaznich dél.

3.6) Izolace milencii — Zarlivost, strach a pycha (Dvorska radost Ereca a Enide)

Vratme se tedy k Erecovu zapomnéni zbrani, jez se odehrdlo v jeho komnaté, po
svatbé s krasnou Enide. Chrétien de Troyes tento sviij roman konstruoval velice peélivé
a promyslené. Ukazuje v ném, ze manzelské souziti ma své obtize, s nimiz se muz a zena
museji vyrovnat, nakonec vsak, po jejich lepSim pochopeni a piekonani béhem spole¢ného
putovani, jez obéma usnadni docenit blizkost a hodnotu toho druhého, netsti jiz jejich
naplnény niterny vztah v nebezpecnou piehrSel do sebe zahledéné lasky na tkor
spolecenského pusobeni. Pravé naopak, nyni pozitivné vyzafuje do celého svéta, pomaha,
napravuje, je vzorem vsem ostatnim.

Poté co Enide zjisti, e Erecova povést je jejich milostnou izolaci vazné ohroZena,
nastane pro n¢ oba dal§i faze spole¢né samoty — ne uz v odtazitém bezpeci hradni komnaty,
nybrz na dobroduzné cesté lesem, mezi trpasliky a obry, nebezpecnymi uto¢niky, i svidci
a zradci. I tato dynamické sdilena samota je nezbytna, nebot’ odchod ode dvora skute¢né
usnadni prohloubeni jejich vztahu. Chrétien si pfitom dava zalezet na jasném sdéleni, ze ani
takové zadouci zapojeni partnerské lasky do politického a ¢inorodého svéta manzelim

nakonec nijak nebrani plné¢ se oddavat intimnim radostem. %

Po mnohych kritickych
zkouskéch cesta Ereca a Enide konéi konfrontaci s dal§im mileneckym parem. Ten se ocita
Vv situaci podobné té jejich, jakou byla jesté pted zapocetim zocelujiciho putovani. Mezi
Erecem a Enide na strané jedné a Mabonagrainem a Enidinou sestenici na strané druhé je
nahle takovy rozdil, Ze publikum jeSt€¢ lépe chéape, v cem spocivala prvotni chyba
novomanzeld, a co nasledné jejich putovani napravilo. Jak uZz jsme vidéli na ptikladu
Percevala a Gauvaina, Chrétien de Troyes s oblibou pied koncem romanu popisuje kontrastni
situaci k té, jiz ptibéh zacinal. Osudy jedné postavy usnadnuji porozuméni piihodam postavy
druhé.

V Erecovi a Enide je takovou zavére¢nou kontrastni situaci dobrodruzstvi ,,Dvorské

radosti“ (Joie de la cort).?%’

Odehrava se v prekrasném, celorocné rozkvetlém sadu plném
zralého ovoce, léCivych bylin 1 zpévnych ptdkt vSeho druhu, spliuyjicim vSechny

charakteristiky literarnich obrazi smysIné izolace, jimZz jsem se vénoval v predchozich

206 \iz napk. Erec a Enide, v. 5236-5257.
27 Tamtéz, v. 5731-6334.
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odstavcich. Jednd se o vzdusné vézeni, ohrazené jiz po sedm let podivuhodnym kouzlem. Kdo
do n¢j uzkym vchodem vstoupi, nedostane se ven, pokud v nelitostném souboji neporazi jeho
uvéznéného strazce — rytife Mabonagraina. Pro Mabonagraina by byla kouzlo rusici porazka
osvobozenim a cestou od lasky svazujici — tajné a odtrzené od svéta — K lasce svobodné
a vefejné. Zadnému rytifi se viak zatim zvitézit nad vézném sterilni lasky nepodatilo, hlavy
neuspésnych dobrodruhii jsou v libezné zahrad¢ napichnuty na hrozivé kiily. Na poslednim
Z kali je zavéSen roh, piipraveny pro Mabonagrainova osvoboditele, ktery by svym vitéznym
zatroubenim zrugil celé nedtastné kouzlo.?%® Uprostied, ve stinu vzrostlého fikovniku

209

(sykomory),”” se nachazi sttibrné loze, pokryté zlaté prosivanou latkou. Na ném pak spociva

puvodkyné celého onoho divu, straZzcova véznitelka a milenka: Enidina zarliva sestfenice, jez

celou zahradu takto diimysIn¢ zacarovala.

ey ee

nerekonstruovatelné keltské mytologii. Jedna se pravdépodobné o ,,kulturni pteklad ptibéhu

o nest’astné lasce ¢loveka (&i obra) a vily.?® V Chrétienové poetické konstrukci méa navzdory

211

nepochopeni starsi literdrni kritiky®™ své pevné misto, a coby dobrodruzstvi ,,Dvorské

radosti se dostiava do kontextu kurtoazniho a kiestanského.?*?

Erecovi, jehoz kdysi
Z podobného rajského zajeti ve vlastnim zapomnéni vysvobodil, ba vyhnal az stud vyvolany
Enidinou reflexi pomluv a pohor$eni dvora, se po litém souboji podaii Mabonagraina
osvobodit, a jeho vitézné zatroubeni na roh skute¢né lze interpretovat jako triumf pokorné

213

a rozdavajici lasky (caritas) nad laskou pys$nou, uzavirajici a berouci (cupiditas).” Neni snad

tteba opétovné zdaraznovat, ze v Chrétienové podani je celd tato uzaviena zahrada

2% Roh jako relikt keltského mytu o Branové hradu interpretuyje NEWSTEAD, Helaine, The Joie de la
Cort Episode in Erec and the Horn of Brain. In: Publications of the Modern Language Association of
America, 51, 1936, s. 13-25.
29 Jedna se o sykomoru (siquamor) s hotkymi plody, jejiz zminku v této pasazi nékteii interpretuji
jako etymologicko-metaforickou. Znacit by mohla uschlou lasku (spojeni seque a amour). Viz pozn.
D. Poiriona v edici CHRETIEN DE TROYES, Oeuvres complétes, s. 1106. K sykomoie v Bibli
i v literarni fikci stfedovéku viz GIRBEA, C., Communiquer pour convertir, s. 235-247,
z Chrétienovych dé€l se v8ak vice vénuje vyznamu tohoto stromu v Ryti#i na voziku nez v Erecovi
a Enide. Nad stromem v sadu ,,Dvorské radosti® a jeho symbolickou sterilitou se zamysli rovnéz
MENEGHETT]I, Maria Luisa, « Joie de la Cort » : intégration individuelle et métaphore sociale dans
« Erec et Enide ». In: Cahiers de civilisation médiévale. 19¢ année (n°76), Octobre-décembre 1976,
s. 371-379, zde s. 378.
219 Srov. FRAPPIER, J., Chrétien de Troyes, s. 94-95; i PHILIPOT, Emmanuel, Un épisode d Erec et
Enide : La joie de la cour — Mabon [’enchanteur. In: Romania, 25, 1896, s. 258-294, zvl. s. 264.
21 Smysl a integritu Chrétienova romanu proti stanoviskiim Gastona Parise takto haji FRAPPIER, J.,
Chrétien de Troyes, s. 89-97.
212 O takovéto n&kolikeré koherenci hovoii F OURQUET, Jean, L ‘épisode de la Joie de la Cour dans
[’Erec de Chrétien de Troyes. Sa signification pour [ histoire littéraire médiévale. In: BUSCHINGER,
D., SPIEWOK, W. (eds.), Erec, ou, L'ouverture du monde arthurien, s. 43-50.
213 CALDARINLI, E., Un lieu du roman médiéval : le verger, S. 20.
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vykrystalizovanym obrazem zarlivosti a pokfivenych snah zachovat v nezadouci tajnosti city,
jez si pfitom zaslouzi vefejnou pozornost, bojacné ubranit pfed zménami a jakymkoli
vyvojem falesné jistoty a klid. Vnitini a soukromy prostor zde zaporni hrdinové, vyvedeni
oviem diky jiZ poutenému Erecovi a Enide ze svého bludu, buduji kiedovité a nasilné. Snaha
Enidiny sestienice zajistit své lasce samotu a intimni $tdsti byla provazena spise strachem
a pychou neZ otevienym a sebejistym milovanim.***

Erec a Enide zde na zakladé toho, co se jiz sami nauéili, napravuji svét a pomahaji
ostatnim. Radostna Enide po Erecové vitézném zatroubeni oslovi svou neznamou sestenici,
ob¢& pak srovnaji své piedchozi osudy: ,, Enide se zachovala velice dvorné, nebot kdyz spatfila
onu mladou damu, jak v zamysleni sedi docela sama na svém lizku, uznala za vhodné prijit az
K ni, poprosit a poptat se na jeji Zivot a osudy, pokud by ji takové vyprdavéni nemélo byt prilis
nepiijemné. Enide si myslela, Ze piijde sama a Ze s sebou nikoho dalsiho nevezme, z ldsky
a pratelstvi ji vSak nasledovalo nekolik nejcestnéjsich a nejkrasnéjsich pani a panen. Chtély
néjak utésit tu, kterou Dvorskd radost zachmufila.“** Kdyz ji obestoupily, usedavé plakala.
Rozveselilo ji vSak zjisténi, Ze se setkdva se svou sestfenici, jejiz otec byl bratrem otce jejiho.
Na svilj smutek uplné zapomnéla a jala se vypravét o tom, jak se pred dvanécti lety
zamilovala do synovce Evraina, krale Brandiganu. Jmenoval se Mabonagrain, a v tajnosti se
spolu zasnoubili. ,,Jemu se to libilo, a mné také. Byl nedockavy a oba jsme spéchali, abych
s nim dorazila a sem. Kromé nds dvou o tom nikdo nevédel. “**®

Zato Enide zazila néco docela jiného: ,,Kdyz se ozenil Erec se mnou, miij otec to vedél,
Jjakoz i moje matka, ktera z toho byla velice stastna. Vsichni nasi pribuzni to vedéli a radovali

«217

se Z toho, jak se patri. Zatimco titulni hrdinové se brali vefejné, Mabonagrainova laska

byla tajnd a skrytd. Co vice, moZna bylo tajné dokonce i jeho pasovani na rytife.218
V Chrétienov€ podani pravé odtud pochdzelo mnoho zla, jeZ nasledné milence potkalo.
PiiliSnd samota lasce nesvédc¢i, patii k ni naopak vefejné obfady, ostentativni i redlné

propojeni rodd, a predevsim legitimizujici cirkevni posvéceni. Tajna laska, vedend slepou

214 : o ’ . ’ , e1r . P . rox My vt
Velmi dikladny a komparativni rozbor Usili o izolaci jedince a zastaveni ¢asu napii¢ péti

Chrétienovymi romany poskytuje MICHA, Alexandre, Temps et conscience chez Chrétien de Troyes.
In: TYZ, De la chanson de geste au roman. Etudes de littérature médiévale offertes par ses amis,
éleéves et collegues, Genéve 1976, s. 115-122. Hovofi pfenesené o motivu ,,ostrova‘.
25 Frec a Enide, v. 6194-6210.
2% Tamtéz, v. 6279-6283.
2T Tamtéz, v. 6290-6295.
218 Chrétienovy verse tak interpretuje SARGENT, Barbara Nelson, Petite histoire de Mabonagrain,
Romania 93, 1972, s. 87-96, zde s. 90.
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touhou a prchajici pfed spolecnosti, je tak jako predstava svatby v soukromi v ocich
champagneského kanovnika hii$nd, a neprospiva ani svétu, ani samotnym milenctim.**

Motiv Zeny ¢i vily véznici pomoci pfisah220 ¢i kouzel milované bytosti muzského
pohlavi pfitom patfil v kurtoazni literatufe vrcholného stiedovéku k tém vibec
nejroziitengj§im. Ve francouzském prostiedi byla nejznaméjsi ziejmé vila Morgana,??! jejiz
1écky a zradné pasti, plynouci z jejiho vlastniho nestésti, zachytil predevsim rozsahly
prozaicky roman Lancelot z prvni tfetiny 13. stoleti, dochovany piiblizné v padesati
rukopisech (verSovany roman Erec a Enide je kompletné dochovan desetkrat, nejoblibengjsi
Chrétienovo vypravéni Piibéh o mise pak osmnactkrat).?’? Anonymni autor zde popsal
i libezné udoli uprostfed hlubokého lesa, jez Morgana zaklela tak, ze se z n¢j zaddny rytif
nikdy nedostane — alespon takovy ne, ktery byl nékdy byt jen mySlenkami nevérny své milé.
Toto rozlehlé ,,Udoli nevérnych milencli* (nebo také ,Udoli bez navratu® & prosté ,Udoli

re22
utrpeni* 3

) tak v okamziku pfichodu rytife Lancelota, ktery svou absolutni laskou ke
kralovné nasledné jeho kouzlo zrusi, hosti dvé sté padesat pét muza. Zatimco jejich milé sem
mohou kdykoli volné pfichazet a zase odchazet, oni museji vzdy setrvavat v tdoli. Né&kteii se
diky svému aktualnimu smyslovému uspokojeni citi Stastni, tan¢i, zpivaji, uzivaji si lasky,
vybranych pokrmti a lahodnych ndpojt, jini milovani a milujici vézni se trapi v nestésti,
a s nimi 1 jejich panosové, kteti je na cesté do zradného udoli doprovazeli. Morgana dba na to,

224 2 méli dostatek vicho, co jejich smysly potiebuji, Zeny zde vSak

aby vSichni chodili na msi
pfedevS§im mohou svymi muZi voln¢ disponovat.

Tak jako v piipadé Chrétienem popsané ,.Dvorské radosti je i ,,Udoli nevérnych
milenct” literdrnim obrazem jakéhosi magického znasilnéni intimity, agresivniho imperativu
blizkosti, vérnosti a oddanosti, iluzorni a defenzivni snahy o nastoleni raje tady a ted’. Kontext
je odlisny, a proto vysvoboditelem neni jiZ harmonicky a legitimné milujici Erec, nybrz

Gueniévie i ArtuSovi bezmezné€ a horoucné oddany Lancelot od Jezera. Ten ptekona vSechny

219 K e korespondujicimu diirazu cirkevnich autorit v 11. a 12. stoleti na zjevnost, formalitu a vefejny
charakter manzelstvi viz BRUNDAGE, J., Law, Sex, and Christian Society, s. 189-190.
220 K tomu FRAPPIER, Jean, Le motif du « don contraignant » dans la littérature de Moyen Age. n:
TYZ, Amour courtois et Table Ronde, Genéve 1973, s. 225-264.
221 K této postavé Eesky viz NEJEDLY, M., Stiedovéky mytus o Meluziné, zvl. s. 134-143 (s odkazy na
dalsi literaturu), k Udoli nevérnych milencti pak Tamtéz, s. 171-172.
222 ptehledné k rukopisnému dochovani Chrétienovych roménti srov. BUSBY, Keith, The Manuscripts
of Chrétien’s Romances. In: LACY, GRIMBERT (eds.), A Companion, s. 64-75. Podrobng&ji také
MICHA, Alexandre, La Tradition manuscrite des romans de Chrétien de Troyes, Genéve 1966.
22 Vechny tii nazvy se v romanu objevuji: napf MICHA, A. (éd.), Lancelot. T. I, s. 272 (Vals sans
retor), 305 (Vals des Faus Amans), 306 (Vals Doleros).
224 Kouzla tohoto druhu nejsou v rozporu s Bozi viili, jak je to ostatng v kurtoazni literatuie obvyklé.
Spise jsou jejimi neCekanymi nastroji (srov. tieba Cligés, v. 3304-3354, kde Carovny napoj branici
naplnéni manzelského svazku plisobi i pfes mnohonasobné biskupské pozehnani svatebniho loze).
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nastrahy a porazi i posledniho strazce udoli, skryvajiciho se pfimo pod honosnou a ptekradsnou
Morganinou posteli v ustiednim stanu.?® Strazce svij posledni zapas o udrZeni tohoto
kiehkého a falesného fadu s Lancelotem prohrava, ba dokonce i sama Morgana je zranéna —
pfizna¢né vahou svého vlastniho lizka, jak z pod néj strazce neopatrné vysko€il.

Ozvuky podobnych vézeni lasky dosahuji v kurtoazni literatute opravdu daleko.
Napftiklad i ve staroceském Tandariasovi a Floribelle, kratké artuSovské verSované povidce
z konce 14. stoleti, nachdzime né¢kolik velmi blizkych elementii pohromadé¢: TandariaSova
veézenkyné (piesnéji sestra jeho véznitele) rytife rovnéz miluje a v hojnosti mu doptava ony
typické smyslové piijemné radosti, jakymi je napiiklad pravidelnd horka lazen, doprovazena
skadlivé drazdivym Svihanim stéblem. Byt skute¢na rytitova laska, Floribella, jej netrpeliveé
a v obavach ocekava daleko odsud na ArtuSové dvore, Tandarias si svého nenadalého véznéni
beze v§i pochybnosti uziva: ,, 4 kdyz bratra prinesechu jejieho, an ledva Ziv, jiz mdlejicieho,
knézna kaza kad délati, chtiec TandaridasSe pariti, v niz naklade dosti korenie. I kdaza jemu
vsésti do nie. A kdyz sé on pariese, tak jej ona mrskase stéblem, jako lajic, pro bratra sé s nim
hnévajic, rkuc: , Cemus tak nemilostiv, Zes mi bratra zbil, az ledva Ziv? ‘ Tak jemu ona lajiese,
Tandarias se tomu sméjiesSe. A to mnohokrat ciniése, tak s nim kratochvil jmiéjiese. “22% Tato
pasaz se vramci celého narativu sama o sobé muze velmi snadno jevit jako mimotadné
bizarni a zcela nekoherentni.??” Srozumitelnou se dle mého nézoru stava az tehdy, vysvétlime-
li ji vkontextu pravé onéch senzualné podmanivych sadd a zahrad, v nichz vily odedavna
véznivaly své milé obry a rytife, a s nimiz byl zcela jist¢ obeznamen 1 autor
sttedohornonémecké predlohy z poloviny 13. stoleti, basnik Pleier.

Je vidét, ze téma vztahli muze a Zeny, svobody a lasky, intimity, samoty, izolace
a vefejného piisobeni bylo Zivé a tvofilo integralni soucést sttedoveéké kultury stejné tak, jako
obecné kurtoazni debaty o lasce vibec. Vratime-li se jest¢ ke Chrétienové roméanu Erec
a Enide, lze ¥ici, Ze jako celek poukazuje piedeviim na kanonické piani upevnit svéatostny
charakter manzelstvi tim, Ze vefejné uzavieny a oslaveny siatek pfedstavuje jako jediné
vhodné pole pro opravdovou a niternou lasku. Ta pfitom neni jen soukromou intimni radosti
jedné Zeny a jednoho muZe, ma naopak Siroké a prospé$né dopady na celou spolecnost.
Jakykoli jiny eroticky vztah muze a Zeny je nebezpecny a hiisny (byt' explicitné s pojmem

hiichu Chrétien zifejmé zamérné takika viibec nepracujezzs) — at’ uz by to bylo tristanovské

2 MICHA, A. (éd.), Lancelot. T. I, s. 297.

?® Tandarids a Floribella, s. 299, v. 1464-1479.

2T THOMAS, A., Annes’s Bohemia, s. 121, ji ve srovnani se stfedohornonémeckou Pleierovou
ptedlohou z poloviny 13. stoleti povazuje za mnohem vice satirickou a ironickou, coz odpovida jeho
pojeti celého staro¢eského dvorského romanu jako ,,ptizemnéjsi* adaptace (s. 122).

#%8 Vyrazngji se objevuje jen v Piibéhu o mise, v souvislosti s Percevalovym pokanim.
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cizolozstvi & jen nevefejna a neplodnid milenecka izolace.””® Piilisna samota lasce
v Chrétienovych ocich neprospivd. Niternost vyzaduje 1 naslednou reflexi, aby byla
dynamicka a mohla se prohlubovat. Intimnimu porozuméni stoji v cesté arlivost, ™ pycha
(ukazano na Erecovi) i strach (pfedstaveno na vyvoji Enide),231 ale 1 priliSna samota, branici

poucné konfrontaci s jinym a vn&jSim.
3.7) Utéky pied spoleénosti (Cligés, Fénice, Tandarid$ a Floribella)

I v pozdgsich Chrétienovych romdnech touzi postavy po pravé niternosti
a vyhledavaji tak nejprve samotu a izolaci, aby teprve Casem poznaly, ze takova cesta
K intimité je fale$na a nezivotna. Pfizna¢né jim za kulisy a za soukromé prostory v takovych
okamzicich slouzi pravé ona vyse popsana ,,libezna mista“, doplnéna o zed’ ¢i hradbu stromd,
a soustfedéna kolem jednoho urcitého bodu — at’ uz horizontalniho (postel nebo velky kamen)
&i vertikdlniho (strom). Zatimco zamilovany Mabonagrain byl Enidinou sestienici zajat,
Cliges a Fénice, hrdinové nasledujiciho Chrétienova dila, se spoletné¢ od zbytku svéta
Vv libezném sad¢ izoluji zcela dobrovolné. Ne nahodou je roman Cliges (c. 1170-1176) jiz
tradién¢ Cten jako Chrétienova polemicka, byt spiSe hrava reakce na popularni ptib&hy
o Tristanovi a Izoldé, kteti se ve své cizolozné lasce schovavali pfed pronasledovateli na

L fo v x 232
stinné lesni myting.

Jinou vyraznou scénou z Béroulova Tristana je i ukryt v sadu pod
koSatou borovici, z jejichZ vétvi schlizku milenct sleduje Zarlivy kral Marek. 2

Na rozdil od magické lasky Tristana a Izoldy je vztah Cligese a Fénice v oCich
basnika, cirkve 1 rodin a pfedkl zcela srozumitelny a navic takika legitimni. Neprchaji pred
spolecnosti, kterd by jejich lasce pravem branila, nybrz ptfed lidem, jehoZ oklamal jeho
zlovolny fecky cisat Alis, kdyZ nedrzel slovo dané svému umirajicimu starSimu bratru

Alexandrovi. Alis totiz spravoval fi$i nejen do té doby, nez se zcesty na zkuSenou do

ArtuSovy Britanie a zpét vratil Alexandriv syn a pravoplatny nastupce Cliges, nybrz uzurpuje

?2 \/iz DOUDET, E., Chrétien de Troyes, s. 190.
20 K reflexi zarlivosti ve stfedoveké kurtoazni literatue srov. JALUSKA, Matous, Tradice radosti.
In: Clovek tradice, &. 1.,jaro 2010, s. 32-38.
L O piekonani pychy a strachu v Erecu a Enide vystizng ZADDY, Z. P., Chrétien Studies. Problems
of Form and Meaning in Erec, Yvain, Cliges and the Charrete, Glasgow 1973, s. 23-29.
%2 Na rozdilnosti této mytiny a ohrazeného sadu vykladd vztah Cligése K Tristanovi a Isoldé
FRAPPIER, J., Chrétien de Troyes, s. 121-123.
23 7vl4sté tuto scénu zkouma LEGROS, Huguette, Du verger roval au jardin d’amour: mort et
transfiguration du locus amoenus (d’apres Tristan de Béroul et Cliges). In: Vergers et jardins dans
['univers médiéval, Aix-en-Provence 1990. Ukazuje mimo jiné, Ze v chansons de geste kralové
Vv majestatu obvykle sedavaji pod borovici. Vyrazna Markova pozice v koruné stromu je proto
zesmésiujici a poukazuje na ztratu jeho moci — na jeho mist¢ u kmene stoji synovec Tristan.
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si triin pod natlakem radct navzdy pro sebe. Vedle toho si rovnéz vezme za zenu Cligésovu
milou, ,némeckou” princeznu Fénice. Politickd nelegitimita v tomto romanu podryva
1 pravoplatnost fadn¢ uzavieného manzelského svazku — ptrekvapivé totiz ani neplati fadné
cirkevni posvéceni novomanzelského loze,”* nebot’ Fénice na ném Alisem diky kouzelnému
lektvaru nikdy nebude poznana, zlstavajic tak pannou, vérnou télem i dusi vzdy jen jedinému
Gloveku, princi Cligésovi.?®® Tim se v Chrétienovych o&ich pozitivngd odliduje jak od

Izoldy,**

tak od Guenievry, kraloven polygamnich svazkd.

Cliges, syn feckého cisafe, a Fénice, dcera ,,cisafe némeckého®, maji totiz tak jako
Tristan a lzolda v Brangen¢ i vitaného spojence v podob¢ princezniny vychovatelky Thesally,
jejiz 1écitelské a Carovné znalosti dovedou nejen zptisobit, ze Cligésiv veérolomny stryc
a manzel Fénice — cisaf Alis — o milovani se svou novomanzelkou vzdy pouze sni, a to tak, Ze
druhého dne nerozeznd, co byl sen, a co skutetnost.”?” Thesalla nakonec vymysli dokonce
1 zpusob, jakym své svéfenkyni umoznit naplnéni lasky ke Cligésovi. Fénice , se tak
nejmenovala bezditvodné, nebot tak jako ptak fénix je nejkrasnéjsim mezi vsemi ostatnimi
a zadny se mu nevyrovnd, tak i Fénice, domnivam se, neméla co do krasy nikoho sobé

7 238
rovného.

Nesmrtelny ptak fénix, symbol Krista a jeho vzkiiSeni po smrti, ji byl podoben
pravé i svym podivuhodnym zivotnim cyklem. Thessalin druhy ¢arovny ndpoj ji totiz ucinil
zdanlivé mrtvou, aby ji truchlici Alis i se vSemi obyvateli Konstantinopole mohli pohibit,
a milujici Cliges zase z hrobu vyjmout, spolu s Thesallou opét vzkfisit a zit s ni v lasce novy,
vSak zcela skryty a tajny Zivot. Za tim ucelem mu vérny architekt Jan zbudoval za hradbami
mésta na odlehlém misté v&Z, pFipominajici labyrint.”*® Viechny piekrasné mistnosti v ni byly
barevn¢ vymalovany freskami,?* byla tu 1 spousta tajnych skrysi a prachodi, skrytych dveti
a komnat, krbli 1 l4zni napousténych podzemnimi vodovody. VSe bylo utulné, pohodlné,

ptijemné. Prostor lasky. Fénice a Cliges zde kone¢né mohli byt spolu a ,, jednomu i druhému

24 Cliges, v. 3312-3313. Posvéceni nebrani magickym G&inkam &arovného napoje, &imz Chrétien de
Troyes dava najevo, ze se tak déje v souladu s Prozietelnosti.
2% Tamtez, v. 3199-3213.
2% Coz je explicitng, navic s varovnym odkazem na Pavlav Prvni list Korintskym (1Kor 7:4-10),
princeznou vyjadfeno napt. ve v. 5294-5316.
7 Tamtez, v. 3323-3354.
2% Tamtéz, v. 2706-2713.
% K labyrintu pfirovnava tuto v&z za branami Konstantinopole DOUDET, E., Chrétien de Troyes,
s. 195.
240 Snad odkaz sochu Izoldinu, skrze niz se jiz po vyprchani moci lektvaru v kurtoaznim zadumani
setkaval Tristan se svou davnou laskou (zmin€na poprvé v Tomasoveé verzi, pozdéji motiv dale
rozvijen — srov. TOMAS ANGLICKY, Tristan a Izolda, v. 1095-1104).
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se zddlo, zZe kdyz jeden druhého objima a liba, je z jejich radosti a Stésti napravovan cely
svet, “2H

Bylo to vsak jen zdani. Z jejich lasky se neradoval nikdo nez oni sami. Falesnou smrt,
ktera toto smyslové a vrtkavé §tésti umoznila, nasledoval fale$ny raj. Cas pro Fénice piestal
plynout: zatimco Cliges sem za ni z mésta den co den ptichdzel, ona, dobrovolné uvéznéna
a pred zraky svéta skrytd, o Casu ztratila povédomi. Pokiivené usili uprchlikt skryt se pred
vnéjSim svétem a zabezpecit své vnitini, milostné Stésti, bylo draze zaplaceno symbolickou
smrti, kterou Fénice podstoupila, aby se do véze dostala, a pravé i ztrdtou spojeni
S kosmickym rytmem a plynutim Casu: ,, Fénice jiz byla ve veézZi cely jeden rok, a jesté
podstatnou cast roku dalsiho, snad tii mésice, mozna i vic. Znovu nastavalo léto, na stromech
rasily kvéty a listy, a ptaci se zaradovali a o své radosti si ve své latiné prozpévovali. Jednoho
rana Fénice zaslechla zpév slavika. Cliges ji jemné drzel jednou rukou kolem pasu, druhou
okolo krku. A v tu chvili mu povédela: ,Muj drahy priteli, bylo by mi predobre v néjakém
sadu, ktery by me trochu rozptylil. Vzdyt jsem jiz vice nez patndct mésicit nespatila svitit ani
slunce, ani meésic. <242

Pod vézi skute¢né byl ptipraven a vysokou hradbou chranén i plivabny sad. V ném
zpivajici slavik, ohlasujici jaro a novy zivot, hrdince pfipomenul nebeska télesa a Cas, i cyklus
rozeni a umirani, z n&jz jako by se Cliges s Fénice chtéli ve své lasce vymanit. I uprostied této
izolované zahrady si milenci jako obvykle zfidili 10Zzko — tentokrat vSak nikoli ve stinu
fikovniku, nybrz pod vzrostlym stromem roubovanym, plodicim hruSky. Ty maji v literarni
fikci stfedovéku charakter podivuhodny, Zensky, na hranici pfirodni magie a smyslné az
obscénné parodické erotiky, coz by odpovidalo obecné parodickému charakteru celého
romdnu (parodicky vyznivaji zvlasté¢ zaveéreCné scény licici Fénicino mucednictvi lasky,
faleSnou nemoc a smrt, marné pokusy salernskych Iékart ji oZivit, ukladani do hrobu
a vzkiiSeni) — pfi v8i jeho myslenkové zavaznosti.?”® Hruska také v jednom okamziku svym
padem piimo na Fénicino ucho probudi nahé spici milence — nejen z chvilkového spanku, ale
1 ze snu odtazité a sterilni lasky, nebot’ ve stejnou chvili je ptes zidku spatii kolem jedouci

244

rytit Bertrand, hledajici svého zatoulaného krahujce.”™” (Mimochodem, byl to dalsi dravy ptak

coby oktidlené ztélesnéni kurtoazie, totiz v kleci chovany jestiab, za nimz se Cliges oficidlné

21 Cliges, v. 6320-6323.
22 Tamtéz, v. 6329-6344.
23 \/ kontrastu k tristanovské borovici hovofi o femininnich konotacich hrusky a o hruice jako
symbolu pevnosti GIRBEA, Catalina, Communiquer pour convertir, s. 232. Dikladngji celou pasaz
rozebira POLAK, Lucie, Cligés, Fénice, et ['arbre d‘amour, In: Romania 93, 1972, s. 303-316. Pro ni
je hruska plodem obscénnim, ktery ironicky rusi iluzorni rajskou idylu zahrady.
24 Cliges, s. 328, v. 6412-6457.
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dennodenné do véze z cisaiského mésta vydaval, aby tak zamaskoval pravy ucel svych
navstsv.*)

Nastupuje posledni nutny zasah bylinkarky Thessally — diky jejimu uméni a pomoci
milenci zdarn€ prchaji pred pronasledovateli, vyslanymi zaskoCenym cisafem Alisem.
Dostavi se ke krali Artusovi, ktery jim slibi pomoc, a aby opravdu rychly spad, ktery roman
V poslednich fazich nabird, nebyl opét zbrzdén, zafidi basnik v pravou chvili i vSe feSici
Alisovu smrt. Cliges se miize jako pravoplatny nastupce triinu vratit i se svou zenou, radostné
vitan vSemi obyvateli Konstantinopole. Zavér je mimotadné rozverny — podobné, jak to
zname 1 z jinych Vv zasadé zavaznych artuSovskych romént a povidek, jakymi je naptiklad
1 staroCesky Tandarias a Floribella, kde vSe kon¢i svatebnim veselim, zplisobenym nejen
stiatkem dvou hlavnich protagonistl, nybrz i nalezenim vhodné trpaslice pro zakeiného
‘[rpaslika.m6 V piipadé Cligése se zase publikum na zdpadé¢ od Ryna pouci o pivodu
byzantskych eunuchti: od dob Fénice se pfisti fecti cisafové natolik boji nevéry svych
manzelek, Ze jsou cisafovny piisné¢ uzavirany v utrobach konstantinopolskych palact,
obklopeny pecujicimi a pro cisafe nijak nebezpecnymi eunuchy. ,,Spise z nediivery, nez ze

«247

strachu z upalu. Fénice byla pry posledni cisafovnou, ktera takto schovavéna nebyla —

a Vv kontextu romanu je dualezité, ze jedinym obdobi jejiho skryvani byl pravé svym zplisobem
mrtvolny tkryt v Janové vézi. Napiisté Cligése mize milovat zcela vefejné a legitimné.
Teprve ted’ jejich laska ,,napravuje cely svet®.

Byt’ je Chrétienovo feSeni pon€kud artificidlni a krkolomné, coz je pravdépodobné
zpusobeno zamérnou snahou o humornost, jeho teoreticky zapas o vyrovnani se s rozpory
mezi labilni afektivni laskou ze zamilovanosti, sakralizovanou manzelskou legitimitou
a hiiSnym cizoloZzstvim, je zcela zjevny. Zcela zjevné je také diimyslné vyuZiti a originalni
transformace znamych romanesknich motivil k vyjadfeni polemického postoje v otdzce
intimity, a konfliktu vefejného a soukromého prostoru. I tak bizarni zpisoby kieCovitého
uniku pied dvorskou spolecnosti, jejiz pravidla a uspotfadani brani lasce Zeny a muze, jakymi
je napiiklad faleSna nemoc a smrt, nalezly ozvuky i1 v dalSich dilech evropské kurtoazni
literatury. Zminil-li jsem v souvislosti s Chrétienovym Cligésem jiz jednou staroCeského
Tandariase a Floribellu, slozeného podle Pleierova stfedohornonémeckého roménu
Z poloviny 13. stoleti, u¢inim tak jest¢ jednou. Tak jako Fénice, jen bez pouziti kouzelného
napoje, 1 zamilovand Floribella pfedstira nemoc, aby se nemusela ucastnit dvorskych

slavnosti, a aby nakonec také sndze spolu se svym ochrancem a milencem TandaridSem

% Tamtéz, v. 6302-6308.
% Tandarids a Floribella, s. 308-309, v. 1804-1839.
247 Cliges, V. 6763.
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uprchla pry¢ z Artusova dohledu, k Tandariasovu otci: ,, Panna majici zdravie, nechtiec byti

. . o 1 Y LA 248
na tom dvore, lehla v nemoci na loZe, ** dozvidame se od staroceského anonyma.
3.8) Odchod, dobrodruzstvi, promény a rozkryvani identity

Téma vyhleddvané milostné samoty a utékt pred spolecnosti je nesmirn¢ rozsahlé
a vyzada si v budoucnosti jeSte¢ mnohem rozsahlejsi komparaci nejen fikéniho materidlu. Za
dalezitou povazuji skutecnost, ze motiv odchodu neni jen vysadou zminénych liceni
milenecké nerovnovahy. Stfedovéka beletrie prokazuje zajem publika o samotu a chut’
opoustét Cas od casu kolektivni dvorské ¢i rodinné ritudly. Nedostatek soukromi ¢i
svébytnosti je tak ve sttedoveéké fikci vécné feSeny problém a konfliktni téma. I samotna
errance (bloudéni) ¢i queste (hledani), podstata vSech rytifskych romant, je vlastné unikem
jedince z dvorské spolecnosti, napjatym hledanim sebe sama a vlastniho mista ve slozitém
sv8ts, byt i skrze konfrontaci se viim jinym a podivuhodnym.?*® Nejéast&ji v lesnich
dobroduznych ptihodach: ,,Jak vidis, jsem rytit, jenz hledd, co nemiize nalézt.” ,,A co bys
chtél nalézt? , Dobrodruzstvi, abych poznal svou zdatnost a otuzilost. «250 Takto
v Chrétienové podani rozmlouva rytit Calogrenant s nezndmym lesnim pastevcem. Jeho
odchodem se poc¢ina bludné hledani, osamocené putovani. Cilem neni vzdy pouze Bozi milost
— @Gral, jako v jiz zminéném Putovdni za svatym Gralem z prvni tietiny 13. stoleti. Cilem je
identita. Ano, vSe, co osamoceny rytit dokaze, vypravuje, jakmile je to mozné, panim a
pannam, i Artusovi a jeho rytiftim. Pfedtim vSak musi byt sam — aby se formoval, aby se
zménil, aby se poznal. Pokud jej ostatni nésleduyji, je roztrpen:

,, Vsichni se sice radovali, lec pan Yvain byl zasmusily, jelikoz chtél vyrazit uplné sam.
Rozcilovalo ho a tisnilo, Ze by se tam krdl mél vydat také. “** Yvain v romanu Rytii se Ivem
zatouzil zopakovat sedm let po Calogrenantové putovani jeho nebezpe€nou cestu a uspét pri
pokotovani téch dobrodruzstvi, jimz Calogrenant podlehl. Pfedstava, Ze by jej mél doprovazet
také cely Artustv dvur, kterému by pfitom v hrdosti chtél vSe jen po navratu vypraveét, jej

vydésila. ,,Na nikoho tedy necekal. Po Zadném spolecniku totiz netouzil. Vyjel zcela sam,

*® Tandarids a Floribella, s. 264, v. 199-201.
9 Viz MENARD, Philippe, Le chevalier errant dans la littérature arthurienne. Recherches sur les
raisons de départ et de [’errance. In: Voyage, quéte, pélérinage dans la littérature et la civilisation
médiévales. Sénéfiance No. 2, 1976, s. 289-311.
250 Rytir se lvem, v. 356-361.
! Tamtéz, v. 675-679.
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presné jak chtél, at uz to mélo byt k jeho prospéchu, i k jeho Skode. “**

Podobné rozpolozeni
u svych rytifi popisuje Chrétien de Troyes ast&ji.?

Aby rytif zazil dobrodruzstvi, musi byt sam. Pokud sam neni, je to tematizovano coby
zvlastnost — vV Putovani za svatym Grdlem se tak Gauvain spolu s Hectorem mohou
podivovat, Ze ackoli dosud projizdéli zalesnénou krajinou kazdy osamocené, jak je to
obvyklé, na 74dné dobrodruzstvi zatim prekvapivé nenarazili.®* Divodem se ukaze byt jejich
povrchnost, smyslnost a celkova hii$nost. Zadné dobrodruZstvi je tudiz nepotka ani tehdy,
pokracuji-li v dalsi cesté spolu, a jedinym skute¢nym dobrodruzstvim je v tomto neobvyklém
textu pravé dobrodruzstvi svatého Gralu, jez je urCeno jediné vyvolenym panicim.
Cisterciacka perspektiva autora daného textu zna¢né ovliviiuje (totiz v duchovnim slova
smyslu prohlubuje a alegoricky obtézkavd) vyznam i podminky dobrodruzstvi, zékladni
soutfadnice vSak zlstdvaji stejné: dobrodruzstvi ptredpokldda opusténi dvora, osamocené
putovani, konfrontaci s jevy podivuhodnymi a ne¢ekanymi, a nakonec pouceny navrat mezi
ostatni dvofany a barvité vypravéni. Starofrancouzské ,,avanture®, pro néz ziejmé ve staré
cestin¢ neexistovalo zcela ekvivalentniho V)'Irazu,ZS6 by bylo mozno nejptesnéji prelozit jako
»prihoda“, ,,co pfijde®, ,,co se naskytne a ptihodi, ba dokonce ptimo ,,ptibéh*. Dobrodruzstvi
je tedy zakladni konstrukéni jednotkou stfedovékého pribéhu, ve spojeni s odchodem ma vsak
i zavazn&j§i sémantické presahy.”’

Literarni postavy totiz do svéta neodchazeji pouze ode dvora. Opoustéji mnohdy i
svou rodinu — tak jako hlavni postava Pribéhu o grdlu, mlady Perceval. Jeho odchod od
ovdovéle matky, ktery nastal bud’ ptili§ brzy, nebo naopak az moc pozdé, jej vede k poznani
nejen sebe sama a koneckonci 1 svého jména, ale i svych rodovych kofent
a minulosti, jeZ pfed nim jeho pecujici matka ve strachu uzkostlivé tajila. Odchod ze samoty
lesa vede Percevala k samoté béhem putovani, k samoté na dvote, kde je vSem jen pro smich,
I k samot¢ sdilenych intimnich prozitkl — at’ uz s princeznou Blanchefleur ¢i se sebou samym
v pokorném velkopatecnim odhaleni vlastni bezboznosti. Vidime tedy, ze motiv odchodu neni

pro autory literarni fikce vrcholného stfedovéku pouhou konstrukéni narativni pomtckou, jak

2% Tamtéz, v. 689-692.
23 Viz napk. charakteristiku zpravodajce Ivoneta v Piibéhu o mise (v. 1067-1075).
»* BOGDANOF, F. (ed.), BERRIE, A. (ptel.), La Quéte du Saint Graal. Roman en prose du Xllle
siecle, Paris 2006, s. 380-385.
25 Smysl odchodi ze dvora a ob&asnych navrati zkouma jiz zminény MENARD, Ph., Le chevalier
errant dans la littérature arthurienne.
26 HON, Jan, Jetfich Berunsky: "Dramatizace" stredohornonémeckého Laurina. In: HANZOVA, B.
(éd.), Pokuseni Jaroslava Kolara, Praha 2009, s. 31-52, zde s. 35.
»7 Viz ptedevsim POIRION, Daniel, Le roman d'aventure au Moyen Age : étude d'esthétique
littéraire. In: Cahiers de 1'Association internationale des études francaises, 1988, N. 40, s. 111-127.
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ji mezi svymi funkcemi zachytil Vladimir Propp.”®® Rytitsky odchod neni jen motorem dgje.
Nese vyznam i sam o sob¢ — prave tak jako samota, kterou odchod umoziuje.

Samota je literarnimi postavami vyhledavana, nebot’ usnadiiuje niterné prozitky, vede
k poznani sebe sama, vlastni télesné formy a svych vlastnich hranic. Nejen dobrovolna
a vytouzena samota, ale dokonce i ta nasilim ¢i spolecnosti vynucend vede ve vysledku
K vnitinimu obraceni (konverzi) a k zamysleni nad sebou samym. Dobrym ptikladem je dalsi
text z pocatku 13. stoleti, v mnohém na Chrétientiv Pribeh o mise nawatzujici:z‘r’9 Anonymni
autor verSované¢ho romanu Robert dabel popsal osudy mladého muze zplozeného proti Bozi
vili. Robert mél byt proto natolik zlo¢inny a kruty, Ze jej jeho vlastni rodina vyhnala z domu
v rodné Normandii.?®® Skonéil po piedlouhém pokéni jako poustevnik obyvajici ve svatosti
lesy nedaleko cisaiského mésta Rima. Definitivné piitom svou matku opustil poté, co mu
Vv slzach pfiznala pravdu o jeho hiisném pﬁvodu.261 Chrétientiv Perceval naopak tajemstvi
svych predkd odhalil jen diky tomu, ze se do svéta pres matéino lkani vydal. I dalsi kfizova
srovnani obou starofrancouzskych textd se v tomto kontextu nabizeji: Kdyz se d’ébelsky
Robert definitivné obraci na stranu Kristovu a stdva se kajicnym poustevnikem, svou matku
1 vladu nad rodnou zemi po JeziSové vzoru odmita. Perceval se po pasovani na rytife chce ke
své matce opét vratit, mezitim ale pohoti na hradé¢ krale Rybare, nezepté se na piijemce krmé
z jasné zafici misy-gralu, a néasledné se dozvidad o mat¢iné smrti, zpisobené zalem nad jeho
odchodem. Kdyz se pozdé¢ji v poustevné po dlouhém, zapomnétlivém a marném bloudéni
kaje, dozvida se od svatého muze, Ze jeho hiichem bylo pravé nedbalé opusténi vlastni matky
v okamziku jejiho nejvétSiho Zalu, ktery si vSak ona sama svym vlastnim hfichem zptsobila.
V obou roménech je osaméni pocatkem niterného obratu a zamysSleni nad sebou samym 1 nad

nevyhnutelnym hiichem zdédénym po piedcich.?®? At uz rytifi samotu vyhledavaji & jim je

»8 PROPP, V. l., Morfologie pohddky a jiné studie, s. 32. Prvni funkce odlouceni v ruskych
pohadkach — Propp vyjmenvava odchod star$i osoby od rodiny za praci do lesa, za obchodem, do
valky, za svymi zélezitostmi, uvodni smrt rodi¢ii, i odchod mladsi osoby nejcastéji na navstévu, na
ryby, na prochazku, pfipadn¢ na jahody

ererererer

.....

Viktora (tj. posloupnost fazi cogitatio, contemplatio a meditatio), pfedklada JAMES-RAOUL,
Dani¢le, La parole empechée dans la littérature arthurienne, Paris 1997, s. 208-210. Tato autorka
bohuzel pon¢kud zkresluje vypoved pramene, nebot piili§ spojuje Chrétientiv Pribéh o mise (mozna
zamérn¢ nedokonceny) s naslednou tradici literatury o ,svatém Gralu“ (kterym Chrétienova
stejnojmenna misa je$té neni a Perceval ji zatim nemusi hledat ¢i dosahovat — ukazala se mu sama, jen
nem¢él odvahu vyslovit otazky, jez v ném podnitila).
%% Robert ddbel, v. 277-280,
o Tamtéz, v. 716-745.
292 Tamtéz vyslovné v. 628-663.
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zvnéjSku vnucena, je vzdy chdpana jako vyznamnéd faze individua na cesté¢ k pochopeni
vlastniho mista v ptibehu lidské spasy.

Potieba samoty je tedy spojena s hledanim, objevovanim a zménou identity. Po samot¢
proto touzi 1 postavy zazivajici velkou emocionalni zatéz ¢i nezvladatelny piival
rozporuplnych prani a tuzeb, jak bychom to i1 pfirozen¢ ocekavali. Kdyz smutny kral Uter
plége, viichni dvorané respektuji jeho stav a diskrétng odchazeji ze stanu.?®® Takovou situaci
bez dalsiho komentaie 1i¢i neznamy autor prozaického romanu Merlin z poc¢atku 13. stoleti,
ktery pfitom na jiném misté Carodéjovymi usty rozhodné prohlaSuje, ze kral za zadnych
okolnosti nikdy nesmi zlstavat o samot¢: ,, Pane, krdl nesmi nikam chodit sam ci soukrome.
Musi s nim ziistévat alespoii dvacet muzi."® Od kralovny se sice trvald mild pfitomnost ve
spole¢nosti rovnéz ocekava, zda se vsak, ze ke konstrukei jeji Zenské identity patii i predstava
citové lability, doprovazené cCastymi odchody do ustrani ve chvilich rozruSeni, urdzky,
rozhoféeni &i studu.?®

Soukromi ¢i samota totiz obvykle ostudé brani. V jiz zminéném lejchu o Mélionovi to
napiiklad tvrdi etickych kodd vZzdy dobfe znaly ArtuSiv synovec Gauvain. Pii jaké
ptilezitosti? V okamziku metamorfézy a odhaleni pravé identity Méliona, ktery ztraci
docasnou podobu vlka a stava se znovu ¢lovékem. Proména télesné formy musi probéhnout
Vv soukromi: ,, Odvedte ho do néjaké komnaty a budte s nim zcela o samote, aby Se pred lidmi
nemusel stydét.“**® O samoté a ve skrytosti ostatné¢ probihaji i vSechny cetné promény
Merlinovy, coz dle nazoru Corinne Fiig-Pierreville Carod&je zcela a nezvratné oddé€luje
a odliSuje od ostatnich 1idi. %’

Samota je vyhleddvana vSemi vyvijejicimi se postavami, nebot’ poskytuje idealni pole
pro niterné, to jest vnitin€ promé&nujici zkuSenosti. Samota identifikuje kazdého artuSovského
rytife. Po obCasné samot¢ touzi kazda postava dvorského romanu, jejiz osudy odnékud nékam
vedou. Zda se, Ze takova piedstava ladila s pocity velké ¢asti stfedov€kého publika.

Nepochybné pak je, Ze o vnitini promeénu publika vétSinou usilovali 1 samotni literati.

23 Merlin (romdn v préze), s. 340, 87, 3-7.
% Tamtes, s. 276, 57, 28-30.
265 viz napt. Pribeh o mise, v. 962-967.
2% Lejch o Mélionovi, s. 288, v. 540-542 (En une chambre ['en menrés, tot seul a seul priveement, que
il n’ait honte de la gent).
%7 Merlinovym metamorfozam se diikladng vénuje v predmluvé ke své edici FUG-PIERREVILLE,
C., Le roman de Merlin en prose, s. 66. Méné jiz bohuzel tento aspekt zkouma v jinak velmi podnétné
a §iroce pojaté praci NOACCO, Cristina, La métamorphose dans la littérature francaise des Xlle et
Xllle siecles, Rennes 2008 (k Merlinovi s. 181-196). Na s. 58 uvazuje o skryvani prabéhu promény ve
sttedoveéké (v kontrastu k antické) literatufe neurCité: prechodova faze je pro kazdou bytost ta
nejzranitelngjsi.
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3.9) Exkurz do literarni antropologie predméti - postel (Zaidana a sémanticky virtualni)

Jsem si védom skutecnosti, Ze tato prace i otazky, jimiz se zabyva, je zatim do znacné
miry ve vleku zvolenych prament a témat, jez ony samy ¢tenafi piedkladaji. Pramenem je
kurtoazni roman a kurtoazni roman je textem o intimité. Idedlni historiograficky postup
pfitom byva spiSe rovnovaznou syntézou otazek a priori kladenych historikem, a odpovéedi
poskytovanych ¢i vnucovanych prameny. Byt se snazim zlstavat vaci stiedoveké literature
svobodny, zvlasté téma literarni reprezentace postele a jejich funkci v artusSovské fikei 12. az
15. stoleti skute¢né vyvstava spise samo, tak jak se postupné seznamuji s dals§imi a dalSimi
literarnimi dily vrcholného stfedovéku a objevuji podivuhodnou a necekanou sémantickou

virtualitu tohoto objektu.®

Zkoumat funkci postele ve stiedovekeé literatuie se totiz skutecné
doslova nabizi — tim spiSe, pokud je zvolenym obecnym tematickym rdmcem intimita. Na
druhou stranu, jak se béhem nasledujicich kapitol jesté pokusim ukdazat, pravé ono dnesni
takiikajic intuitivni spojeni postele s intimitou ¢i dokonce sexualitou je mozna kulturni
konstrukci moderni doby, ktera ne zcela odpovida realité sttedoveké civilizace.”® Naésledujici
fadky necht’ poslouzi coby uvod k exkurzim na koncich dalSich kapitol, v nichz se
k nazna¢enym fenoméntim jesté podrobnéji nékolikrat vratim.

Primarnim popudem ke zkoumani postele a jeji symboliky ve stiedoveéké kulture se mi
zcela jednoduSe stala mimotadna Cetnost, s jakou se ve verSich Chrétiena de Troyes vedle jiz
zminénych pfirodnich i hradnich scenerii, jeZ slouzi jako podklad veskerych hrdinskych
skutkil 1 existencidlnich pozastaveni, objevuje pravé loze, luzko, postel.m Nekteré situace
a zapletky, jimz slouzi postel doslova jako ,,podlozi* (jinak feknéme kulisa, pozadi), jsou
pfitom natolik necekané a bizarni (a navic zde Ize hovofit i o pestrosti typové a motivické), ze

si pozornost jako samostatné téma badani nepochybné zaslouzi. Pozoruhodné je, Ze motiv

2% 0 podobném odborném ,,okouzleni svéd¢i i zvolna se rozriistajici seznam praci zaméfujicich se
pravé na tuto problematiku (LERCHNER, Karin, Lectulus floridus. Zur Bedeutung des Bettes in
Literatur und Handschriftenillustration des Mittelalters, Koln-Weimar-Wien 1993; MORGAN, Hollie
Louise Spencer, Between the Sheets: Reading Beds and Chambers in Late-Medieval England,
disertacni prace, University of York 2014. Dé¢kuji autorce za ochotné zptistupnéni). Mou prvni prvni
praci na toto téma, z niz zde namnoze vychdzim, je studie Postel a grdl. Vyznamotvorné obrazy
Chrétiena de Troyes. In: DOLEZALOVA, E., SOMMER, P. (eds.), Stredovéky kaleidoskop pro muze
s hitlkou. Vénovano Frantisku Smahelovi k Zivotnimu jubileu, Praha 2014, s. 229-241 (v tisku).
2% Na postupnou ztatu a banalizaci vyznami ve své prikopnické studii upozoriiuje i SOUKUPOVA,
Lydia, Liizko a postel (Pokus o sémioticko-funkcni analyzu). In: BENES, Z., MAUR, E., PANEK, J.
(ed.), Pocta Josefu Petrafiovi : sbornik praci z ¢eskych dé&jin k 60. narozeninam prof. dr. J. Petrané,
Praha 1991, s. 113-136.
2% Chrétien uziva srovnatelného pojmu li lit (nejéastéji), zcela vyjimeené se objevuje la couche
(oznaduje spiSe material, luzkoviny). Pro sledovani vyskytu srov. GALLAIS, Pierre, Lexique
significatif des oeuvres narratives de Chrétien de Troyes a partir des concordances de Montréal et de
Liege, Poitiers (rok vyd. neuveden).
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postele jako vyrazného, déjotvorného mista, je Chrétienem zavadén s mimotadnou intenzitou,
nicméné ve srovnani s jinymi jim zformulovanymi literarnimi tématy vSak neni dale jiz tolik
rozvijen v tvorbé jeho tzv. pokracovatelii ve 13. stoleti, ale ani v mladSich prozaickych
rytifskych roménech evropského sttedoveku.’t Zastava a vétsinou bez podstatného
sémantického obohaceni se opakuje jen n€kolik velice oblibenych fixnich motivi (jakym je
napf. Gauvainova ,Postel divi“, jez pronikla i do jiného okruhu romant nez ryze
artufovského,”? zarovefi zname jeji Getna ikonograficka zobrazeni nejen v rukopisnych
iluminacich, ale tieba i1 na reliéfech kostelnich sloupovych hlavic), ale také znacné mnozstvi
dokladi oné dnes jiz obtizné rekonstruovatelné vyznamové sily, jiz postel v ocich
sttedoveékého posluchace a Ctenate oplyvala. A to plné plati, jak pozdéji ukazi, i pro dvorsky
roman Cesky — alespoii pro jeho nejvyraznéjsiho zastupce, Tristrama a Izaldu.

Postel je zvlasté¢ v artuSovské literatufe vyraznym znakem. Nasledujici kapitola
priblizi, jakym zptisobem vyjadfovala nebezpeci spojend s no¢ni samotou a odevzdanosti ¢i
potencialni bolestnost pronikavé intimity. Pozdé&ji ukazi postel i jako dopravni prostfedek do
snovych ¢i zéhrobnich krajin, a zaroven jako exkluzivni atribut kralovské moci, sily, ba
1 spravedlnosti. Na nasledujicich fadcich ale nejprve strucné vysvétlim, kde se ziejmé
napojeni postele na moc a jeji vykon zrodilo, a s ¢im souvisi ona zminovana sémanticka
virtualita loze v legoffovském ,,dlouhém stiedovéku* 2"

Stiedovéka postel byla predev§im pifedmétem drahym a obtizné dostupnym, spat
Vv dobré posteli nebylo ani zdaleka samoziejmosti. Proto €eStina umoziuje uZivat i $ir§iho
vyrazu ,loze“, ktery pfipousti i nocovani za peci, na rohozi, na slamé¢ ¢i na plasti pod Sirym

nebem.?’*

Masivni dievéna postel se coby socialné distinktivni znak snadno mohla stat
reprezentacnim médiem elit a obecné i atributem exkluzivity, nebot’ pouze bohatsi Slechta ¢i
mesStané si jeji pofizeni mohli dovolit. Jak jesté uvidime, o krasné a kvalitni posteli literati
obvykle hovoii jako o posteli ,kralovské®. VZdy je vyraznym symbolem socidlniho statutu

svého majitele, 1 odkazem na vzneSenost a bohatstvi space. Podoba liizka, do né&jz putujici

21O tradici artuSovskych namétd ve 13. stoleti viz SCHMOLKE-HASSELMANN, Beate, The
Evolution of Arthurian Romance. The Verse Tradition from Chrétien to Froissart, Cambridge 1998;
obecné pro vliv Chrétiena de Troyes na evropskou literaturu viz sbornik LACY, Norris J., KELLY,
Doughas, BUSBY, Keith (eds.), The Legacy of Chrétien de Troyes, Amsterdam 1987. Uzite¢ny je
nejen v tomto ohledu i sbornik LACY, Norris J., GRIMBERT, Joan Tasker (eds.), A Companion to
Chreétien de Troyes, Cambridge 2005 (zde zvl. piispévky A. Combes, M. Szkilnik a E. Baumgartner).
22 Jedna se o verSovany ,,idylicky* roman z po&atku 13. stoleti Galeran Bretonsky (viz Galeran de
Bretagne, DUFOURNET, Jean (éd.), Paris 2009, s. 374, v. 5024).
23 Jacques Le Goff se k této své starsi tezi naposledy pronikavé vratil ve studii O hranicich déjinnych
obdobi, Praha 2014.
2" K synonymnimu vyvoji vyrazi viz opét SOUKUPOVA, Lydia, Liizko a postel, s. 116.
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rytif uléha, je vyznamna stejné tak jako slozeni stravy, kterou od hostiteld pfijima, ¢i jakost
odévu, kterym se zrovna hali.

Povazme s odkazem na jiz zminénych pét svatych bratii Kosmovych a Lancelotovo
odiikavé nepohodIné 1tzko i1 kontext biblicky, pro stiedoveéky (nejen literarni) zivot urcujici.
Tak jako totiz zadnou vlastni postel neméla vétSina populace ve 12. stoleti, neuléhal v posteli
ani imitovany Kristus ¢i apostolové. Nizsi socidlni vrstvy, z nichz pochdzela prevazna ¢ast
postav objevujicich se v Novém zakon¢, si nemohly dovolit vice nez prosté zinénky,
prelozené kuze, plasté ¢i slamniky. Tak i naptiklad Kristem uzdraveny ochrnuty: Mohl-li
jednoduse ,,vzit své loZe, a chodit“, muselo se nutné jednat jen o lehkou rohoz.?”® Stary zékon
pak pfinasi obrazy opacné. Socidlng elitni prostfedi, v némz se vétSina jeho noc¢nich ptibéhi
odehréava, nabizi spiSe masivni, pohodlnd a vznesena loze kralovska.?’® Stredoveka spole¢nost
si této distinkce byla védoma — feholnici z reformnich fada 12. stoleti, imitujici apoStoly
a ziikajici se svéta, se predhanéli v co nejprostSich lizkovindch a uléhali na tvrdych
matracich. Zato kralové, kteti méli svét spravovat, se i vybavou komnaty piipodobnovali
svym starozdkonnim pfedchiidcim. Co vice, byla-li postel ve stfedovéku atributem krale,
musel mit své liZko 1 blazen, jeho archetypalni doplnék. Hezky to vyjadfil neznamy autor jiz
zminéného romanu Robert ddbel na pocatku 13. stoleti. Blaznova postel (lit au fol) je zde
umisténa piiznaéné na opacné strané hierarchické stupnice, v kouté pod schody cisatského
palace, ale asi nikoli piekvapive je to praveé panovnik, kdo se tu o ni s péci stard a blaznovi ji
zajistuje.?’’

Vratme se vSak jesté k fenoménu piekvapivé multifunkcnosti sttedoveké postele, jez
se zda byt 1 hlavni pficinou jeji literarni polysémie. S posteli, a to mnohdy se stale tou samou,
po generace dédénou a znovu a znovu uzivanou, a tak i v tomto abstraktnim smyslu nesouci
pamét’, jsou nediln€ spjaty veSkeré zdkladni antropologické konstanty — od poceti, porodu,
spanku, snéni nebo churavéni aZ po zesnuti a uloZeni téla na 10zko pohfebni.278 Udiv dnesniho
¢tenafe nad pestrosti Cinnosti, d&ji a situaci, jez se ve stiedovéké romanové posteli

odehravaji, je pravdépodobné zplisoben moderni specializaci jednotlivych druhti nabytku, jez

2" Jako lehké prenosné lizko (lehatko) se pieklada Jeronymovo latinské grabatus (Mk 2.9), na témze
misté ale i samo o sobé neurcité lectus (Mt 9,6, oboji vedle sebe zaméniteln¢ i v Am 3,12), jeZ jindy
jako i lectulus (2 Kr 1,4.6) je jiz spiSe dievénou ¢&i zeleznou (Dt 3,11; Est 1,6; Am 6,4) posteli.
?’® Detailng srov. NOVOTNY, Adolf, Biblicky slovnik, Praha 1956, s. 385 a 689.
2" Robert dibel, v. 1470-1480. U nohou kralovské postele pak spavaji vikodlaci, éekajici na moment
projeveni své skutecné podstaty — napf. Mélion, sdilejici ostatné s Robertem d’ablem vice shodnych
ryst (Lejch o Mélionovi, s. 280, v. 419), ¢i Gorlagon (Artus a Gorlagon. In: WALTER, Philippe (dir.),
Arthur, Gauvain et Mériadoc. Récits arthuriens latins du Xllle siecle traduits et commentés, Grenoble
2007, s. 23-61, zde s. 44).
278 \/ tomto sméru k posteli ve sttedovéku viz také piehledné katalog vystavy ALEXANDRE-BIDON,
Daniéle, Au lit au Moyen Age : catalogue de l'exposition, Tour Jean sans Peur, Paris, 2011.
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souvisi s jejich masovym rozsifenim a relativni laci. Oproti tomu ve stfedoveéku si ndkladnost
dfevéného mobiliate vynucovala inepfilis selektivni vyuziti. Odtud snad i pestiejsi Skala
asociaci. I v romanech Chrétiena de Troyes se ¢asto mimodek dozvidame, ze na postelich se
ve vrcholném stfedovéku bézné nejen spalo a milovalo,”’ ale samoziejm¢ také vysedavalo
a rozpravélo, podobné jako na lavicich.”® Charakteristickym literarnim motivem (ale i to do
naseho vyctu integralné patii — jde ptece o prinik do stfedoveéké predstavivosti) jsou neklidné
noci zamilovanych, nespavost (insomnia) zduraznéna dlouhymi vnitinimi monology
ovidiovského stfihu.? Neobvyklym nebylo v zadném ptipad¢ ani postelni stravovani, at’ uz
se jednalo o hostiny osob t&lesn& chorych a odpogivajicich,?®® & o syceni rytifii pevného
zdravi (tak Chrétien napiiklad piSe o Yvainovi, ktery se na posteli ladoval pecenym
kapounem, popijel vino, a nakonec se zde jeSté s pomoci kouzelného prstenu schoval pied
plronzisledova‘[eli).283

Zdéanlivé samoziejmé konstatovani o postupné rostoucim poctu kust nébytku ve
stale 1épe a 1épe vybavenych domacnostech, a tudiz i o ztraté bohatého vyznamového pole si
vSak na zavér zaslouzi i oponujici, ba zpochybnujici dousku. Takovyto pfistupny narativ totiz
velmi ladi s onou piedstavou postupné diferenciace socidlniho svéta, jiz opravnéné kritizuje
Pierre Bourdieu: Tento udajny proces byva dokumentovan i klesajici mirou polysémie ¢i
multifunkénosti jednotlivych socialnich roli.”** Stejn& by to bylo nepochybn& mozno sledovat
1 u predmétt. Je otdzkou, jestli se nejednd o deformujici schematizaci, ktera v duchu linearni
a progresistické koncepce socialnich dé€jin vnima spolecnost jako postupné se vnitin¢ délici
a Clenici lidské embryo. Myslim si, Ze ve skutecnosti pravdépodobné mnohdy dochdzi spise
k pfeskupovani jednotlivych roli a funkci zjednoho nositele na druhy, nikoli
k postupné multiplikaci nositeld. Budu-li konkrétni, na jednu stranu je sviidné popisovat
déjiny postele jako proces postupného ubytku prvotné rozli€nych funkei (mezi nimiz napf.
prostor spanku, pfechodu mezi riznymi stavy byti a v€domi, konverzace a jinych forem
intimni socidlni interakce, stravovani, ¢i tfeba naopak prosttedek socialni reprezentace

autority a potence), na druhou stranu se ale mize velmi dobfe jednat o iluzi a o proces

29 Tyto scény jsou p&kné vyli¢eny napt. v Erecovi a Enide (v. 2029-2078 i 5234-5257) &i v RytiFi na
voziku (V. 4658-4713).
280 Viz napt. na bilé pefiné rozpravéjiciho Ereca se svym hostitelem (Erec a Enide, v. 3284-3286). Po
vecefi si spolecnost takto povida i ve Filomené (v. 624-635).
281 iz kupt. opét Filomenu (v. 644-662) — nedockavy Tereus v noci netrp&livé pfeméfuje své lazko.
282 K této scéné v Pribéhu o mise (V. 3299-3349) se jesté vratime.
283 Rytii* se Ivem, v. 1036-1052. Jak mé viak upozornil Jean-Claude Miihlethaler, v této scéné Lunette
Yvaina kapounem zesmésnuje a poukazuje jim na jeho piedchozi bojové selhani.
24 BOURDIEU, Pierre, Teorie jedndni, Praha 1998, s. 112.
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mnohem komplikovanégjsi, nevedouci od jednoduchosti k vétsi slozitosti. Tento teoreticky

interpretacni rozpor zatim nedovedu vyfesit, povazuji vSak za dilezité mit jej na paméti.

*k*x

Nez se podivime na literarni obrazy bolestné intimity a nebezpené samoty,
ohlédnéme se na okamzik zpatky. Jak jiz bylo naznaCeno, pro vystavbu piibeéhi dvorskych
romant je dalezitym prvek stfetu soukromého a vetejného prostoru, respektive postupné
definovani idedlni hranice mezi nimi. Vyrazné mnozstvi zapletek je konstruovano na principu
hledani vétsiho soukromi, odchodu ze spolecnosti a putovani za samotou. Sttedovék se obCas
na prvni, povrchni pohled miize jevit jako doba kolektivni, neindividualistickd, bez potieby
soukromi. Ctenai dvorskych romant se ale velmi snadno presvédéi, ze lidé ve vrcholném
sttedov€éku intimni prostor a samotu neustdle vyhledavali a touzili po nich. Co se tyce
mnohokrat zminované postele, bude nas i nadale provazet jako zhmotnéni vSech zminovanych
tenzi, aniz by ovSem sama vzdy nutn¢ samotu ¢i intimitu musela evokovat. Na jednu stranu
pfece slouzila mnohdy vice odpocivajicim najednou, na stranu druhou byla casto spiSe

médiem politické teatrality nezli mistem intimniho prodchnuti.
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4) Bolestné a nebezpecné
4.1) Merlin a Robert d’dbel — jak nepiitel drti osamélé

., V hlubokém zamysleni vysel ven z mésta. Dorazil k vece a ekl si, Ze pro néj bude
lepsi, kdyz se utopi, nez aby jej soudce poslal zem#it bidnou smrti. Dabel jej navadeél tak, aby
jeho dilo dovrsil, a proto jej primél ke skoku do vody, v niz se utopil. Videli to vsichni, kdo
byli spolu s pani vyslani za nim. Z toho ditvodu nase vypravéni zrazuje kazdého clovéka od
uteku pred lidmi, nebot dabel se sndze usidli ve spolecnosti osamoceného cloveka nez tam,

«285

kde je vice lidi. Zminénym ,,nasim vypravénim® je minén prozaicky roman Merlin

z pocatku 13. stoleti psany neznamym autorem, pfipisovany vsak tradi¢né jistému Robertovi

286 I r V1.7 , r o 287 s . v r
Jedna se o prvni sttedoveéky roman v proze viibec.”" Popisuje zrod artuSovského

de Boron.
svéta a je tedy jakymsi historickym, ale i ideovym uvodem ke star§Sim romantim Chrétiena de
Troyes, vénujicim se az klidnému mezidobi ohrani¢enému na jedné strané¢ Artusovym
nastupem na triin a na strané druhé smrtonosnym vpadem Sasii do Britanie.?®®

Jak jsem jiz ukazal, stfedovéky dvorsky romén se vyraznou mérou zabyval
soukromim, intimitou a samotou. Bylo by ptekvapivé, kdyby se basnici a romanopisci pfi
svém zamySleni nad témito otdzkami nevénovali také jejich negativnim aspektim. Je
pozoruhodné, jak ¢asto se v romanu Merlin setkavame s diraznym a explicitnim varovanim
¢tenaft pred samotou a nebezpe€imi, jez z ni vyplyvaji. Jak jsme jiZ vidéli, zdlraziuje sice
vzdy dislednou samotu ,nadlidského* proroka Merlina pfi vSech jeho metamorfozach,
zarovenl vSak upozoriiuje 1 na potifebu chranit pred osamocenim ustfedni osobu krale,

a nakonec pfed samotou varuje ¢tenaie a uplné vSechny lidské bytosti. Text vyzniva tak, jako

by byl psan praveé proto, aby se lidé s ohledem na své bezpe¢i hojné sdruzovali a vyvarovali

25 Merlin (romdn v proze), . 184, 21,21-28.
286 Ve véci zahadné autorské masky jménem Robert de Boron (jez se jako jméno autora vyslovné
objevuje pouze Vv piipadé zlomku verSovaného Jozefa Arimatijského z poCatku 13. stoleti) a vibec
v otazce autorstvi francouzskych prozaickych artusovskych romant prvni tfetiny 13. stoleti si dovoluji
odkazat na ptehledné shrnuti diskuse v kolektivni monografii DOVER, Carol (ed.), A Companion to
the Lancelot-Grail Cycle, Cambridge 2003.
%87 Ke zrodu prozy ve 13. stoleti viz napt. ZINK, M., Moyen Age, s. 85-88. Ma to sviij vyznam i piimo
ve vztahu Kk naSemu tématu. Jednak se préza jako spiritualni, biblicka forma 1épe hodila pro ttvary
jako Putovani za svatym Gralem ¢i cyklus 0 Lancelotovi a Gralu (oznacovany nékdy i jako Vulgata),
nebot’ podtrhovala jejich zavaznost a pravdivost, jednak je pfechod od verSe k proze ne¢kdy piimo
spojovan i s postupujicim naristem osamocené Cetby, nahrazujici zvolna vefejna, hlasita pred¢itani.
Mimo to byla proza vhodnéjsi formou i pro stiedoveké piekladatele (pfedevsim z latiny a rodici se
italStiny do francouzstiny).
%88 0 ,,vyvazujicim* vyznamu tohoto ¢asového zakotveni Chrétienovych roméani viz JALUSKA,
Matous, Kratochvili, nebo Zivot. Brak a zhoubnd Cetba u ranych trubaduri, Slovo a smysl 20, X,
2013, s. 98-107.
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se tim vSech pfilezitosti, jichz by mohl ke svému zasahu zneuzit d’dbel, nepfitel, vynalezce

......

zranitelnéjsi — a to nejen po své télesné, ale predevsim i po dusevni strance.?®

Jak bylo vidét na prvnim uvedeném piikladu, exemplarni situaci ilustrujici
nebezpecnost samoty je nejcastéji moznost sebevrazdy. Kdyby ji ¢lov€k neumoznil svym
zoufalstvim a vzdalenim se od lidského kolektivu, d’abel by jej kni moznd piimét
nedokazal®® 1 ve verSovaném fragmentu romanu Merlin je pravé dabel skuteCnym
vykonavatelem lidské sebevraidy.291 Nepritel zde se zcela pasivni postavou manzelky
jakéhosi novodobého Joba zachazi tak, aby se jen tak pro nic za nic obé&sila. Cilem je panovo
naprosté¢ zoufalstvi, umocnéné napiiklad i nendvisti, kterou jej d’abel pfiméje pocitovat
k lidem: ,, Onen pan proto i opustil lidskou spolecnost, jelikoz ji prestal mit rad.“*** Déabel
samotu zplsobuje, aby mohl snaze zaatocit. Navadi k samot¢€, aby se negativni lidské emoce
mohly lépe a nekontrolované rozvinout, a tim mu oteviely cestu k dusi vyhlédnuté obéti.
Kauzalita je pfitom nejasna: stoji za v§im zoufalstvim, beznad¢ji a zlobou praveé d’abel, ktery
si tak svou kofist pfedem zpracovava, anebo jsou to sami lidé, jejichz slabosti nepfitel umné
zneuziva? Kdy je ¢loveék o samoté vlastni vinou, a kdy jiz za jeho samotou stoji d’dbel, ktery
si tak jen pfipravuje padu pro dalsi uder?

., Kdyz tento vazeny muz zjistil, jakych skod doznalo vse, co mél, velice se kviili tomu
rozhnéval. V tom velkém rozcileni promesl i nékolik hloupych slov — vSechno své jmeéni,
vS§echno, co mu zbylo, odevzdal dablu.?®® Jakmile se ddbel o tomto daru dozvedel, prevelice
se nad tim zaradoval a jal se mu skodit jesté vic. Nenechal nazivu ani jediné z jeho dobytcat,
coz pana nesmirné rozlitilo. Ve svém velkéem hnévu utekl pred lidskou spolecnosti, jelikoz
o zadnou spolecnost nestal. Kdyz dabel videl, Ze takto ode vsech odesel, byl si uz jisty, Ze si
S nim nyni bude moci délat, cokoli se mu zIibi. «294
Podobn¢ mohl d’abel nakladat i s jednou z jeho dcer — totiz s tou, S niz chtél pocit

Merlina, ktery mél byt d’abelskou odpovedi na spasitelské skutky Kristovy. Nebohou divku

%89 Tohoto akcentu pramene si v§ima i jeho editorka (viz FUG-PIERREVILLE, C. (éd.), Le roman de
Merlin en prose, s. 137, pozn. 26). Odkazuje pfitom na starozakonni knihu Kazatel, jejiz Ctvrta
kapitola vyzniva podobné (zvl. 4,8-12).

2% Na tento aspekt sttedovéké mentality ve své studii upozoriiuje i NEJEDLY, Martin, ,, Tak jaky
pridomek mu vymyslime?* Stredovéci vladci v osidlech kronikarovy moci, Mediaevalia historica
bohemical6/2, 2013, s. 25-72, zvl. s. 31-33.

21 Srov. MICHA, Alexandre (éd.), Robert de Boron : Merlin. Roman du XIIle siécle, Genéve 1979,
s. 10, v. 281-286.

2 Tamtéz, s. 9, v. 255-256.

2% 7de by jisté bylo mozno vyuzit i bohuzel méné zavazné vyznivajiciho réeni ,,poslal k certu.

2% Merlin (romdn v proze), s. 136, 3,38-4,47.
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d’abel tyral a tryznil tak, az ji doslova donutil k at€éku do samoty a izolace, které nasledné
mohl zneuzit k dokonani svého zakeiného planu. Do div¢ina pribytku nechal jednou zvecera
vstoupit jeji mladsi sestru, kterou jiz diive posedl, spolu se skupinou sprostych a hrubych
mladik. Ti hrozbami, urdZkami i nasilim divku zahnali do pokoje, kde se tato jiz zcela
usouzena a zoufald zaviela, aby v placi ulehla na svou postel.”” | Jakmile ji débel spatiil
zcela samotnou a zoufalou, velice se nad tim zaradoval a pravil: ‘Konecné ji mam péknée
pripravenou! <29 Mohl ji totiz nyni zalit pfipominat veSkera dosavadni ptikoii a utrpeni,
jichz se ji od n¢& doposud prostfednictvim ostatnich Clend jeji pocetné rodiny dostalo.
V dusledku vsech téchto vycitek, zlob a rozhotceni se unavila natolik, Ze v samém placi na
svém lazku usnula, aniz by se ovSem pred spankem stacila jako obvykle pokiizovat. To bylo
pfitom gesto, kterym se doposud dle rady moudrého poustevnika Uspésné d’ébelskym
nastrahdm branila. Tentokrat byla oslabena natolik, Ze usnula v roz¢ileni a zapomnéla pred
tim na svou ochranu v Kristu. Tim se d’ablu stala definitivné pfistupnou — cesta ke zplozeni
d’abelského nastroje Merlina byla koneéné volna. ,, Tento démon dovedl! spat se zenou a pocit
dité. Jakmile byl zcela pripraven, pristoupil k ni, spici, a télesné ji poznal a oplodnil. Kdyz
bylo vse hotovo, divka se probudila a hned si vzpomnéla na svatého muze. PokiFiZovala se,
a pravila: ,Svata Marie, ma pani, co se to se mnou stalo? Jiz nejsem tak netknutd, jako jsem
byla pred ulehnutim. Draha a preslavna Matko Bozi, dcero a matko JeZise Krista, proste
svého drahého Otce a Syna, aby ochranoval mou dusi a branil mé télo pred tryznivou moci
nepritele! 297

Docela pozdé¢ jesté na takovou modlitbu nebylo. Zarodek d’ablova syna, Merlina, v ni
sice jiz neodvratné zral, jeho pfisti osud vSak Kristus v rukou d’ablovych nenechal a dité se
narodilo z BoZi viile.?*® Kromé schopnosti z pekla (jakymi je pfedevS§im vysoka inteligence,
chytrost a dokonala znalost veskeré minulosti — snad jako varovani v§em historiktiim) dostal
do vinku i1 zlomek moci bozské — schopnost ptedpovidat budoucnost, vidét nekteré véeci
piisti.?° Z falesného proroka, jakym mél byt podle zaméru tvodniho snému démont,*® se
stal prorokem pravym a pravdivym, a také tajuplnym a svérdznym le¢ piesvédCenym

vykonavatelem dobra.**

% Tamtéz, s. 150, 10,1-22.
2% Tamtéz, s. 150, 10,22-24.
27 Tamtéz, s. 150-152, 10,24-40.
2% Tamtéz, s. 64, 14,12. Lisi se tak svou podstatou od Roberta d’abla.
9 Tamtéz, s. 166, 14,30-31.
%0 Tamteéz, s. 132, 2,10-14.
%01 Obecné k postavé Merlina viz ZUMTHOR, Paul, Merlin. Un théme de la littérature polémique de
I’historiographie et des romans, Lausanne 1943; HUE, Denis (ed.), Fils sans peére. Etudes sur le
Merlin de Robert de Boron, Orléans 2000.
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Dabel, vystupujici ve stiedovéké literarni fikci jako zlovolné jednajici a ve své
zakefnosti mimotradné kreativni postava, je ve skutecnosti spiSe personifikaci pficin
1 nasledkt lidskych hiichu a zla prostupujiciho télesny svét. V tomto ohledu je tomu podobné
I v piipadé romanu Robert ddbel, sepsaném neznaimym autorem rovnéz na pocatku 13. stoleti.
Co je pro nas podstatné, i v tomto dile Gitoc¢i nepfitel primarné a nejsndze na bytosti osamélé,
a tudiz i1 snaze podléhajici zoufalstvi, litostivosti a rouhani, vysostnym to zbranim d’ablovym.
Robert d’abel je zajimavy tim, Ze na rozdil od Merlina se narodil proti Bozi vuli.
Neproniknutelna Bozi Prozietelnost si pfala, aby normandsky vévodsky par ziistal bezdétny,
modlitby pani vévodkyné prosici o potomka tudiz vzdy zistaly nevyslySeny. Jeji uminénost
a tvrdohlavé, nepokorné odmitani Boziho zaméru ji vSak jednoho dne pfivedly k naprosté
beznadé¢ji. Vévoda s druzinou odjel do lesa na lov a ona osaméla ve své komnaté. Zvolala:
,Boze, co to znamenad? Ackoli Vas vzyvam ve vsech svych modlitbach, ve vsech svych
prosbach, pri kazdé svaté msi, neudélil jste mi Zadné dite. Cozpak jste tak ubohy a neschopny,
ze Vam démoni uzmuli veSkerou moc? O vse jste prisel, o vSechny schopnosti, jez Vam
nalezely. Vy, okridleni dadblové, prosim vds, abyste mi seslali détatko. Mate prece veétsi
schopnosti nez nas pan Jezis Kristus. Od vas chci mit své dité — at uz je to zamer rozumny, ¢i

«302 147 vr r , r r o~ v ’
%92 Habel zakrodi, vévoda po navratu z lovu ulehne ke své rouhavé Zen& a maly Robert

Sileny.
je na svéte. Od d’abla ziskal zlovolnost a nepotladitelné schopnosti ublizovat a nicit. Od Boha
zatim nic — az po Case obdrzi vuli k pokani.

V tomto textu se opét setkdvame se samotou jako s pfileZitosti pro d’abelské sily,
s chvilkovym osaménim jako s neblahou branou pokuSeni a svodim. Opét vSak nelze
vysledovat jasnou kauzalitu a stanovit, zda d’abliiv uspéch je samotou zpisoben a umoznén, ¢i
je osamoceni az projevem jeho nekalého pusobeni. Na jiném misté téhoz dila je samota
rovnéZ disledkem uchvéaceni d’ablem, neboli privodnim jevem stavu do€asného a zdanlivého
opusténi Bohem. Ve vSech svych zloCinech je Robert d’abel sdm, dokud jej tato osamocenost
ve vyprazdnéném palaci, z n&jz vSichni rad¢ji uprchli, nepiiméje Kk zastaveni a zamysleni nad
svou vlastni hrozivou povahou.303 Co vice, Ctenatfi sice jsou explicitné nabadani ke sdruzovéani
a k vyvarovani se samoty (jak jsme to vidéli v uvodni ukazce z romanu Merlin), na druhou
stranu jim ale oba zminéné romany ptedkladaji i ¢etné obrazy poustevnikd — svatych muzd,
jejichz osamoceny zivot je v legendistickém duchu polem Cetnych a ve vysledku prospésnych

duchovnich zkousSek, jichz by se jim v lidské spole¢nosti dostalo jen obtizn€. Lesni samota,

byt’ zprvu jaksi divokd, zviteci a Silend, postihuje po vzoru Chrétienova Yvaina v Ryti7i se

%2 Robert ddbel, v. 64-82.
303 Jak jsem jiz zminil v predeslé kapitole, tento motiv zjevné reaguje na zazitek Percevaliv v Pribéhu
o mise (srov. GAUCHER, E. (éd.), Robert le Diable, s. 125, pozn. 58).
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lvem i Merlina (jehoz odchody nezndmo kam jsou taktka pravidelné®™) &i pravé Roberta
d’éabla. Ve vSech téchto a mnoha jinych podobnych piipadech je lesni samota a utek
od spole¢nosti ¢i vyhnani z ni pfedev§im znakem, upozorfiujicim na ur¢itou vnitini proménu
¢1 alespon na jeji moznost. Kupodivu takova lesni samota nebyva prezentovana jako piilis
nebezpecnd, a naptiklad jiz zminéné vysostné pole d’ablova pisobeni, totiz sebevrazda, se

v artuSovskeé literatuie odehrava obvykle mimo les a nikoli ve stavu naprostého osaméni.

4.2) K literarnim obraztm sebevrazdy

Toto neptfekonatelné tuskali etiky, sebevrazda, nabizi pii studiu stfedovékych
reprezentaci intimity zajimavy soubor otazek. JistéZe stfedovéka spolecnost vnimala
sebevrazdu jako nevyslovny hiich, ba zlofinny pokus o vyvadzani se z poddanskych
povinnosti.*® Na druhou stranu je ale pro &tenafe stredoveké literarni fikce znamou &etnost,
s jakou se motiv zamysleného zabiti sebe sama Vtextech objevuje. Piekvapiva je pak
pfedev§im vysoka mira hodnotové neutrality a rétorické lehkosti — zvIasté pokud jde o latku
artuSovskou. Naptiklad Chrétien de Troyes pokusy svych hrdinil o zabiti sebe sama podava
mnohdy dokonce az parodicky, jakoby pachatele zesmésiioval a tim hravé ponizoval. I on se
ale prekvapivé vzdy vyvaruje vyslovné kritiky. Sebevrazda tedy neni tématem tabuizovanym.
Pravé naopak, zda se, ze jakozto oZzehava skute¢nost méla pro autory i ¢tenafe nemalou
a neskryvanou pfitazlivost.

Nejcastéji se reprezentace tohoto motivu pohybuji na Urovni jen malo zdvaZznych
zoufalych formulaci, preferujicich naptiklad smrt fe¢nikovu pted smrti jeho milovan¢ho
partnera, potomka ¢i blizkého spole¢nika — byvaji obvykle pronaseny v kondicionalu. Od
samych pocatkli stfedovékého romédnu se vSak setkdvame 1 s licenimi zfetelného
a presvédCen¢ho odhodlani sebevrazdu na misté spachat (zasadni je zde jisté recepce
antického romanu s uskuteénénymi sebevrazdami Pyrama a Thisbé; s utopenim Narcissovym,
zminénym tieba i v okcitanském dvorském romané Flamenca z konce 13. stoleti; a také

s epizodickou, byt autorem kritizovanou smrti Didoninou v romanu Eneas, doprovdzenou

304 A sv&dei o dvojim charakteru i dvojim ptvodu této literarni postavy: v Déjindch britskych krdli,
Vv Merlinovych proroctvich a v Zivoté Merlinové Geoffreye z Monmouthu se jedna ziejmé o syntézu
divého muze a civilizovaného Carodéje: keltského barda Myrddina a proroka Ambrosia Aureliana (viz
napft. piehlednd De CARNE, Damien, BAZIN-TACCHELLA, Sylvie, La Suite du roman de Merlin,
Atlande 2007, s. 24-25).

%% K negativnimu obrazu sebevrazdy, k rozmanitym socialnim, politickym &i pravnim aspektim této
problematiky viz prikopnickou studii SCHMITT, Jean-Claude, Le suicide au Moyen Age. In: Annales.
3lean., N. 1, 1976, s. 3-28, zvl. s. 11-16; Sifeji poté zvl. MURRAY, Alexander, Suicide in the Middle
Ages, Vol. Il., The Curse on Self-Murderer, Oxford 2007.
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dokonce i symbolickym ,,upalenim* Gdajného svatebniho loze):*® skute¢n& provadéné
a zevrubné licené pokusy pak zasahuji Zeny, muze, i nékterd polid§ténd zvitata (nejvyraznéjsi
je pripad Yvainova vérného lva z Chrétienova romanu Ryti7 se lvem307). Na vSech téchto
literarnich obrazech je pozoruhodné to, Zze az na nékolik vyjimek (pfedev§im z okruhu
prekladi antickych romantt) nejsou doprovazeny zadnym odsudkem — at’ uz ze strany autora,
¢i alespon na urovni diegetické, totiz ze strany ostatnich postav. Mdme i v tomto piipade co
do ¢inéni s pouhym prostiedkem k podniceni diskuze v obecenstvu?

V tomto ohledu vyjimecnou a proto 1 ilustrativni je Galehautova sebevrazda v roméanu
Lancelot z pocatku 13. stoleti. Dochazi k ni v jednom z nejvyhrocenéjsich okamziki tohoto
rozsahlého prozaického textu. Ve chvili, kdy se Lancelotiv pfitel Galehaut v zalu nad
domnélou smrti svého druha rozhodne pftestat jist, aby hladem zahynul, k nému pfistupuji
rozliéni duchovni a kjidlu jej nuti. , Vyhrozovali mu, Ze jestli takto zemre, zatrati svou
dusi. “*®® Srovnatelny vyrok jsem zatim v Zadném jiném artufovském romanu nenalezl —
napiiklad sebevrazedné pokusy Lancelotovy se obejdou vzdy bez jakéhokoli mravoli¢ného
komentatfe. Bylo v Galehautové ptipadé potiebné explicitné jej pfed sebevrazdou varovat
proto, ze se jeho zoufaly pokus zemftit nakonec skutecné podafil? | to je totiz navzdory vyse
uvedenym piikladim spiSe vyjimecné. Galehautova vina na vlastni smrti byla navic ve
vysledku jesté zjemnéna: klérus Galehauta sice k ukonceni hladovky nepiimél, nedokazal ale
ani véas vylécit jeho hnisajici a pachnouci ranu, kterou diive utrzil v souboji. Ctenaitim tak
nakonec nemuselo byt zcela jasné, co bylo skute¢nou ¢i hlavni pfi¢inou Galehautovy smrti.
Z kontextu zietelné vysvita, Ze hladovéni to nebylo — sebevrah Galehaut je po smrti oslavovan
jako ,, nejvétsi hrdina své doby. “*%°
Protilehld je vramci stiedovéké artuSovské fikce vyjimka sebevrazdy krale

Smrtelného hradu v roménu Velkd kniha o Gralu (neboli Perlesvaus):*™

,, Kral Smrtelného
hradu stal na cimburi. Kdyz videl, Ze jeho rytivi byli pobiti a Ze onen lev davi i vSechny ostatni
jeho lidi, vystoupal na hradbach, co nejvyse to jen slo, vyhrnul si krouzkovou kosili a chopil
se svého preostrého mece, ktery vyjmul z pochvy. Proklal se skrz na skrz a zritil se dolit do
prudké a hluboké reky pod hradbami. Celou udalost sledoval jak Perlesvaus, tak i vSichni

pritomni poustevnici a jini svati muzové. Nejprve se nad tim, jakym zpiisobem se kral zabil,

06 Tématu se zatim nejdikladn&ji, byt ne vzdy dostate¢né pronikavé vénovala LEFAY-TOURY,
Marie-Noélle, La tentation du suicide dans le roman francais au XIle siécle, Paris 1979.
%7 Ryti se Ivem, V. 3506-3567.
%8 MICHA, A. (éd.), Lancelot. T. I, s. 388-389.
%9 Tamié, s. 389.
319 STRUBEL, Armand (éd.), Le Haut Livre du Graal (Perlesvaus), Paris 2007, s. 690, 13-24.
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velice podivili. Poté si vSak pripomnéli, ze podle udajii Pisma svatého je konec Spatného
cloveka vzdy také spatny, tak jako byl prave konec tohoto krdle, o nemz vam vypravim. *

I tato sebevrazda byla dokondna, jejim pachatelem a obéti vSak byl Jidase
pripominajici zly ¢lovek. I on si proto za svou smrt zaslouzil odsouzeni a nalezité objasnéni.
Nic podobného vSak nenachdzime v naprosté vétsiné ostatnich ptipadu literarnich sebevrazd —
totiz kdyz se o ukonceni svého zivota pokouseji oblibeni artuSovsti hrdinové (at’ uz pani,
divky ¢i rytifi).

Podle minéni Jean P. Howardové unese v kazdém kulturnim okruhu literarni diskurs
obvykle o n&co vice, neZ je spoleensky tnosné mimo dany svét verovanych reprezentaci.*™
Jestlize tedy na urovni textu sebevrazda ve vrcholném stfedovéku opravdu neni tématem
tabuizovanym, znamena to, Ze jeji popisy musime vnimat nejen jako provokace, podnéty
k zamysleni ¢i snad dokonce jako skute¢nosti k prociténi, ale ze se jedna navic i o soucast
jakéhosi fikéniho ramce: popisované déni probihd jinak a za jinych okolnosti, nez by
probihalo v extradiegetickém svété vypravéce, ale 1 na urovni Ctenaii a posluchact. Pro
historika tedy ¢etné obrazy neodsuzované sebevrazdy v kurtoazni literarni fikci nejsou
zpravou o skutecné lhostejnosti k sebevrazdé. Informuji spiSe o tom, Ze se ve vrcholném
sttedovéku jednalo o otazku obtiznou, pal¢ivou a hojné promyslenou. Neni prekvapenim, ze
uzce souvisi s okruhem problémli okolo mezi intimity, ptivodu lidskych emoci a nemoci,
omezenou povahou lidské bytosti a vyznamem i nebezpecnosti samoty a izolace. Jakym
zpiisobem?

Zminénd omezenost plyne ze subjektivity — poddanosti vlastnimu Stvofiteli, ktery
Clovéka ke svému obrazu uhnétl ze zeminy. Télo je clovéku pfipominkou jeho
nepiekrocitelnych hranic, v kazdém okamzZiku poukazuje na jeho nesvobodu a klade obtiznou
otazku: Co zde ve mné neni pfirodni danost, nezvratnost, jakasi neménna a dédicna-hiiSna
podminénost (na niz lze nahliZet z perspektivy biologické, chemické, fyzikalni ¢i dokonce
astrologické, ale stejn¢ tak a predevSim 1 teologické)? Lidska tclesnost projevujici se
a vystupujici do popiedi i v téch oblastech, jeZ bychom dnes oznacili spise za ,,duSevni®, je ve
sttedoveké literatue zdlraziiovana vskutku hojné.312 Stac¢i jen pfipomenout vSudypiitomné
odkazy na humordlni teorii, jeZ zapliiuje lidské télo ¢tyfmi tekutinami (krev, Zlutd a Cerna

zlu¢, sliz/hlen) navdzanymi na Ctyfi elementy (vzduch, ohen, zemé, voda), na rliznou miru

' HOWARDOVA, Jean E., Novy historismus ve studiich o renesanci. In: BOLTON, John (ed.), Novy
historismus/New historicism, Brno 2007, s. 54-91, zvl. s. 71.
312 K vSeprostupujici lidské t€lesnosti ve stiedoveké kultue zdsadné REVEL, Jacques, PETER, Jean-
Pierre, Le corps: I'nomme malade et son histoire. In: LE GOFF, J., NORA, P. (eds.), Faire de
I' histoire. Paris 1974, vol. Ill, s. 169-191; viz také LE GOFF, Jacques, TRUONG, Nicolas, T¢lo ve
stredoveéke kulture, Praha 2006.
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313 proti kombinaci latek

vlhkosti, chuti (sladka-hoika) ¢i teploty a skupenstvi a podobné.
suchych a chladnych, stojicich u kofenid problému melancholie, je jakadkoli moralka
bezradna.*" T¢lesnym problémem je tudiz pochopitelné Silenstvi, télesnym a chemickym
problémem mize byt stejné tak i laska: osudy Tristana a Izoldy nevyplyvaji z jejich
platonické viile po krase ¢i z abstraktniho, netélesné chapaného srdce, nybrz ze spravné
namichané chemikalie — z népoje, ktery zamilovani zptisobi, nebot’ vstoupi mezi télesné stavy
a narusi jejich rovnovahu.

Emoce a jejich projevy (jako naptiklad smich a plac) lze od sebe oddélit jen tézko,
stejné tak jako je samovolné krvaceni z kterékoli ¢asti téla béznym znakem vnitiniho stavu

315

¢loveka, zcela srovnatelnym napiiklad s placem ¢i s poluci.” Podobné zase nemoci nejsou

ni¢im jinym nez viditelnymi znaky, reprezentacemi a projevy — predevsim hiiSnosti. Typicka

316 . ezt T . .
Ne nahodou zvolil basnik Béroul ve svém zpracovani

je tfeba lepra neboli malomocenstvi.
Tristana a lzoldy pravé ohavny zastup malomocnych jako nevabnou alternativu k hofici
hranici, na niz byla k smrti odsouzena kralovna Izolda za zradu svého krale a za lasku

k Tristanovi vedena.®!’

Zrudla a loupajici se kize malomocnych, deformujici jejich udy,
zasahujici cely tvar a podobu jejich tél, to je vysledek 1 obraz jejich vasnivé a bezuzdné
chlipnosti (at’ uz vlastni, ¢i zdédéné po rodicich, nedodrzujicich zdkaz souloze b&hem
menstruace). Chlipnou je v Markovych rozlicenych ocich i jeho Zzena Izolda. Kral nevi nic
o existenci ¢arovného napoje. Proto ji rad€ji nez smrti v plamenech odevzddva nechutnému
davu nemocnych. Viditelnd nemoc odhaluje vnitini vadu: Jak to pfihodné vystihuje Francoise

wr vz - ;- . . 31
Barteau, hiich, skute¢na lepra duse, se chova jako epldemle.3 8

813 FRITZ, Jean-Marie, La théorie humorale comme moyen de penser le monde. Limites et
contradictions du systéeme, In: BOUTET, D., HARF-LANCNER, L., Ecriture et modes de pensée au
Moyen Age (XIN*-XV® siécles), Paris, 1993, s. 13-26.
314 | EVRON, Pierre, La mélancolie et ses poisons. In: Cahiers de recherches médiévales, 17, 2009,
s. 173-188 a TYZ, Mourir de mélancolie, mourir par la mélancolie. Quelques morts singuliéres
dans la littérature romanesque et didactique du douzieme et du treizieme siéecle.
http://questes.free.fr/pdf/In_extenso/melancolie.pdf, 6.12.2014.
315 K této problematice je velmi zajimavou studii z byzantského prostiedi FOGEN, Marie Theres, Unto
the pure all things are pure. The Byzantine canonist Zonaras on nocturnal pollution. In:
ZIOLKOWSKI, Jan M. (ed.), Obscenity: Social Control and Artistic Creation in the European Middle
Ages, Leiden 1997, s. 260-268.
| E GOFF, J., TRUONG, N., Télo ve stiedovéké kulture, s. 80-81.
" BEROUL, Tristan a Izolda, v. 1155-1271.
38 BARTEAU, Frangoise, Les romans de Tristan et Iseut. Inroduction @ une lecture plurielle, Paris
1972, s. 65. Autorka v této souvislosti také upomina na stiedovéky imperativ souladu byti a podoby,
tedy na harmonii perspektivy ontologické a fenomenologické (krasa jako znak dobra, osklivost jako
znak zla a podobng). Samoziejmé Ze i stfedoveéka kultura dovedla s timto zakladnim ptedpokladem
dale pracovat a jeho nabouravanim prohlubovat sva sdéleni. Pfipomenme jen oSklivou Zinku na mule
jako pozitivni element v Pribéhu o mise Chrétiena de Troyes (v. 4608-4717). Naopak pouhym klamem
byva d’abel v podobé sviidného mladika ¢i sli¢né panny.
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Tento stru¢ny nastin vSudypfitomnosti lidské télesnosti ve sttedoveékém mysleni jsem
ptipojil proto, abych piiblizil komplikovanost tazani po literarnich sebevrazdach v dvorském
romanu. Mnoho rytifskych kurtoaznich sebevraht se totiz ke skutku rozhodne ve stavu vnitini
nerovnovahy S§tav, jakym je napfiklad pravé jiz zminéna melancholie. Jindy melancholie
zoufalému pokusu o sebevrazdu pfinejmensim piedchazi, jak je tomu v Chrétienovu romanu
Rytir se lvem. Rytif Yvain, v souvislosti s nimz poznala francouzska literatura vibec poprvé
tento vyraz oznacujici nerovnovahu smérem k chladnému a suchému, zesilel v lese, kdyz si
uvédomil svou vinu vi¢i své zené Laudine, k niz se nevratil ve slibené lhuté. Nestastny ze
sebe sama se tedy vydal do lesa, kde se zbavil vSech znakl své civilizovanosti (jakymi je
napiiklad meg, oddv, &i tepelné upravena strava)®™® a jal se Zit jeste divéji neZ jisty pastevec
z uvodu téhoz roménu, jejz sice nelze interpretovat jako ,,divého muze* ¢i jeho ptedobraz,
otazky po hranicich lidstvi a nelidstvi ale také vyvolava. O sebevrazdu se vsak Yvain pokusil
az poté, co se znovu rozpomnél na své zapomnéni. Az po setkani s lesnim poustevnikem
a nékolika projizd¢jicimi dvornimi ddmami, diky nimz se postupné vratil k rozumu, coz
teprve jej vedlo k pokusu o ukon¢eni svého vlastniho ziti, nebot’ si znovu pIn¢ uvédomil tihu
své Viny.320

S odkazem na krale Smrtelného hradu z Velké knihy o Gralu jesté jednou ptipomenme,
ze sebevrazda ¢i pokus o ni se v naprosté vétsiné piipadli odehrava o samoté. Tehdy je clovek
nachylngjsi k d’abelskym svodiim, tehdy nemuze a nechce poslouchat moudré nabadéani svych
bliznich k zachovéni viry, nad¢je a tudiz i Zivota. Je zajimavé, Ze staroCeské roméany doby
Vaclava IV. se sebevrazdou viibec nezabyvaji. Jen na bézné, nezavazné rétorické roviné se
S ni mizeme setkat v Tristramovi a Izalde. Témto milenctim, laskou doslova opojenym, zalezi
na zivot€ toho druhého vzdy mnohem vice nez na Zivoté vlastnim. Do dramatu maxim je vSak
plné zapojena i Brangenena, jejich pomocnice: ,, Bylo by lépe, bychme sé nenardzeli, nez jsme
taku tesknost na sé vzeli. My jsme vSichni trie cele ztratili v§é své veselé! A toho sé mé srdce
boji, bychom neprisli k veciemu nepokoji. A nemohu vymysliti nizadné chytrosti, jenz by
pomohla vasi truchlosti. Toho sé lekam najviece, budete-1i vy V tom tuzZeni viece, musite za to
Zivoty dati. BozZe, nedaj mi toho docekati, ale na me radejsi smrt posli, nez bychom té veliké

/ «321

nuze dosli Brangenenina rouhava slova jsou tu jednoznaénym odmitnutim svétského

utrpeni a zoufalou vyzvou k nicoté.

39 K tomu nelze nepfipomenout u nas tolik znamou studii LE GOFF, Jacques, Lévy-Strauss
v Brocéliandu. Navrh analyzy dvorského romdnu. In: TYZ, Stiedovékd imaginace, s. 136-161, zvl.
137-146.
820 Ryti7 se lvem, v. 3531-3547.
%21 Tristram a lzalda, s. 49.
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Jinou formou odevzdanosti, ovSem vice kreativni a davajici moznost vychodiska, je
Tristramovo rozhodnuti nechat se nalozit na lod’ a doufat, ze s nim, na smrt nemocnym
a odporn¢ pachnoucim, Bozi prozietelnost dobfe nalozi. V danou chvili ale radsi skonci
jakkoli, jen aby nemusel pozorovat litost, odvracené a znechucené pohledy svych bliznich:
., Tristramovi v tej bolesti zdalo s¢ za podobné, aby nékam jel na more, tu chtiese leckaks

322 1o . TSRV,
Moiskd voda je vedle vnitinich télesnych Stav

skoncieti, nez tu tak hanebné lezeti.
i vn&jsich jedu a ¢arovnych napoju dalsi tekutinou, ktera predstavuje nevyhnutelny, Bohem
dany lidsky udél. Ani jedna z téchto ukazek vSak ani zdaleka neni srovnatelna s uvedenymi i
jinymi pfiklady z literatury starofrancouzské. Plati tedy, ze z dochovanych prament zadné
zvlastni zaujeti ceského publika ¢i autort pro problematiku sebevrazdy nelze vyvodit. Jiné je

to ovSem v piipadé¢ dalsiho z nebezpeci, jez v souvislosti sintimitou na slabé, piili§

odevzdané, hiisné a nikym nestiezené duse cekaji.

4.3) Intimni vztahy socialné subverzivni (incest v Apolonovi, krdli tyrském v Kontextu

stfedovéké literatury)

O spolecenské podvratnosti a rozkladnych disledcich n€kterych intimnich vztahd jsem
jiz psal v predchozi kapitole. Laska Gueniévry a Lancelota zpochybiiuje ArtuSovu
panovnickou legitimitu a je vyraznym symbolem latentni zkézy Britdnie. Laska Izoldy
a Tristana pfimo ni¢i kralovsky dvir a autoritu Markovu. Stiedovéci literati zpracovavajici
tyto ndméty vyzaduji po svém publiku odsudek nespravného chovani, ale zaroven 1 soucit
s neStastné zamilovanymi (jiz jsme zminili ono védomi osudové dané neodbytnosti hiichu a
nepfemozitelného plisobeni rozlicnych chemikalii), a také zamySleni nad povahou
mezilidskych vztahli ¢i emoci. Obvyklym a ve vysledku mnohdy z4sadnim a primarnim
sdélenim, prostupujicim vétsinou textl, bylo také pouceni o moci pokani — i Tristanovi
a Izoldé Buh pomaha a nakonec i odpousti. VZdyt' se ni¢eho nedopustili z vlastni zI¢ viile,
naopak po cely sviij postizeny zZivot v modlitbach ptiznavali svou obtizn¢ srozumitelnou vinu
a prosili o milost.

Téma cizolozné lasky ovSem (oproti mylné, le¢ obecné sdilené piedstave) rozhodné
neptfedstavuje zakladni namét vétSiny sttedovekych dvorskych romént 12.-15. stoleti — na
rozdil tfeba od nékterych trubadurskych basni a téchto dvou zminénych narativi, jez jsou sice
vpravdé nejvyraznéj$i, le¢ spiSe ojedinélé. Pokud bychom se meéli pokusit o stanoveni

takového hlavniho namétu, ktery by zcela dominoval tém dilim evropské stfedoveéké literarni

322 Tristram a lzalda, s. 27.
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fikce, kterd oznacCujeme za kurtoazni, byla by to nejspiSe ,.cesta k manzelstvi“. Od
zakladajiciho romanu Chrétiena de Troyes Erec a Enide po texty Jeana Renarta ¢i Filipa
de Rémi a jiné tzv. ,realistické” ¢i ,,idylické” romany 13. stoleti,323 mezi néz lze zaradit
i Pleieruv piibéh Tandareis und Flordibel, vzor anonymniho staro¢eského Tandaridse
a Floribelly z prelomu 14. a 15. stoleti, se dvorska literatura zabyva piedevsim li¢enim
obtizného dozravani a sblizovani dvou osob ¢i jejich mnohdy konfliktnimi a tudiz pou¢nymi
interakcemi s okolnim svétem.

I na cesté k manzelstvi pfitom mohou lezet bludné balvany podvratné intimity, jez je
vzdy tieba odstranit a ponofit se do intimity zbozné a prospésné. To ptitom plati i pro takové
romany, jez svymi naméty nekofeni v oblasti artuSovské fantastiky (nazyvané konvencné
,oretonskd® latka), nybrz v tradicnim romanu antickém, tvotficim jakousi druhou a dnes
badatelsky ponékud opomijenou vétev stiedovéké literarni fikce. Jednim z takovych
vypravéni o starovéku, jez v mnoha zpracovanich spoluovladla evropskou stfedovékou
literaturu, je vedle historii o Thébach, Tréji & Rimé, nebo o putovani Aeneové &i
Alexandrové i roman o Apolonovi, krali tyrském. Jedna se o materii zcela srovnatelnou
naptiklad s tou tristanovskou, alesponi pokud jde o oblibu u ctendit, ptekladatelli a autord
napii¢ stfedovékou Evropou. Dochovaly se jeji jazykové verze latinské, némecké, anglické
francouzské, danské, Spanélské, fecké, italské, nizozemske, ale i Ceské (z prelomu 14. a 15.
stoleti).324

Pribéh o tyrském krali Apolonovi vypravi o hiiSném incestu krale Antiochie
a o tyrském néapadnikovi znésilnéné princezny, ktery upozornil na Antiochtiv zlo¢in a poté
prchal pied jeho smrtonosnou pomstou. Na své beznadéjné cesté se stacil oZenit a zplodit
dceru, nacez obé milované bytosti zase ztratil a stravil léta neStastnym, byt nakonec
usp&Snym hledanim. Dramaticky ptibéh se odehraval v kulisach starofeckého Stfedomofi,

promlouval ale pfimo ke ctenarfiim stiedovékym. Hned ve svém uvodu tematizoval

%3 LOT-BORODINE, Myrrha, Le Roman idyllique au Moyen Age, Paris 1912; VUAGNOUX-
UHLIG, Marion, Le couple en herbe : "Galeran de Bretagne" et "L'Escoufle” a la lumiére du roman
idyllique médiéval, Genéve 2009; ARSENEAU, Isabelle, Parodie et merveilleux dans le roman dit
réaliste au Xllle siecle, Paris 2012.

%24 Srov. predmluvu Michela Zinka k edici jedné z francouzskych verzi (ZINK, Michel (éd.), Le roman
d’Apollonius de Tyr, Paris 2006, zvl. s. 30-48). K celkovému piehledu jednotlivych verzi
GALDERISI, Claudio, La tradition médiévale de la devinette d’Antiochus dans les versions latines et
vernaculaires de [’Apollonius de Tyr : textes, variantes, classification typologique, essai
d’interprétation. in: GALDERISI, Claudio, MAURICE, Jean (eds.), Qui tant savoit d'engin et d'art:
mélanges de philologie médiévale offerts a Gabriel Bianciotto, Poitiers 2006, s. 415-433. Zde i soupis
rukopist a tiski, byt netiplny. Staro¢eska verze dostupna v edici KOLAR, Jaroslav, NEDVEDOVA,
Milada, Proza ceského stiedoveku, Praha 1983, s. 179-202.
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mnohovrstevnaté obavy z incestnich vztahd, jejichz nebezpeci bylo ve slozitych dynastickych
aliancich stfedovéku mnohdy rozhodujicim politickym argumentem.*®

Motiv incestu je ve stfedovekeé literatuie prekvapiveé hojné rozsifeny a zjevné u publika
znacn¢ rezonoval. Kromé toho, Zze se skute¢né dotykal v prostiedi aristokracie kazdodenné
fesenych otazek, prosakoval napiiklad i do diskurzu mysticko-teologického: Za svého druhu
incestni bylo mozno oznacit tfeba zasnoubeni Marie s Kristem, tedy se svym stvofitelem,
synem, 1 duchovnim bratrem. Celé¢ lidstvo zapletené do dédicného hiichu odvozovalo své
cyklici se a stupnujici se viny od snatku Adama s Evou, Zenou vzeSlou z muzova t8la.3%°
Pritomnost incestu v tolika stfedovékych literarnich dilech dokazuje, Ze jednim z jejich
primarnich cilii skute¢né¢ bylo navadét publikum k podstatnému premysleni a ke spole¢nym
neformalnim diskusim.

Incest se v literatufe nevyhyba Zzadnym rodinnym konstelacim, vzdy mé vSak
konkrétni celospolecenské, a to nejen vyslovené politické dopady. Setkdvame se s nim pfi
¢teni o ptibuznych vzdalenych (jako je tomu v pifipad¢ krale Terea, seSvagiené¢ho v Ovidiové
1 Chrétienové podani s krasnou Filomenou) i zcela blizkych — matku a syna poji ptilisné pouto
nejen ve stiedovékych adaptacich oidipovského mytu (Romdn o Thébach), ale
I Vv naznakové¢jSich zpracovanich, mezi néz jisté lze zaradit i Pribéh o gralu Chrétiena

de Troyes.*?’

Nejcastéji se vSak incest dotykd ovdovélého otce a jeho krasné dcery, tak jako
ve zminéném piipadé krale Antiocha z Pribéhu o tyrském krali Apolonovi. Mnohdy je télesné
obcovani vyjadieno explicitné, jindy, jako tfeba v kratkém lejchu Marie Francouzské O dvou
milencich, je popsan jemn¢ji, le¢ ptesto jednoznacné: ,,Krdl svou dceru nechtél provdat,
nebot se od ni nedokdzal odpoutat. Divka byla krali jedinym potésenim. Ziistaval u ni ve dne
I V noci. Po smrti kralovny byla jeho vzpruhou ona. Mnozi mu za to zlorecili, ba i jeho vlastni

lidé mu to vytykali. “328 \/ roménu Robert dibel je ovdovélym cisafem zfejmé zneuZzivana

princezna néméa — mlceni je 1 v jinych textech znamkou strachu, télesného postihu za vinu,

%% Ktomu viz ARCHIBALD, Elisabeth, Incest and the Medieval Imagination, Oxford 2001.
K pravnim otazkam spojenym s incestem v dobé prvotni krystalizace romanu viz MOREAU, Philippe,
Incestus et prohibitae nuptiae. L inceste @ Rome, Paris 2002.
326 K tomu podrobnd ARCHIBALD, E., Incest and the Medieval Imagination, s. 230-244.
%27 K problematice incestu v Piibéhu o gralu viz GOUTTEBROZE, Jean Guy, L arriére-plan
psychique et mythique de l’itinéraire de Perceval dans le Conte du Graal de Chrétien de Troyes.
In: Voyage, quéte, pélérinage dans la littérature et la civilisation médiévales. Sénéfiance No. 2, 1976,
s. 339-352. Autor spatiuje v cesté Percevalové putovani exogamické, v cesté Gauvainové pak navrat
endogamicky.
38 WARNKE, K. (éd.), HARF-LANCNER, L. (trad.), Lais de Marie de France, Paris 1990, s. 168-
170, v. 27-34. K tomuto piikladu viz i POIRION, Daniel, Le merveilleux dans la littérature francaise
du Moyen Age, Paris 1982, s. 60-62.
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a tak i znakem incestu samotného.’® V tomto kontextu je o to zajimavé&jsi napad Jamese
Simpsona o jemné vyjadieném incestu mezi Enide a jejim otcem v Chrétienové Erecovi
a Enide (mléeni je totiz projev, ktery se v pozd&jsi pasazi pro Erecovu partnerku stava
charakteristickym), pfesto autorovy argumenty vnimam stale jako jen malo presvédcivé —
snad bychom skryt¢é pnuti mezi otcem a dcerou nemé¢li hledat v kazdém stfedovékém
literarnim dile, byt’ se skute¢nd jedné o téma mimofadné Getné zastoupené.**

Incestni laska je tedy vedle té cizolozné dalSim vyrazné socidln¢ subverzivnim
intimnim vztahem — byt, jak jsme vid¢€li a jak jest€¢ ukazeme, nic neni zcela jednoznacné
a oba ptipady mohly byt v jistém kontextu piijatelné: i mysticka laska ke Kristu byla ve své
absolutnosti a nekonvencnosti socidln¢ subverzivni, i1 poceti Kristovo bylo ve své
nepojmenovatelné podstaté incestni. Zatadime-li vSak incestni lasku po bok nemistné lasky
mimomanzelské ¢i cizolozné, ndzorné se vyjevuje, jak byla excesivni intimita, prekracujici
spolec¢nosti vymezené hranice, vnimana jako skutecna hrozba pro pozemsky tad, a zaroven
prekazka na cesté k jediné smysluplné meté ¢loveka. Lancelotova nadmeérna laska ke kralovné
Gueniévie (zrazujici svou piiliSnosti 1 opétovanou rytitovu vazalskou lasku ke krali Artusovi)
mu v textech 13. stoleti zabyvajicich se svatym Gréalem zabranila v pfistupu k tomuto
symbolu Bozi milosti. Milost sice nakonec po mnoha chrabrych skutcich a po nescetnych
slzach pokani a momentech vnitiniho obraceni ziskal, nepohlédl vSak jejimu ptivodci ptimo
do tvafe — na rozdil od svého panického syna Galdda. Ani Tristan se z podobnych divoda
nestava ,,idedlem stfedovékého rytife”, byt stejné jako Lancelot nezna v pozemském svéte
nepokofitelného nepfitele. Isoldin milenec je sice neporazitelny a Bozi laskou pro mnohé
modlitby a osudovou nevyhnutelnost vlastni zivotni cesty omilostnény, budil ale pfedevs§im
shovivavy soucit a nedosahl takového poznani, jehoZ se dostalo Percevalovi ¢i Galadovi.**

Lasku, obecné svrchované prospé€Snou a Zadnym jinym citem nenahraditelnou,
je nutno vzdy ve vhodné mife vhodné zacilit. Pfedstava o nutnosti spravné miry, mesure,

se tak znovu a znovu vraci.

%9 Viz vyte¢nou studii THOMASSET, Claude, Des jeunes filles accidentellement muettes. In:
BOHLER, Danielle, ZINK, Michel (ed.), L'hostellerie de pensée: études sur l'art littéraire au Moyen
Age offertes a Daniel Poirion par ses anciens éléves, Paris 1995, s. 459-466. Autor uvedené
souvislosti nazorn€ vysvétluje na prikladu fabliau O /ékari z Brai. K interpretaci ml¢eni cisafovy dcery
v roménu Robert ddbel viz GAUCHER, E., Robert le Diable. Histoire d’une légende, s. 34.
330 SIMPSON, James, Not that innocent? Singing to daddy’s little treasure in Erec et Enide. \n: French
Studies Bulletin, Vol. XXXII, 1; No. 118, s. 1-4.
31 Sirokou komparaci prozaickych roméand o Tristanovi a Lancelotovi piedklada se zacilenim na
otazky Bozi milosti, lasky a pfilisné vasné RICHARD, Adeline, Amour et passe amour. Lancelot-
Gueniévre, Tristan-Yseut dans le Lancelot en prose et le Tristan en prose. Etude comparative. Aix-en-
Provence 2007.
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4.4) Obavy z noci a spanku

Jisté to nebude objevné, pokud vedle jiz naznacenych duchovnich, tedy d’abelskych
nebezpeci spojenych s osamocenim jednotlivce pfipomeneme i obycCejné ohrozeni fyzické.
Pfes tuto zjevnou banalitu se vSak stoji za to u takto nebezpecné samoty jesté zastavit, nebot’
i ona romanopiscim mnohdy poskytovala latku k ptekvapivym literdrnim obrazim, jez
vyzaduji interpretaci (patfi k nim pfedev§im Lancelotovo hofici loZze a Gauvainova Postel
divii, jak ukazi v zavéru této kapitoly).

Jednim z narativnich topoi stfedovékého dvorského romanu je nocovani hlavniho
hrdiny (vétSinou s nobilitujicimi féerickymi ¢i alespon kralovskymi ptfedky) u nahodnych
hostitelll, s nimiz se na své cest¢ setkava. Ti jsou nejCastéji zafazeni do socidlné nizSich
kategorii neZ on sam a reprezentuji tak dobré a fadné vykondvani povinné sluzby vlastnimu
suverénovi.*** Ne vzdy je ale takové nocovani bezproblémové a ne vzdy se obejde bez
konfliktdi, pokust o okradeni, zneuziti, ¢i pfimo zabiti. Noc je polem intimity a spanku,
a spanek nuti i rytite k alesponi docasné samoté a odevzdané zranitelnosti. Rytif, jehoz
orientace ve svéte je zcela zavisla na dobré viditelnosti a zjevnosti gest a barev, jehoz jistoty
pramenti z fyzické sily uzite¢né ovSem vyhradné v bdélém, piicetném stavu, nadhle ve spanku
ztraci kontrolu nad svétem, nad jehoz fddem ma jinak pozorné ,,bdit*.

Zvlasté Chrétientiv roman Erec a Enide dobfe ukazuje, ze rytit byl malokde tak
zranitelny a bezmocny jako pravé v cizi posteli.333 Setkavame se zde se vSemi riziky jinak
tolik vychvalovaného pohostinstvi, nebot’ nebezpeci romédnovi hrdinové nikdy nezaZzivaji
v postelich vlastnich. Enide tak napiiklad i noci za sebou nespi, jen aby dohlédla na bezpeéi
a dobrou povést svého odpocivajiciho manzela. I ti nejpozornéjsi a nejzdatnéjsi jsou kazdy
vecer nuceni odevzdat se noci a divérovat hostitelim, u nichz piespavaji.

Nejde ptritom vyhradn€ o ohroZeni z vnéjSku. Idedlu rytife, pevné ovladajiciho
kurtoazni krajinu 1 sebe sama, se piirozené ptici také moznost ztraty kontroly nad sebou
samym a s tim spojené piipady no¢niho pomoceni ¢i poluce. Podivuhodné postele a 1izka
v Chrétienovych romanech tak moZna zhmotiuji obavy z ohroZeni ve spanku, z nemoZnosti
ruCit za vlastni bezpeci a dustojnost, i napéti spojené s pravidelnou nutnosti pasivity
a duverivé odevzdanosti. Obavy z necekaného no¢niho ttoku (at’ uz byly ¢i nebyly opravnéné

a at’ uz by byl jakéhokoli rdzu) se navic nasobily skuteCnosti, ze smrt byla pro kiest’ana

%2 EOULON, Ch., Les vavasseurs dans les romans de Chrétien de Troyes; WOLEDGE, B., Bons

vavasseurs et mauva{s sénéchaux.

33 Viz napt. Erec a Enide, v. 3293-3504. Zde je urozeny hostitel ve skute¢nosti ni¢emnym nasilnkem.
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posledni v&ci.

Jestlize tedy spanek jako vysostné intimni regeneracni proces skyta krom¢e obcerstveni
a prilezitosti ke snovym vidénim i mnoha nebezpeci vSemozného razu (tedy nejen toho
d’abelského), neni divu, Ze je tak Casto popisovan i stiedovékymi romanopisci. Jednd se
0 osamoceni vnitini, a rovnéz i ona rozlicna nebezpeci se dotykaji vzdy pouze spiciho ¢i

sniciho.

4.5) Dvorné snéni za hranici dvornosti? (Tandarias a Floribella)

Jiny je vSak ptipad samoty denni, oddélujici ¢lov€ka od spole€nosti nahle a necekané,
nepatiicné az urazlivé. Rytit, ktery je sdm 1 ve chvili, kdy by mél v rdmci svych politicko-
socialnich povinnosti dbat na bezpeci svych svétencd, svou dobrovolnou izolaci (fyzickou
1 ryze mentalni) mize ohrozit jak sebe, tak i vS§echny ostatni. Jak jinak vnimat napiiklad tuto
pozoruhodnou pasaz z romanu Tandarias a Floribella?

, Takz jede dluhy casy, az mu sé prihodi kdesi, Ze jedu skrze veliky les, az sé ztuzil
panic bése. Poce jich prositi velmi, aby napréd sami jeli, a rka: ,Ja po vas poostanu a na svu
zmilitku zpomenu, at’ mi tiem Cas bude kratsi, pro niz sem u veliké praci. * Tuz jéde znenaddla
po nich, az by puol mile ot nich, zpominaje casy davnie, coz prebyval s milu rozkosne,
az napred na lid jeho uderilo zbéhov mnoho. Driev neZ jim prijel na pomoc, az nad nimi
meéli svu moc i poceli jé jimati. «335 Rytit Tandaria§ se zde predem, planované
a védomé rozhodl pro jakési osamocené¢ dvorné zadumani a vzpominani na svou milou,
indickou princeznu Floribellu. V celém tomto piibéhu jsou hybnym d&jovym momentem
negativni disledky rytifovy dobrovolné samoty a zahloubani.**® Zatimco Tandaria§ zistal
dobrovolné pozadu, aby svou mysl mohl rozpustit v lasce, jeho lidé byli pfepadeni a on
je nestacil zachrénit. Toto povazuji za nesmirné¢ vyznamny obraz, ktery reprezentuje
dalsi z bolavych mist v Zivoté dvorské spolecnosti. Dvorny rytif je mySlenkové jemny
a svou citlivost je povinen neustale tiibit. Vedle své damy vSak pecuje také i o dvofany,

0 poddané, o svéfeny bezbranny svét. Byt je zadumani povazovano za vysoce dvorny jev,

8% Srov. k tomu v komentafi k symbolice posteli ALEXANDRE-BIDON, D., Au [lit au Moyen Age,
s. 36.
% Tandarias a Floribella, s. 272, v. 460-478.
336 Snazil jsem se to vysvétlit ve studii Tandarids, Floribella, a medievista. O mnohych zapomnénich
jakozto zjemnujicim programu stiedovéké artusovské fikce, Mediaevalia Historica Bohemica 17/1,
Praha 2014, s. 105-125.
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charakterizujici jiz zkuSené a kultivované rytife,337 zamysleny a osamoceny rytit miize svou
docasnou izolaci ohrozit jak svou druzinu, tak i sebe sama:

,,Panic poce naslychati, ano krici lid vseliky, i ucini k nim béh veliky, chté je retovati
V spéchu. Jakz prihna k nim, pohiiechu, or pod nim ihned zabichu. Tuz jej vsichni oskocichu,
az jej pritistechu k skale. Tu odtad sam vytiekaje, mnoho jich zsekl, také ranil a sam také
posecen byl. “**® Co vice, nejen Ze byl pro sviij nahly sp&ch ranén a padl pod nim kai, ale ve
své dalsi nastalé samot¢, jak posluchace zpravoval staroCesky vzdélavatel, zaCal navic
pocitovat ztratu vlastni socialni smysluplnosti. Osamoceny rytif se sice mize soustfedit na
své dvorné myslenky, je-li vSak ptfi smyslech (coz v tomto ptipadé roztouzeny Tandarids
oproti jinym piikladim vskutku stéle je), brzy jej dohoni pocit viny z nesplnénych povinnosti,
a jakasi neuzite¢nost podobajici se vykofenéni: ,, Nemohiice jemu nic zdieti, tu jeho musichu
odjéti. Pojemse vse lidi jeho, ujeli vsickni od ného. Panic, kdyz sam ostal biese, sam, co by
byl, nevédiese. Zatiem v tuhdch z lesa jide, tu jedno mésto nadjide. Vsed v né, poce zZadati, zda
by jej kto chtél schovati.“**® Intimita a sociabilita jsou ve v&&ném konfliktu. Laska boli stejnd

tak celé spolecenské télo, jako 1 milujici srdce rytifovo.

4.6) Sebezapomnéni — prileZitost k hloubce, i nebezpeci nedbalosti

Pochopitelné a jiz tradiéné i vSechny ¢asti téla rytifova boli alespon v poezii a ve
dvorskych romanech laskou. Ne nadarmo jsme v ptedchozi kapitole pfipomnéli symbolicka
Tristanova a Lancelotova krvacivd zranéni na cesté za tajnymi milenkami a vlastnim
kiestanskym sebepoznanim. I Tandarid$ zaZil cosi obdobného, byt bez onoho spiritudlniho
elementu, ktery je tak typicky pro Rytife na voziku: ,, Az se jeden cas prihodi, kdyz panna za
stolem sedi, panic jie klece sluziese a chléb pred ni sam krdjieSe; veziev poce nepomnieti, je
sobé ruku krajeti. Zvola Floribella nan. , Svii ruku ohlédaj!*“ Ohlédav ruku ven béze, umyv
ruku i obvieze. Opét sé préd pannu vrati i poce posluhovati. Panna se poce diviti, Ze sebe
nemohl citi. (...) ,, Vstan, povéz mi, co jsi myslil, zdali jsi sebe pro¢ necil, jesto svii ruku
krajel? Co jsi ten cas na mysli mél, kdyzto pred stolem stojieSe a tu sebe zapomanul biese?

Nasleduje TandariaSovo ptfiznani k lasce, a Floribellino radostné opétovéni.34o

%37 Viz konstatovani Gauvainovo v Piibéhu o mise, v. 4162-4461.

%% Tandarias a Floribella, s. 272-273, v. 479-489.

% Tandarias a Floribella, s. 273, v. 490-499.

¥ Tandarids a Floribella, s. 263-264, v. 136-198; k motivu vyznani lasky v kurtoazni literature za

pomoci slov, gest a pfedméti viz ARAMBURU, Francisca, La déclaration amoureuse dans la

littérature médiévale, in: PETIT, Aimé (ed.), La déclaration amoureuse, Bien dire et bien aprandre

XV, Lille 1995, s. 71-77; o obtizich rytife s vyznanim lasky, a o pfislibu muzné stalosti, vérnosti
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Tandarias se zapomina €asto, a mnohdy jsou nasledky takového dvorného zapomnéni
bolestivé. Jelikoz Tandarias ke své milé na rozdil od Lancelota pronik4 zpoc¢atku bez fyzicky
zjevnych piekazek (v cest¢ mu stoji bariéry vyhradné spoleCenského razu), jeho zminéné
zranéni pii krajeni chleba piisobi spiSe humorné, jako jakési kondenzované sebeposkozeni,
majici za cil evokovat u Ctenare intertextudlni odkaz na bolesti vytrpéné jinymi rytifi, ktefi
béhem narocného putovani za milovanou zenou podstupovali skute¢na nebezpecdi.
Mimochodem, podobny obraz potfezani rukou pii zasnéném rannim krajeni chleba vyuzil jiz
Vv polovin¢ 13. stoleti i basnik Philippe de Rémi, Pleieriv soucasnik, ve svém idylicko-
pastisovém roméanu Jehan a Blonde (Jan a Zlatovidska).**' Ve viech téchto piipadech se
jedna o jiny druh poranéni, nez jaka rytif utrpi v boji s nepfitelem. Jsou to rany utrzené pii
kurtoazni sluzbé dame nebo po cesté k ni.

Vnitini kontemplaci obrazu ddmy je oddan i Lancelot pfi piekracovani brodu —
kurtoazni zasnéni se mu vSak zpocatku zdanlivé vymsti. ,, Ryti7 z voziku je zaduman, nebot
proti Lasce, jez ho opanuje, nema zadné obrany, zadné sily. Zahlouban je do sebe tak, ze
kvuli tomu az sebe sama zapomina. Nevi, zda existuje, ¢i zda viibec neni, nevzpomind si na své
jméno, ani je-li ozbrojen, ¢i neni. Nevi, kam jede, netusi odkud. Na zhola nic si nevzpomina —
az na jednu jedinou. A pro ni zapomenul na vsechno ostatni. Na tuto jedinou mysli tak, zZe nic
neslysi, nevidi, nevnima. “*** Ani kdy? na ngj strazce brodu tiikrat vyhruzn& vykfikl, neopousti
své milostné, sebeuprazdiiujici zadumani. Vjizdi do mélkého ti¢niho proudu, aniz by druhému
jezdci vénoval sebemensi pozornost. Ten se proti nému prudce rozjizdi s pfipravenym kopim,
a Lancelota z nepticetného snéni probere az bolestivy pad do ledové vody.

Ponékud odlisny je ovSem piipad nebezpecného sebezapomnéni pfi turnaji. Niternost
zahloubdni do sebe sama, do vnitinich obrazli a pfedstav milované osoby, je sice zajisté
literaty prezentovdna coby vzor rytifské kultury a dvornosti, ma vSak ocividné i své
ocekavatelné neblahé dasledky a cetnd rizika. Motiv prolinani intimity a bojového nadSeni

v

v kolektivni aristokratické festivité¢ je skutecné ptiznacny a hojné rozSifeny. PoniZeni pii

a pevnosti vztahu v prvotni ml¢enlivosti a zadrhavani JAMES-RAOUL, Daniéle, Le chevalier demuni
ou la non-déclaration amoureuse, lbidem, s. 131-144; to prohlubuje v diachronni perspektivé
MENARD, Philippe, La déclaration amoureuse dans la littérature arthurienne au Xlle si¢cle, Cahiers
de civilisation médiévale 49, 1970, s. 33-42. Z tohoto pohledu je starocesky Tandarids bravurni, byt
ani ne tak dialogicky, jako pfedevsim situacné. Ménard také zdiraznuje kardinalni vliv Chrétiena de
Troyes na nasledujici zpracovani vyznani lasky ve 13. a 14. stoleti.
%1 PHILIPPE DE REMI, Jehan et Blonde, roman du xiii® siécle, S. Lécuyer (edd.), Paris 1984,
S. 39-40, v. 425-454.
%2 Rytii* na voziku, v. 711-724.
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turnaji patfi k projevim milostné (p)oddanosti a presné takové poslusnosti, jakou obvykle
literarni v&da oznacuje za kurtoazni.**®

Typickym je liceni turnaje pofadaného ve mésté Noauz z romanu Rytii' na voziku).
Lancelot se jej sice nesmi zacastnit, nebot je uvéznén, straZcova zena jej vSak do klani
nakonec tajné pousti — pod podminkou, ze nevyzradi svou identitu a po skonceni her se do
zalate ihned vrati. Pro¢ rytit po zapoleni v Noauz tolik touzi? Je to jediny zptsob, jak se
priblizit ke kralovné sedici na tribuné mezi divaky. A pravé ponizeni se v této slozité hie
stane komunika¢nim prostfedkem. Aniz by se kdokoli z Lancelotovych protivniki ¢i ostatnich
dvotan dozveédél, kdo je onen zdhadny rytit skryty v ¢ervené zbroji, kradlovna vi pfesné,
kterého z bojovnikli mé po celou dobu pozorné a zamilované sledovat. Mezi ni a Lancelotem
totiz pfebiha divka, kterd Cervenému rytifi udéluje kralovniny piikazy. Takové, jejichz
splnénim jednoznacné prokaze, ze je skute¢né jejim tajnym milencem: Nejprve si musi
poc¢inat nejhiife ze vSech (a tedy se na dukaz lasky zcela ponizit, nechat do sebe bit
a predstirat slabost a neschopnost obrany), a poté naopak bojovat ze vSech nejlépe, coz
dovede pfirozené opét jedin€ Lancelot. Je piece nejlepSim z rytifd Kruhového stolu — prave
proto, ze vSechny své ¢iny zcela zasvécuje své lasce, ktera jej neustale posilyj e. 34

Z vézeni piijizdi na turnaj ,,inkognito* i Tandarids. Nemusi sice v boji plnit zadné
dvorné ponizujici piikazy, nebot’ Floribella se po dlouhou dobu ve svém smutku z dlouhého
odlouceni vibec odmitd jakékoli vetejné¢ zdbavy zlcastnit, nakonec ji vSak kralovna®*
pfemluvi, a jeji oci se tedy S téma TandariaSovyma vzdalené shledaji: ,,4 jakz jej vide, tak
V nie srdce pozna jej, ze zkvieli prudce. (...) Takz std cely den, Zalost majic, stala vidy a nan
hlédajic, az sé mu uda ozrieti tak, Ze ji moze videti. Radosti nevéde, co pase. Kdez koli koho
potkadse, to vse pres hlavu metdse...” Ano, milostné vzplanuti se ve dvorském romanu

projevuje jak zapomnénim, tak brutalitou, obé hrani¢i s mnohdy explicitné vyjadienym

3 Srov. BOASE, R., The Origin and Meaning of Courtly Love, s. 101-107.
¥4 To se pro tuto postavu pak stava typickym v prozaickych zpracovéanich ze 13. stoleti. Pro srovnani
naznacené pasaze viz Rytir na voziku, V. 5438-6046; jak motiv véznéni, tak obraz rytife ti€astniciho se
turnaje v prevleku, aby nebyl poznan, je velmi &asty. Srov. CHENERIE, M.-L., Le chevalier errant,
S. 644; resp. DELCOURT-ANGELIQUE, Janine, Le motif du tournoi de trois jours avec changement
des couleurs destiné a preserver ['incognito, in: An Arthurian Tapestry. Essays in Memory of Lewis
Thorpe, Kenneth Varty (ed.), Glasgow 1981, s. 160-186; Chrétien de Troyes v romanu Cligés vubec
poprvé zachycuje pozdéji oblibeny motiv boje inkognito na turnaji — i Tandaria$ se do boje vydava
trikrat, a rovnéz pokazdé meni barvu ,,/uciste*.
¥ Ano, Lancelotova Gueniévra, byt &esky basnik ani ji, ani jejiho milence vyslovn& nejmenuje.
Pojmenovava vSak zndmého Artusova synovce (jako Gawina, v. 310 a dale) i kralova senesala (Kajn,
v. 293).
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silenstvim.**® Nejcast&ji viak vsim najednou: ,,(...) std na svii zmilitkii patie, a sam sebe
zapomanu. Tuz mu dachu mnohu ranu, an jako jiny pen sedi a vzdy tam v okénce hledi. Az
pak jeho tovarisie zvolachu nan, vkuc: ,,Pomni sé!* Tuz sé teprv k smyslu vrati i poce také
rany davati... «347

Vidime, Ze Tandaria$ do sebe nechal pfi klani tlouci, aniz by k tomu potieboval pokyn
od své milé — pocinal si stejné jako zasnény Lancelot u fi¢niho brodu. Stacilo vsak stetnout
se s Floribellinym pohledem, aby se zamilovan¢ zapomnél a doSel ponizeni — nikoli ovSem
bolesti. Byl bez sebe, beze smyslu, tedy nic necitil. Asi jako se ,,necil “ pfi zminéném rannim
posluhovéni. Mimochodem, Floribellina neochota navstivit turnaj se nakonec ukéazala byt
moudrou obezietnosti — pohled na Tandariase ji citové natolik rozrusil, ,,Ze tak Zalostive
lkase, ze jie krev z nosa i z ust skakase. Kraleva ji vidycky klidi, az ji na pokoj provodi. Tuz sé
tepruv k smyslu vrti... “**® Citové rozruseni, jez u ni vyvolalo vzdalené shledani, ji rovnéz
zbavilo smyslu a pfivodilo vnitini krvavé zranéni. Neni bez zajimavosti, ze je to pravé zenské
hnuti mysli, které jako jediné v celém romanu je doprovazeno explicitnim krvacenim.
V ptipadé pofezaného TandariaSe se o krvi nic nedozvidame. Z genderového hlediska je to
typicky obraz kulturné podminéného vnimani lidského téla. Stfedovéci literati pfedstavovali
zenské krvaceni jako projev afektovanosti a citové exaltovanosti. Mohlo doprovazet
1 mystické extaze, béznéji vSak krev z nosu (popf. i z ust) v literarnich reprezentacich tekla na
znameni menstruace, jak se z humoralniho hlediska pftirozené vlh¢i zenské télo zbavovalo

9 P¥ netekaném setkani se svym milym se krev znosu spousti napf.

0

prebytecné krve.

i hrdince pozdng stiedovékého francouzského romanu Cleriadus a Meliadice,*® snad

v predtuse blizicitho se rozpoznani identity pak tfeba i Tharsia v romanu O Apolo'novi.‘q"r’1

Guenievra na Udajné no¢ni krvaceni z nosu svadi stopy Lancelotovy krve na svém

prostéradle, povazované ostatnimi za diikaz neptipustného milovani s Keuem.*?

36 SZKILNIK, Michelle, Le chevalier « oublieux » dans le roman arthurien en vers, in: Figures de
I’oubli (IVe-XVlIe siécle), Patrizia Romagnoli - Barbara Wahren (edd.), Lausanne 2007, s. 77-97, zde
s. 83.
%" Tandarids$ a Floribella, s. 303, v. 1606-1629.
%8 Tandarids a Floribella, s. 304, v. 1640-1645.
9 K projeviim humorélni teorie ve stfedovéké literatufe viz obecn&ji FRITZ, J.-M., La théorie
humorale comme moyen de penser le monde, s. 13-26.
%0 Cleriadus et Meliadice. Roman en prose du XV siécle, Gaston Zink (ed.), Paris — Genéve, 1984,
s. 376.
310 Apolénovi, s. 201.
%52 Rytir na voziku, v. 4789-4793.
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Muzsti hrdinové samovolné krvaceji v jinych situacich — v okamzicich slabosti (hlavni
hrdina romanu Jaufre pii boji se dvéma malomocnymi rovn&Z krvaci z nosu i ust®?), &
dokonce a zcela ptiznaéné z neschopnosti postavit se smyslnosti, opilstvi, ¢i vlivu zeny na
vlastni byti a rozhodovani (dobrym prikladem je Bozi bi¢ Attila, ktery se mél takto jiz dle
Jordanese udusit vlastni ptebyteénou krvi po svatebni noci®**). Mnohem &astgjii, nez bychom
vSak Cekali, jsou potom ve stiedovékém romanu popisy muzskych mdlob ¢i place. Neni zde
prostoru pro hlubsi analyzu, povazuji v§ak za nezbytné piipomenout, ze v téchto ptipadech se
rozhodné nejedna o cosi jako projevy ,,zzenstilosti“. PI&¢ rovnéz nebyl skryvanym znakem
slabosti. Bylo to integralné maskulinni, ¢i spiSe mimogenderové somatické vyrazivo

kodifikované v textu.>*

Dle stiedovékého aristokratického kodu prezentovaného v dobovych
romanech jsou pravé tieba pla¢, omdlévani, nebo jist¢ formy smysluplné pasivity mnohdy
povazovany za soucast kurtoazniho civilizovaného muzstvi.

Vratme se vSak k milostnému zirani a turnajim. I Lancelot se totiz jednou pii
vefejném souboji s kradlovninym Unoscem potykal s problémem, jak skloubit sledovani
Guenievry stojici na tribuné s aktivnim bojem. Jedna se o situace zcela analogické. Pfi tomto
klani, na jehoz pocatku o kralovning pfitomnosti nevédél, mél (po zdolani ,,mecového
mostu‘) poranéné ruce a divakiim bylo zifejmé, ze svému obiimu protivniku jen stézi staci.
Kralovnina spolecnice se jej proto rozhodla posilit upozornénim, ze je na blizku i jeho laska
a sila. Zavolala tedy na né&j: , Lancelote, oto¢ se za sebe a podivej se, kdo té pozoruje!*
Jakmile rytif spatii kralovnu, je ochromen a upfené ji sleduje, za zddy mecem ledabyle odrazi
vypady uto¢nika, ktery se snazi situace vyuzit. Divka tedy znovu zavola: ,, Ach, Lancelote,
cozpak je mozne, ze se chovas takto silené? “ Nacez rytit obra donuti k pooto¢eni v ptlkruhu,

3% asku je

takZe ma nadale na ocich jak jeho pfed sebou, tak zdroj své sily nahofe na tribuné.
nutno nasmérovat vhodné, tak jako pozornost. Ztrata pozornosti v zadumani a snéni miiZze byt
dokladem ctnosti a dvorného vychovani a obcasné bolestné nasledky jsou jen malokdy fatalni.

Plati to vSak ve vSech ptipadech?

%3 Le roman de Jaufre. In: LAVAUD, René, NELLI, René (éds.), Les troubadours, 1960, s. 17-610,
zde s. 166, v. 2413-2419 a v. 2444-2448.
%4 JORDANES, Gétské déjiny — Rimské déjiny, (piel. S. Dolezal), Praha 2012, s. 94.
% Stoji v souvislosti s krvacenim z nosu snad za zminku, Ze socialné-kulturni konstrukce vyznamu
uréitych somatickych projevi ma pozoruhodnou aktualitu: v sou¢asném japonském komixu krvaci
Z nosu muzi na znameni zamilovani.
% Rytii na voziku, v. 3576-3906.
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4.7) Sebezapomnéni ve vztahu k druhym (Artus v Rytiii se lvem)

Zapomnéni sebe sama neni jen jednou z mnoha piechodnych fazi vnitiniho vyvoje
(naptiklad vedle Silenstvi), jimiz ptikladny rytif mize prochazet. Ztrata bdélosti, zahledénost
do sebe sama ¢i unavena nepozornost, oznacené viak vzdy stejnym vyrazem ,.zapomnéni®,*’
mohou byt rovnéz priznaky slabosti a nedostatku ¢i ipadku osobni autority. Sebezapomnéni
muze dokonce pfimo ohrozovat druhé, maze piispivat k rozkladu svéta a prevadét harmonii
do chaosu. To pfece jasn¢ demonstrovala scéna z Tandariase a Floribelly, vV niz hrdinovo
snéni zpusobilo zajeti vSech jeho privodci a spolecnikd.

Motiv ztraty kontroly nad sebou samym, pfiznak rezignace a ochabnuti, vyuzil jiz
zakladatel artusovského dvorského romanu Chrétien de Troyes. V piibéhu Rytii se lvem
znazornil nendpadnou nerovnovahu a blizici se rozvrat artuSovského svéta hned v tvodu
témito slovy: ,, Toho dne se ale vsichni velmi podivili, nebot kral vstal a odesel od nich, za coz
ho mnozi hned zacali pomlouvat. Jesté nikdy totiz nikdo z nich nevidél, ze by pri tak velkém
svatku zaSel do komnaty — at’ uz spat nebo odpocivat. Ale toho dne se opravdu stalo, Ze se

1“3 Zatimco kralovna se z loZnice

zdrzel u kralovny a zistal u ni, az se zapomnél a usnu
brzy vratila do hodovni sin€ zpét mezi pohorsené rytife a dvorni damy, kral spole¢nost po
jidle definitivné opustil a zistal zavieny v komnat¢, sam, jelikoz ,,se zapomnél“. Jeho intimni
zivot se zde ocitl v kiiklavém a ihned vefejné kritizovaném rozporu s jeho panovnickymi
povinnostmi.

Michelle Szkilnik ve své studii o literarnich zapomnénich sttedovéku vysvétluje, Ze
zapomnéni vétS§inou neni samo o sobé pouhou nehodou ¢i bezdéEnym Skobrtnutim. Je to spise
chyba ¢i prohfesek, ktery navic odkazuje na dalsi, pfedchozi pochybeni.359 A ktomu navic
mnohdy budouci pochybeni teprve predpovidd. Ma tedy rysy znaku, nikoli pouhé
dobrodruzné a emoce budici zapletky. Artus v tomto pfipadé zapomnél sam sebe, a spolu se
sebou 1 sv€ postaveni, své zavazky a tkoly, svou socidlni roli, svou moc a silu. Znamena to,

ze i ve skutecnosti snad ani nemél, nebo Ze ji pfinejmensim zanedlouho ztrati. Zapomnéni

sebe sama a s tim spojené zapomnéni vlastni spoleenské funkce odkazuje i obecnéji

%7 RIBARD, Jacques, Amour et oubli dans les romans de Chrétien de Troyes. in: Amour et chevalerie
dans les romans de Chrétien de Troyes, Danielle Quérel (ed.), Paris 1995, s. 83-94; Srov. také opét
analyzu SZKILNIK, M., Le chevalier « oublieux », s. 77-97.
358 Rytir se lvem, v. 42-52.
%9 SZKILNIK, M., Le chevalier « oublieux », s. 77.
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k podstaté lidské htisnosti a véénému selhdvani, k nestalosti, pomijivosti a sklonu
k nevérnosti.**

M¢éjme neustale na paméti, Ze ,zabavna“ dvorskd literatura vedla publikum
k pfemysleni. To byl jeji primarni ukol. Zdanliva rozporuplnost jejich sdéleni tak dost mozna
byla ucelova. Na jednu stranu se setkdvame s tim, jak rytifi a vSichni dvofané touzi po samoté
a klidu k prozivani intimnich chvil, na stranu druhou nalézame dalsi a dalsi nabadani k tomu,
aby se lidé zdrzovali pohromad¢, neodchazeli jeden od druhého a zili v kifestanském
spolecenstvi. Co vice, brzy pfipojim i tfeti, zcela opacnou perspektivu, totiz nazor, ze ¢lovek
Ptesnéji, onen rozpor je cilem. Autorim stfedovékych roméant neSlo o to normativné
popisovat svét takovy, jaky by mél byt, nebo snad vykreslovat ideal. Usilovali o vyvolani
otazek a o reflexi pal¢ivych kazdodennich problémi. Spolecenstvi bavicich se dvoranti i rytif
hledajici spasu v sebepoznani jsou dvéma vedle sebe plnohodnotné stojicimi, le¢ proti sobé
namifenymi modely. Jeden vylucuje druhy, a pfesto je naplnéni obou nepochybné Zadouci.
Navic je tfeba vzdy bedlivé rozliSovat — neni odchod jako odchod. Jestlize Yvainovo tajné
vyklouznuti ze dvora &i zcela vefejné vystoupeni Ereca a Enide jsou prezentovana jako
naprosto zadouci a blahodarna, deklarovany odchod senesala Keua v tvodu romanu Ryti7* na
voziku je mnaproti tomu zcela nepfipustny, k ni¢emu dobrému nevedouci, absurdni
a signalizujici pocatek pfevraceni svéta namby.361 SeneSalovou povinnosti totiZ na rozdil od
ostatnich rytiflh neni hledat v nezndmé krajin€ podivuhodna dobrodruzstvi, nybrz zajist'ovat

. , . 2
kazdodenni chod Artusova dvora.®

Proto je tak pohorsujici i odchod do ustrani Artustv.
ArtuSovska fikce obvykle zachycuje samotu bludného rytife, jeho odchody ode dvora,
podivuhodné dobrodruzstvi, kterd ve svété poznava, jakési vnitini dozrani, a nakonec névrat
k lidem, za néZ takovy pouceny hrdina piebird odpovédnost, chrani je a prospiva jim.
Neustale se v ném se spolecenskymi zdvazky a povinnostmi stfetava hledani intimniho klidu

a touha po zakouSeni niterného osobniho vztahu®® I v postavé samotného Artuse jsou

koneckoncti predstavovany protiklady, mezi nimiz se zmital stfedovéky panovnik. Na jedné

%0 K tomu na témz ptikladu srov. RIBARD, Jacques, Symbolisme et christianisme dans la littérature
médiévale, Paris 2001, s. 197. Autor navic pfipomind i jiny pozoruhodny (le¢ v daném kontextu
ponékud diskutabilni) ptiklad z Pribéhu o mise Chrétiena de Troyes, V némz rytit Gornemant de Goort
tvrdi, Ze si nevzpomina, ze by kdy Artus pasoval nové rytite (Pribéh o mise, v. 1371-1375).
*1Viz SHIRT, D. J., "Le Chevalier de la Charrete", s. 816-818.
%2 Viz opét AURELL, M., La légende du roi Arthur 550-1250, s. 320-322; ale také MERCERON, .,
De la « mauvaise humeur », du sénéchal Keu : Chrétien de Troyes, littérature et physiologie.
In: Cahiers de civilisation médiévale, 41, 161, 1998, s. 17-34.
33 Projevy tohoto antropologim davno znamého konfliktu musime jako historici teprve objevovat
(srov. IZARD, Michel, Transgression, transversalité, errance, in. IZARD, M., SMITH, P. (eds.), La
fonction symbolique. Essais d’anthropologie, Paris 1979, s. 289-306, zvl. s. 301).
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stran¢ od n&j zemé& a spole¢nost vyzaduji harmonicky a naplnény intimni manzelsky vztah
zajiStujici mir a dynastickou kontinuitu, na stran€¢ druhé je v zajeti nutnosti byt neustale vidét
a slysSet, byt vesely a aktivni, nebot’ performance je tmelem svétskych hierarchii i zdkladem
spolecenské komunikace. Pfesné to vyjadfil Chrétien de Troyes pii tomto popisu skandalu,
vyvolaného ArtuSovym odchodem do loznice, zatimco dvorskéa spolecnost se po jidle chtéla
bavit. Znamenal jeho unik do Gstrani slabost, nemoc, inavu, nesouhlas, pohorSeni, ¢i kral jen
vypadl ze své role?

Hledani hranic soukromého a vefejného prostoru je v ruznych variacich obecné
Castym stfedovékym literarnim ndamétem. Podobné reprezentace stietu intimity
a spolecenskych povinnosti jsou nedilnou soucasti dvorské artuSovské fikce, jejimz ukolem
nebylo jen uvoliovat a rozptylovat napéti v zabavnosti, ale také je zachycovat, pojmenovavat
a zpochybilovat. Reprezentace rytife zakouSejiciho lasku a bolest problematizovaly obecnou
predstavu o potfebd nepietrzité sebevddomé aktivity a ovladani svéta i sebe sama v ném.*®*
Artusovska literarni fikce se vyznacuje rovnéz odrazenim rtznych nenaplnénych tuzeb
i skleslosti z toho, jak obtizné se uskuteiiuje vSe, co se jinak konsensudlné povazuje za

. . 365
spravné a vhodné.

4.8) Postel ztélesniujici nebezpeci intimity a no¢ni samoty

Vidéli jsme prave, jakéd nebezpeci se v imaginaci sttedovékého autora a ¢tenare mohla
pojit se samotou, se spankem a s noci. Zda se, Ze tyto obavy doznaly jakési své materializace
v ptedmétu postele, jehoz zkoumdni jsem jiz avizoval v pfedchozi kapitole. Literarni
antropologie pfedméti nam dovoluje identifikovat urcité kulturné, casové 1 socidlné
podminéné asocia¢ni okruhy, jez vytvareji vykladovy ramec pro vyuZziti daného objektu
vV konkrétnim literdrnim dile, recipovaném v konkrétnim spoleCenstvi. Sémantické pole
pfedmétu se vyviji a proménuje v zavislosti na prostiedi, vnémzZ je znovu a znovu
produkovan i recipovan. Ovliviiuje je pochopitelné i1 invence autorii a vsazovani do novych
souvislosti a kontextd. Literarniho antropologa zajimd, co vSechno mohlo napadat

sttedovékého Ctenafe pii poslechu konkrétnich versi, jak pod jejich vlivem mohl nasledné

%4 Srov. PENSOM, Roger, Aucassin et Nicolette. The Poetry of Gender and Growing Up in the
French Middle Ages, Berne, 1999, s. 37-39 (zamySleni nad stietem snéni a spoleenské uzite¢nosti,
pojeti rytitského sebezapomnéni jako urcité ,,feminizace* maskulinniho hrdiny).
%% Srov. kapitolu o soukromém prostoru ve stiedovéké fikci od Danielle Régnier-Bohler v préci
DUBY, Georges, Histoire de la vie privée, Tome 2, De 1’Europe féodale a la Renaissance, Paris 1985,
s. 311-391.
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vnimat v redlném svété existujici znaky ze svéta fikéniho, a jak mohl jeho asociacni rdmec
ovliviovat ,,vyslednou* podobu otevieného dila.

Jiz jsem ukazal spojeni stiedovéké postele s bohatstvim a luxusem, i s intimitou jako
takovou, se soukromim a jeho nedostatkem. DalSim z pozoruhodnych asociac¢nich okruht
kolem postele se zda byt pravé nebezpeci a strach. Jistéze luzko ¢i postel nepochybné evokuji
rozli¢né nebezpecné télesné svody — lenosti pocinaje a chlipnosti a smilstvem konce. Takové
konstatovani vSak nestaci. Luzko navic ztélesiiuje i obavy plynouci z neprihledné tmy, ale
piredevsim z nutné pasivity a odevzdanosti — ve spanku, pti snéni, pii milovani, v nemoci, pii
rozeni 1 umirani. Postel se ve sttedovékém dvorském romdnu stava symbolickym prostorem
nejistoty a fyzického ohrozeni, mistem slabosti a neovladani sebe sama. Je to predmét nedilné
spojeny s potlacenim aktivity, s doasnym opusténim sebekontroly, s nutnosti divéfivé se
oteviit a Cekat, co se s lezicim stane. Pfijit pak miize odpocinek a regenerace, laska a zajisténi
kontinuity v ¢ase, poznani a pozitivni vnitini proména, ale také poniZeni a ztrata cti, d’abelsky
klam ¢i fyzické ohrozeni a smrt.

Vedle jiz zminénych pasazi, li¢icich zplozeni Merlina ¢i dobrodruZstvi se zradnymi
hostiteli, napovidaji k takovému cteni naptiklad nasledujici literdrni obrazy z romént
Chrétiena de Troyes Rytir na voziku a Pribéh o mise. Zacnéme dalsi z epizod Lancelotova
putovani za kralovnou (i on na svém putovani kazdou noc prespava u jiného hostitele ¢i
hostitelky, coz s sebou vzdy pfinasi nové a nové vyzvy): Neznamd divka, na jejimz hradé
hodla tentokrat prespat, mu ze tii volnych lizek zapovida to nejhonosnéjsi a urcuje loZe
chudsi a méné€ pohodIné. Hrdy Lancelot se ale neda odradit: ,, Zul si boty a lehl si do postele,
jez byla delsi a asi o Sedesat palcii vy3$si nez ty zbylé dve. Pretahl pres sebe prikryvku ze
Zlutého hedvabi, protkanou zlatymi nitémi. Podsivka nebyla vyrobena z nejakého mizerného
veverciho kozisku, ale ze soboli kozesiny. Cela tahle prikryvka, pod niz rytir ulehl, by dost
dobre vyhovovala i leckterému krali. A rovnéz ani samotné loze nebylo vystlano obycejnou
slamou a stébly, ani starymi rohoZemi. Jakmile nastala piilnoc, seshora z lati baldachynu
vystielilo jako blesk kopi mirici hrotem kzemi — primo na rytire. Skrze bok ho mdlem
pripichlo k prikryvce, ba i k bilym prosteradliim a k posteli, na niz lezel. Kus latky pripevnény
ke konci kopi byl zapaleny. Jiskra preskocila na prikryvku, vzplala i vsechna prosteradla
a brzy se v plamenech ocitla i celd postel. Zelezny hrot kopt navic rytiri na boku trochu sedrel
kiizi, vazné ho vsSak nezranil. Rytii se tedy posadil, ohen uhasil, uchopil kopi a odhodil je
doprostied sine, aniz by ovsem opustil svou postel. Znovu ulehl a usnul stejné tak poklidne

. <366
Jjako prve.

%% Rytii* na voziku, v. 503-534.
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Vsimnéme si nejprve elementl, jez dokazuji tvrzeni vyslovend jiz diive. Honosna
postel je vzacné — a takika kralovska. Pokud na ni uleh4 nékdo jiny, je zkousen, zda je rovnéz
takového privilegia hoden. A jelikoz Lancelot si vedle kvalitniho ltzka narokuje i jiné
kralovské atributy, totiz piedevsim kralovnu a jeji lasku, prochézi touto zkouskou uspéesne,
byt nikoli zcela beze Sramu. Co vice, zranéni na boku je obvyklym eufemismem pro zranéni
v partiich intimnich.*®” P¥ipomefime zranéni Tristanovo, utrzené v boji s Izoldinym strycem
Morholtem, jez o sob¢ dalo védét pii osudném skoku na milen¢ino lGzko. Mimochodem,
motiv rytifova boku zranéného kopim a odtud zakrvaceného loze je pravé jednim z téch, jez
nezustaly zaklety v zahrad¢ Chrétienovych verst. Navazan na Kristiiv bok zasazeny kopim
Longinovym putuje dal artusovskou literaturou 13. stoleti, v niz brzy dochazi k identifikaci
téchto kopi 1 s kopim zadzraéné krvécejicim, nesenym v pritvodu svatého Gralu. Tim ziskava
ovsem novou dimenzi atlegorickou.368

Naznakovy a mnohovrstevnaty symbolismus Chrétiena de Troyes je alegorii jeste
velmi vzdaleny. UmoZiluje sice &ist hofici lizko i jako plameny o&istce®® a celé toto
Lancelotovo dobrodruzstvi jako kiest ohném,*® ale nejedna se o vyklad jediny a zdaleka ne
dostacujici. Jak jiz vime, nasledujici noci bude Lancelot pokousen a svadén hostitelkou, u niz
bude nocovat. Svodim diky své vérné lasce ke kralovné odola, a divky se tak ani nedotkne.
I predchozi noc Ize proto interpretovat jako uspésny zapas s ohném vasné a plamenem télesné
touhy, jichz mize byt hofici kopi uto€ici na rytifiiv bok a zapalené¢ lizko nazornym
obrazem.?"*

Strach z vlastni smyslnosti se tu vyznamové¢ blizi obavam z no¢niho d’abelského
ptepadeni, jak je ilustrovaly pasaze z prozaického Merlina. Dgjistém je vzdy luzko,
a emocionalni néplni je na jedné stran¢ uleva, na stran¢ druhé vSak tzkost. Tato uzkost se

promitd do snu, nicméné v literarni fikci mize byt sen pfedstaven téZ jako neimagindrni

%7 Pro presnost viak dodejme, 7e ziejma impotence Percevalova bratrance, krale rybafe, je znadena
mnohem explicitnéji slovy ,,il fu feruz d’un javelot par mi les hanches amedos, s’an est aiiz si
angoissos qu il ne puet a cheval monter (Piibéh o mise, v. 3512-3515). Srov. k tomu BRUNEL, C.,
Les hanches du Roi Pécheur (CHRETIENDE TROYES, Perceval, 3513), Romania 81, 1960, s. 37-43.
%8 Tento motiv zavadi do dobrodruzné artusovské literatury anonymni autor Prvniho pokracovini
Pribéhu o mise (ROACH, W. (éd.), COOLPUT-STORMS, Collette Anne Van (trad.), Premiere
continuation de Perceval (Continuation-Gauvain), Paris 1993, v. 7322-7448).
%9 K rodici se predstavé o ocCistné moci ohn¢ viz LE GOFF, Jacques, Zrozeni oCistce, Praha 2003,
S. 134-174.
370 Cini tak RIBARD J., Chrétien de Troyes, Le chevalier de la charrette, s. 64-65.
¥ Ktomu FOWLER, David C., L’Amour dans le Lancelot de Chrétien, In: Romania, 91, 1970,
s. 378-391; k obéma scénam rovnéz CHANDES, Gérard, Le serpent, la femme et [’épée. Recherches
sur 'imagination symbolique d’un romancier médiéval: Chrétien de Troyes. Amsterdam 1986. Autor
zduraznuje, jak Chrétien de Troyes vyuzivad noci coby konstitutivniho elementu nebezpecného
dobrodruzstvi, sleduje rovnéz, jak se v Rytiri na voziku noc postupné ,,feminizuje*.
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realita. Tak jako se ve snu obraci svétovy fad naruby,®’ tak se také v posteli, v niZ je sen
snén, odehravaji situace jinak nepfipustné, pievraci se bézné verejné zjevné reprezentativni
hierarchie, Zeny mohou dominovat nad muzi, kurtoazni vzdalené se stdva snad az piili$
blizkym a ptistupnym. Svétla byva v posteli obecné malo — chaos, jemuz tento kus nabytku
Vv imaginaci stiedovékého literata poskytuje prostor, si libuje v pfitmi a Seru. Ptichazi-li tedy
do postele svétlo, je opét invazivni, konfliktné prehnané a nebezpecné, jakési umocnéni snu —
hotici kopi dopada na loze, jez Vzplame.373

Pozoruhodny motiv spojujici no¢ni temnotu a agresivni ohnivy jas se objevuje
napiiklad i v anonymnim misogynnim Lejchu o Doonovi z prelomu 12. a 13. stoleti.®"
Kategorie tmy a svétla, vlhka a sucha, chladu a horka, m&€kkého a tvrdého, kiivolakého
a ptfimocarého se zde pozoruhodné prekryvaji se zdkefnou feminitou a ¢estnou maskulinitou.
V lejchu se vypravi o pySné skotské princezné, jez pohrdlivé odmitala vSechny své
napadniky. Byla se ochotna setkat jen s tim, kdo k ni na koni dorazil pfes cely ostrov za jeden
jediny den. Usp&$nych bylo pramélo, navic s nimi nakonec takto zachazela: ,, Vzdy, kdyz
sestoupili z koné a vstoupili do hradu, panna jim vysla naproti a prokazovala jim uctu. Poté je
samotné nechala uvést do svych komnat, aby si odpocinuli. Postele jim nechala pripravit
S dobrymi prostéradly a prikryvkami tak, aby je zdakeirné zabila. Tito znaveni nebozaci vidy
ulehli a usnuli, a v mékounkych postelich zemieli. “*” Spanek v mékké a pohodIné posteli se
stdva obrazem lstivych Zenskych zbrani. Neodolali tito ndpadnici své vlastni zmékcilosti
a zzenStilosti?

Uspél az udatny rytii Doon. Musel se vsak po piijezdu takto damysiné zatidit: ,, Rytir
pozadal o suché drevo — at’ mu ho najdou a donesou do komnaty. A poté at jej nechaji
odpocivat, nebot je po cesté velmi unaveny. (...) Zaviel a poradné zamkl dvere, protoze
nechteél, aby jej nékdo z nich sledoval. Pomoci kiesadla si rozdelal ohen. Pristoupil k nemu,
aby se ohral. Po celou noc neulehl do postele, ktera mu byla pripravena. Kdokoli, kdo by si
znaveny a utrmdceny chtél na toto prijemné luzko lehnout, ten by zahy poznal veliké nestésti.
Cim tvrdsi je polezeni, tim mensi je utrpeni, a tim rychleji Ize nabrat sily. 376 7 rdna, kdyz se

rozednilo, dosel ke dverim a odemkl je. Poté si lehl do postele, pohodine se prikryl, az

32 K tomu pfipomefime sen $afafe Marida z Tristrama a lzaldy, jemuz se je$té budeme vénovat na
konci kapitoly nasledujici (Tristram a lzalda, s. 44-45).
%73 Téchto aspektd se dotyka VERDON, Jean, La nuit au Moyen Age, Paris 1994.
374 K presngjsi dataci tohoto lejchu viz TOBIN, Prudence Mary O’Hara, Les lais anonymes des Xlle et
Xllle siécles. Edition critique de quelques lais bretons, Genéve 1976, s. 319-320.
" Lai de Doon. In: MICHA, Alexandre (éd.), Lais féeriques des Xlle et XIlle siécles. Paris 1992,
S. 292-311; zde s. 296, v. 49-60.
376 Presna citace tohoto pozoruhodného medicinského ponaudeni zni takto: ,, Qui plus dur gist, tant se
deult mains e plus hastivement est sains, “ (S. 300, v. 119-120).
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usnul. “*’" Doon si timto podivnym po¢inanim a bd&losti zachranil Zivot.*”® Lejch skute¢ng
vyslovné upozornuje, ze zdravé a prospésné je lezet ¢i spat spiSe na holé, tvrdé zemi, nikoli
v ptili§ mékkych a pohodlnych postelich.379 Neznamy autor této protizensky ladéné pisn¢ zde
ilustrativné zachytil jakysi svar archetypalnich ¢i spiSe kulturné konstruovanych muzskych
a zenskych atribut, v némz vitézna (a dobrd) je strana muzskd, odolavajici nebezpecim
pohodlnosti, zzenstilosti a zmé&kcilosti, branici se vlhku, chladu a zradné temnot&.**° Polem
tohoto souboje je uzaviena komnata, médiem pak az pftili§ pfijemné lizko.

Poslednim piikladem tohoto zajimavého stiedovékého fenoménu, jimz je ,,nebezpecna
postel®, bude jeden z poslednich literarnich obrazli v poslednim romanu Chrétiena de Troyes:
,Postel diva“ ¢i ,,Podivuhodna postel* z Pribéhu o mise. Rytit Gauvain se zde v doprovodu
pfevoznika vydava do Utrob tajemného palace. Jeho hlavni séal je stfezen podivuhodnymi
kouzly jistého klerika znalého astrologie. Uprostfed se nachazi skvostnd postel, na niz pry
bude moci spoéinout jeding rytif zcela oprostény od zadostivosti, zavisti & pietvarky.*®! Byla
cela ze zlata a stiibra, ovéSena zvonky. Na ni byla rozprostiena ,, Siroka prikryvka z aksamitu.
Kazdy ze sloupkii postele se honosil jednim karbunklem, ktery velice jasné zaril, jasnéji nez
Ctyri zazehnuté voskovice. Postel spocivala na maskach trpaslikii s rozsklebenymi tvaremi, jez
byly pripevnény na ctyrech kolech. To ji cinilo natolik rychlou a pohyblivou, Ze stacilo
malinko cvrnknout jedinym prstem a postel se rozjela z jednoho rohu mistnosti do druhého.
Po pravdé receno, srovnatelna postel nikdy nebyla a ani nebude vyrobena, i kdyby to snad
mélo byt pro néjakého krdle ¢i hrabete. 382

Od zaméru usednout na toto smrtonosné 1izko je Gauvain svym bazlivym privodcem
darazné odrazovan. Sebevédomy a jinak vzdy Cestny rytif vS§ak v nezdolné touze poznat nové
dobrodruzstvi dokonce porusi slib, ktery pfevoznikovi dfive sloZil — totiz Ze mu da takovy
dar, jaky si bude ptat. Nyni tedy pfevoznik prosi, aby rytif nedaval v sazku sviij Zivot, nesedal

. 383

si na podivuhodnou postel a vratil se zpét do své zem&.™" ,,Nebylo dosud rytire, ktery by si na

tuto postel sedl, a presto nezemrel. Vzdyt je to Postel divii, ®* v niz nikdo neusne, ba ani si

*'" Lai de Doon, s. 298-300, v. 104-124.
%8 Doonovo noéni bdéni oviem neni z textu zcela zfejmé, byt n&kteii badatelé je jaksi implicitné
predpokladaji (viz napf. TOBIN, P., Les lais anonymes, s. 321).
*"® Tak se domniva i editor v pfedmluvé MICHA, Alexandre, Lais féeriques, s. 15.
%0 K vnimani jasného ohné (a tvrdého Zeleza) jako muzskych zbrani stojicich proti temné a chladné
vod¢ Zen a vil viz napt. GALLAIS, Pierre, La fée a la fontaine et a l’arbre. Un archétype du conte
merveilleux et du récit courtois, Paris 1992, s. 28-32.
%51 pribeh o mise, v. 7544-7558.
2 Tamtéz, v. 7692-7715.
%3 Tamtéz, v. T7156-7774.
%84 \/ rukoisech nachazime varianty ,, Liz de la Mervoille ¢i ,, Liz de la Merveille®.
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38 yjaruje. Gauvain

nezdrimne, neodpocine si, ani se neposadi. Nikdo z ni nevstal Ziv a zdrav,
splnéni svého slibu presto odmita, le¢ i nadéle je licen jako pravy opak zradce ¢i lhare. Onen
»dar totiz prevoznikovi dal vyhradné pod tou podminkou, ze mu z néj nepoplyne n¢jaka
ostuda &i ztrata cti.**® Odmitnuti dobrodruzstvi by pro Gauvaina, ,,slunce vseho rytifstva“387,
zajisté ostudou bylo. Jeho nésledny uspéch na posteli ostatné jenom dosvédcuje, ze tento slib
byl z téch, jez, pokud jde o napravu a spasu svéta, jednoduse poruseny byt maji:

,,Jakmile se pan Gauvain v piné zbroji a se Stitem pres rameno posadil na postel, lana
hlucné zaskiipala a vSechny zvony se rozeznély, az se cely palac otrasal. Oteviela se vSechna
okna a s nimi se ukazaly i skryté divy a kouzla, protoze z oken zacaly vylétavat Sipky a Sipy.
Pan Gauvain jich svym Stitem zachytil pres pet stovek, a presto nemél tuseni, kdo je vystrelil.
Kouzlo zpusobilo, ze nebylo videét, odkud Sipky prilétavaji, natoz aby mohl byt spatien jejich
stielec. K tomu si jisté dovedete predstavit, jak strasny ramus vyluzovaly ty kuSe a luky pri
kazdém uvolneni tétivy. V tu chvili se tam panu Gauvainovi uz ani za nic nechtélo setrvavat,
kdyz tu se najednou vsechna okna zase zavrela, aniz by se jich kdokoli dotkl. Proto mohl pan
Gauvain vytahnout Sipky, které uvizly v jeho stite, i ty, co ho na mnoha mistech poranily, kviili
Cemuz znacné krvdcel. Jeste nez to ale stacil dokoncit, objevila se dalsi ndstraha.

Néjaky pobuda totiz kyjem uderil do jednéch dvirek, ta se oteviela a jimi sem z vedlejsi
mistnosti vskocil lev — podivuhodné deésivy, silny, zbésily a hladovy. Zautocil na pana
Gauvaina. S hnévem a zurivosti zatal vsechny své drapy do jeho Stitu, jako by byl z vosku,
a tim narazem jej prinutil klesnout na kolena. On vsak ihned vyskocil zpatky na nohy, vytahl
Z pochvy sviij dobry mec a svihl jim tak, Ze mu usekl hlavu i obé predni tlapy. To udélalo panu
Gauvainovi velikou radost, jelikoz obé packy zustaly svymi drapy zahdknuty na jeho stité —
jedna visela na lici, druhd zistala na rubu. Kdyz tedy toho Iva zabil, znovu se posadil na
postel «*%8

Jak vidime, Gauvain byl méné dimyslny, le¢ pon€kud piimocarejsi bojovnik nez
Doon, principy jsou vsak stale stejné, a Chrétien zde piedevsim navazuje na své jiz minéné
vypravéni o Lancelotovi z Rytife na voziku. | v tomto pfipad¢ rytit vstupuje na prekrasné
zapovézené ltzko, predurcené pro budouciho spasitele. Projde zde naro¢nou zkouskou, pfi niz
je zranén, le¢ obstoji. Snad pon€kud piekvapivé je tedy opét onim imaginarnim kolbistém, na
némz se zapoli o spasu svéta, prave postel. Ta je znovu predstavena jako misto mimotadné

nebezpecné.

8 Tamtéz, v. 7803-7808.
386 Tamtés, v. 7636-7637.
s Ryti7 se lvem, v. 2397-2409.
388 pribeh o mise, v. 7818-7872.
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Nebezpeci je v téchto piipadech vnimano spise jako vyzva a prekazka — kdo ji
nepiekond, prokaze tim svou slabost a nicemnost; kdo vstane zdrdv a mlze pokracovat dal,
prokaze tim svou silu a zakotveni v dobru a zbozné lasce. Prostiednictvim ,,nebezpecnych
posteli“ je intimita prezentovana jako cosi riskantniho: Jednd se sice o prilezitost k veliké
hloubce a pouceni o stvofené dusi a svété, snadno se zde vSak uklouzne, pokud se intimita
coby niternost zaméni s télesnosti, pokud piekrauje genderové normativy (tj. muzi se
nechovaji ,,muzsky* a zeny ,,zensky*), pokud se stdva synonymem pohodlnosti, lenosti, ¢i
smyslnosti.

Je lhostejné, zda je chlipnost v klamném rouchu intimity zpodobnéna coby kopi,
stovky Sipek,*®® & tieba me¢ (jako je tomu v piipadd Rytife s mecem, kratké anonymni
verSované povidky z pfelomu 12. a 13. stoleti, vypravéjici rovnéZ o Gauvainové

390). Dtlezit¢ je naucit se vnimat predmét postele

dobrodruzstvi se zradnou divkou
Vv dobrodruzné literatufe stfedovéku jako instrumentdlni objekt, nabalujici na sebe
v sémantickych vrstvach prvky folkloru, kiestanské i predkiestanské mytologie, i nového
uceneckého slovniku literatii, ktefi pro dneSek zprosttedkovali jeji vyzna¢né misto ve

sttedov€ké imaginaci.

%9 \/ kontextu Zenského hradu je snad pondkud zbyte¢n& jako element amazonek interpretuje
CHANDES, G., Le serpent, la femme et I'épée, s. 194-195. Celou scénu pak vnima jako archetyp
noc¢ni intimity, a nebezpecnou Postel divt jako obraz sterility (s. 199-200).

3% Le Chevalier a I'Epée: An Old French Poem, ed. ARMSTRONG, Edward Cooke, Baltimore 1900,
s. 19-20, v. 533-574 a dale. Rytif Gauvain zde ulehd po boku nahé divky, chranéné otcovym
kouzelnym mecem zaveéSenym nad ltizkem. Neni zranén vazné, jen bolestive. Zbran se dvakrat zatizne
do matrace a prikryvek. Gauvain diky tomu ztraci chut’ s divkou spat a spole¢né v klidu probdi zbytek
noci. Nasledujiciho dne vypravi, co zazil, strjci celého dobrodruzstvi, ktery v ném, jen lehce
zranéném, pozna nejudatnéjSiho rytite, a vzapéti radostné Gauvaina se svou dcerou sezda. Divka vsak
rytife brzy zradi a znovu ohrozi na zivoté¢ — Gauvain tak poznava, Ze Zen¢ se skutecné nedava vefit,
a vraci se trpce poucen do vlasti ke svym piatelim. Tento misogynni pfipad zasazuje do kontextu
starSich romanti basnika Chrétiena de Troyes napt. GALLAIS, P., La fée a la fontaine, s. 108.
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5) Prospésné, zjemiiujici, prohlubujici

Pomér stiedovéké dvorské literatury k samoté je zvlastni. Samota je mnohdy
prezentovana jako podminka jakéhokoli dobrodruzstvi; nutnosti vypraveéni a sdileni prib&hi
(a obé je v dvorské literatuie samo o sob¢ skutecné hojné tematizovdno) je vSak naopak
pospolitost. Romany oslavuji sdruzovani a spolecenstvi. Pokud bychom ale méli hledat
n¢jaky ideal, ktery by jednoznacné piedkladaly, takovym idedlem by byl spiSe poustevnik.
Tedy rytii obraceny, rytif, ktery jiz rytifem ptestava byt. Jisté, kazdy pramen mluvi sam za
sebe a jednotnou vypovéd ,stiedovéké literatury hledat nelze. Akcent na samotu béhem
putovani a pribézna prezentace idedlu v podobé osamocenych svatych muzii jsou ale
dostate¢n¢ vyrazné, aby poukazovaly na jisty hodnotovy konflikt v samém jadru elitni

spolecnosti kiestanského Zapadu.

5.1) Literati, ¢teni, a vedeni k niternosti

Jaky muze mit smysl tolikeré zpodobnéni zadumaného rytite, ztraceného ve svych
myslenkach, tfibiciho své city a opozdén¢ reagujiciho na agresivni reakce okoli? Domnivam
se, ze vedle zobrazeni zminénych sebestfednych zapomnéni, doprovazenych mnohdy
neblahymi disledky pro ostatni dvotfany a implikujicich nutné rizika spojena s neschopnosti
kontrolovat ve spolec¢nosti své niterné emoce, literati mnohdy prezentuji zklidnéni, ztiSeni,
zirani a jemné procitovani jako urcitou nutnost, ba Z4douci miru vnimani svéta. Obrazy
citlivych rytifi maji za cil zjemnovat i samotné posluchace. Kurtoazni rytif nejedna ani
zprudka, ani halasn€, ani bezmyslenkovité. Naopak, hojné pifemysli a rozjima, k cemuz
potfebuje nejen motiv (tedy lasku) a zajimavé ¢i zneklidiiujici podnéty (dobrodruzstvi),
prevracejici mnohdy dosavadni zaZity hodnotovy potadek, ale také klid a samotu.

Dvorsky roman mohl vést k jemnosti a niternosti — podobné jako své Ctenare
a posluchace navadél 1 k dalSimu &tenafstvi. Opakované literarni obrazy ctoucich rytiid,
pred¢itacli a naslouchajici spolecnosti, popisy vypravéni, zapisovani a kodifikovani zazitka
a jinych piibéhi, to v§e mélo ve stfedoveké literatue funkci nejen jakéhosi fikéniho ramce,

ree
1

,shavodu k pouziti“, odhalujiciho a tematizujiciho smySlenou a nezdvaznou naraci jako
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takovou.*®! Casté reprezentace &teni a psani zaroven ke &teni a psani nabadaly, vytvaiely
idealni a doporucovany obraz elit jako osob gramotnych a kultivovanych. %

Néco podobného 1ze nepochybné sledovat 1 v piipad¢ liceni zadumani a projevl
citlivosti. Autofi mohli pouzivat své atraktivni fiktivni snilky jako jakési nastroje kultivace
aristokracie, ba i vSech ostatnich socialnich kategorii recipientl, jez vnimaly hrdiny
artusovského i antického svéta jako zabavné i inspirativni postavy. Mohli si na n¢ hrat, mohli
je napodobovat, parodovat, nasledovat ve ,skute¢ném® svété, a to zvlasté v oblastech
priznakovych, jakymi je vedle fyzické sily a srdnatého vystupovani demonstrovanych
na turnajich pravé i tiché ¢teni ¢i rozjimani. VSe, co sami literdti povazovali za dilezité,
ukazovali jako samoziejmé a pfirozené. Jejich cilem totiz opravdu mimo jiné bylo i pod
rouskou zabavy své Ctenafe vzdélavat, proménovat a posouvat. Pfizna¢né pfitom je, ze
Ctenafstvi ve svych textech ukazuji nikoli ve vefejném prostoru, kde se ziejmé i jejich texty
nasledné€ bézn¢ pouzivaly, ale zasazuji je piedev§im do sféry intimni.

V romanu Rytir se lvem ukazuje Chrétien de Troyes komorni rodinné setkani, pfi némz
dcera v libezném sadé pied¢itd svym rodicim, pohodlné usazenym pod stromem. Obraz
tohoto Cteni, vsazeny do vypravéni o Yvainové dobrodruzném putovani, je skute¢né funkéni.
Uvozuje totiz piimy autoriv vstup, a tak doopravdy charakteristicky ,,ramuje®, a tematizuje
kulturnost a vypraveéni jako takové: ,, Pan Yvain vstoupil se svym doprovodem do sadu. Spatril
na hedvabné ldatce lezet bohaté odéného muze, opirajiciho se o loket. Pred nim byla divka,
ktera predcitala z néjakého romanu (nevim, o cem byl). I jedna pani si prisla pohovét393
a poslechnout si roman. Byla to jeji matka, a onen muz byl jeji otec. Pozorovat a poslouchat
takto svou dceru jim prinaselo veliké potéseni, nebot Zadné dalsi deti neméli. Nebylo ji vice
nez Sestndct let, a byla tak krdasna a jemnd, Ze i bohu Amorovi by se jiste ihned zachtelo ji
slouzit, kdyby ji spatril. A nedovolil by ji milovat nikomu jinému nez jediné sobé samému. Aby
Jji mohl slouzit, vystoupil by ze své bozskosti a stal by se ¢lovéekem. Do tela by si sam vstrelil
takovy Sip, Ze se po ném rana se nikdy nezahoji, pokud o ni ovsem nepecuje nevérny lékar. 394
Nikdo krome nevérnikii totiz nemd pravo se z tohoto zranéni vylécit. Pokud by se prece jen
uzdravil i nékdo jiny, ani ten by nebyl uprimnym milovnikem.

Tolik tedy pravim k tomuto zraneni. Mohl bych toho o ném rikat jesté spoustu, pokud

by se vam to vypraveni libilo, jenZe to by se mi hned zacalo vytykat, Ze blabolim nesmysly.

¥LPpAVEL, T., Univers de la fiction, s. 84.
%92 K tomu AURELL, Martin, Le chevalier lettré. Savoir et conduite de I’aristocratie aux Xlle et XIlle
siecles, Paris 2011.
3 Doslova opét ,,acoter”, tedy podepfit si bradu & tvar loktem, tak jako jeji muz.
34 Amor, chovajici se zde jako Kristus, pro nesmirnou lasku k lidské dusi (zobrazené jako n&Zné
divky) sestupuje v lidském téle na zem, aby ji spasil svym vlastnim fyzickym utrpenim.
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Dnes uz se totiz lidé nezamilovavaji. Uz vitbec nemiluji tak, jako tomu byvalo drive, a proto
o tom uz ani nechtéji nic slyset. Nuze, radéji si tedy poslechnéte, jakym zpiisobem, s jakym
vyrazem a jak vstricné byl pan Yvain prijat a ubytovan. «39

Chrétien de Troyes poucuje o nedostatku niternosti svych soucasnikli a tim i nabada
k zamysleni a vnitini proméné. Je typické, Ze jeho autorskému vstupu piedchazi ,,ramujici®
obraz rodinného cteni, jehoz smyslem je piivést pozornost posluchact k pfitomnému
okamziku a tim je 1 pfipravit na nasledujici zamysleni. Diegeticka rovina zde tedy uvozuje
rovinu v danou chvili podstatnéjsi, extradiegetickou. Chrétienovo osobni konstatovani, ze
v jeho dob¢ lidé jiz nedovedou a ani nechtéji milovat tak, jako pani a pani ddvného
artusovského veku, se pritom nenachdzi na tomto misté poprvé. Cely roman Rytir se lvem
jim 1 za&ind.>® Lze se tedy domnivat, ze apel na zjemnéni mravili, opravdovou lasku, vérnost
a upfimnost je opravdu zadsadnim sdélenim celého textu — a proto i zpisob jeho opétovného
uvedeni je velice promysleny. Instrumentalita propojeni intimity s ¢etbou je proto ziejma,
nebot’ vlastné¢ z pohledu ¢tenare aktualizuje celou fikéni situaci. Dlraz na radost i zamysleni
obou naslouchajicich rodict je umocnén dislednou dvoji zminkou o podpirani se loktem.
Ctenaiska vizualizace vede k predstavé paru melancholického, posmutnéle zamysleného &i
premitajiciho®®” — snad pravé o onom uméni milovat, na jehoz nedostatek ve své dobé si
champagnesky piekladatel Ovidia neustale stézuje.

Pasaze zachycujici pozorné ¢éteni, a tim vedouci ¢i nabadajici k aktivnimu ¢tenatstvi
vSak nejsou ojedin€lou vysadou Chrétiena de Troyes. Zatimco v jeho Ryti7i se lvem se
setkavdme s lienim intimni Cetby rodinné, v jedné z pozdné stiedov€kych francouzskych
verzi dobrodruzného roméanu O Apolonovi, krali tyrském se naptiklad dozvidame, ze se kral
Apolén po piichodu do palice zatetl do svych knih zcela o samoté. Cetba jej vede
k opétovnému zamysleni nad Antiochovou zlovéstnou hédankou i k nalezitému utvrzeni
se v nazoru na jeji feSeni. Knihy a jejich studium krali umoziuji dobie se rozhodovat
ve vécech jeho budouciho sm&fovani.>*®

Znovu a znovu se ukazuje snaha stfedoveékych romanopiscli vyvolavat u recipientii
svych dé€l dobry pocit z toho, Ze se jim vénuji, a chut’ a touhu v ¢tendiském usili vytrvat.

Cteni je prezentovano jako ¢innost prospéSna moudrému rozhodovani, jako néco jemného

3% Rytii se Ivem, V. 5364-5401.
0 Tamtez, v. 1-41.
%97 Srov. poznamku editora Tamtéz, s. 1225.
3% VINCENSINI, Jean-Jacques (éd.), La Cronicque et Hystoire de Appollin, roy de Thir, Nantes,
Musée Dobrée, impr. 538. Introduction, édition critique et perspectives. In: GALDERISI, Claudio,
MAURICE, Jean (eds.), Qui tant savoit d'engin et d'art: mélanges de philologie médiévale offerts
a Gabriel Bianciotto, Poitiers 2006, s. 509-534, zde s. 516. Za seznameni s pramenem i za dodate¢né
zprosttedkovani celé citace dékuji Stephenu Morissonovi z Université de Poitiers.
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a intimniho, vedouciho k hlubokému zamysleni a usnadiiujicitho zévazna rozhodnuti.
Zdiraznéme, ze v obou piipadech neni predmét Cetby specifikovan. Nejde o to, co je ¢teno,
ale Ze se dana postava zahloubani do textu viibec vénuje. Pozoruhodna je rovnéz skutecnost,
Ze zatimco intimni ticha ¢etba ¢i sdileni romanu v rodinném kruhu jsou podavany jako dobré
a prospésné, halasnym zpévem kejkliit literati spiSe opovrhuji — Vv zdbavnosti a vefejném

predvadéni jako by se mély ztracet smysl, pravdivost a hloubka dila.
5.2) Spolecensky vyznam intimity a samoty

Vyzvy k jemnosti neprovolavaji autoti sttedovékych dvorskych romanu pro nic za nic.
Ve spojitosti s intimitou, s niternymi vztahy a s opatrnym a pozornym vnimanim
a promyslenim svéta sice nikdy neopomijeji pfipomenout ¢i alesponi naznacit nebezpeci, jez,
zahalena v Salebném rouchu, na nepiipravené duse cekaji. Zaroven ale v textech, jeZ svym
charakterem vedly moderni literarni historiky k oznacovani 12. a 13. stoleti jako obdobi
renesance literarniho subjektu a prohlubovani reprezentace individuality cilenou
introspekei,®®  dasledns zobrazuji svét napjaty mezi osobnimi radostnymi zkuSenostmi
a vztahy, a kiehce budovanymi strukturami vefejné moci a spravedlnosti. Oba konce se jevily
jako nezbytné, vzajemné si v§ak mnohdy odporujici.

Velka dobra pro celou spolecnost vSak pfinédseji spiSe intimné naplnéné osudy osobni.
Nescetné dobré skutky a rytifska sluzba v§em potiebnym provazeji Lancelotovo putovani za
laskou, ale 1 vypravy Yvainovy ¢i tfeba Tandariééovy.400 Svym pokdnim je celému svétu
prospésny i Robert d’abel, ten ale navic stale zdliraznuje, ze mu jde predevsim o jeho vlastni,
osobni spasu. Pfred Bohem stoji kazda duSe sama, a moc jeji viry a jejich dobrych skutkli se
vzdy ukazuje ve vysledku jako siln€jsi nez cely pekelny sném (to vedle Roberta dabla
ukazuje tieba i roman Merlin). Osamocenost jako pozitivni duchovni danost je zachycena
1 v artuSovske literarni fikci 13. stoleti. Nejen Putovani za svatym Gralem ale tieba 1 Velkd
kniha o Gralu pojmenovavaji skute¢nost, ze dokonce i rodinny pivod je v kiestanské
perspektivé v podstaté irelevantni, nebot cesta ke spéase je zkuSenosti a Ukolem ryze
individualnim.** Co vice, opusténi rodiny bylo i ve vrcholném stfedovéku evangelijné-

mniSskym idealem, tedy mySlenkovym vychodiskem mnoha literatl, véetné nékterych autort

%9 Srov. piedevsim ZINK, Michel, La subjectivité littéraire. Autour du siécle de Saint Louis, Paris

1985; BERTHIAUME, Pierre, Personae et personnages dans les récits médiévaux: ['illusion

anthropomorphique, Laval 2008.

%0 K motivu odchodu umozitujicimu konani dobra viz MENARD, Le chevalier errant, s. 301.

YLAURELL, M.,GIRBEA, C., Rapport introductif. In: TiZ (éd.), L Imaginaire de la parenté, s. 33-36.
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kurtoazni fikce.*” Diiraz na individualni kiestanskou lasku, podstatnou pro celou zemi, klade
i Chrétien de Troyes pti oslavném liGeni svého patrona, flanderského hrabéte Filipa.®

Svét muzské dominance pfitom piiznava podstatnou ulohu oboustrannému potéseni
Z manzelské lasky, jejimiz vysledky jsou radostné a instruktivni obrazy zazraku Boziho
stvofeni. Cela spolecnost je polepSovéana jednotlivymi poustevniky, prchajicimi pied svétem
(fuga mundi), kteti se v izolaci a samot¢ tim vétsi mérou mohou vénovat modlitbé a pokani.
Na celou zemi, na jeji plodnost, irodu, mir a fad ale rovnéz tak blahodarné ptisobi i naplnény
intimni vztah fadné oddaného muZe a Zeny z fad svétskych elit.*** Souhra mikrokosmu
(krdlova naplnéného soukromi) a makrokosmu (kralem stfezeného svéta) je antropologicky
podstatnym elementem, ktery napomahé porozumét akcentu na vyznam panovnické intimity
a manzelské lasky (v limitech mesure, samoziejmé&) pro celou stfedovékou spole(“:nost.405
Prospéch a blaho plynouci celému svétu z intimniho dobrodruzstvi a strastiplného
partnerského putovani, zavrSeného vzajemnym respektem a prohloubenim vztahu budouci
panovnické rodiny, popsal Chrétien de Troyes v Erecovi a Enide. Okamziky partnerského
Stésti pfitom romanopisci vzdy zasazuji do kulis osamoceni v prostoru pfesné vymezeném,
nesdileném s nikym jinym. A naopak obrazy znepokojivé sdilenych komnat v intimnich
chvilich napovidaji, Zze v pofadku véc jaksi od zékladu neni — viz napiiklad Keua, Lancelota
a Guenievru v Rytiri na voziku.

Jelikoz ne kazdy dvorsky roman vyjadiuje oteviené kiestanské poselstvi — a zde
zdiiraznéme, Ze velice slaby evangelizacni ¢i pastoracni nadech maji nejen oba dochované
staroCeské texty artuSovske, ale 1 ostatni staroceska dvorska literatura viibec*® — snahu autort

0 kultivaci c¢tenait Cast€ji spatiuji predevSim v dirazu na jemnost, citlivé zpusoby

%92 O tradici htichi, skuteéné dédi¢nosti viny viz GAUCHER-REMOND, Elisabeth, Robert le Diable
ou le «criminel repentant ». La légende au miroir des récits de conversion. In: LEGROS, H.,
MATHEY-MAILLE, L. (éds.), La légende de Robert le Diable du Moyen Age au XXe siécle, Orléans
2010, s. 33-34.
493 piibeh o mise, V. 21-65.
44 A naopak kralovo zranéni, slabost & impotence vedou ke vieobecné bidg, hladu a netrods. Viz
napf. krale Rybate a jeho pustou zemi (terre gaste) v Pribéhu o mise.
%95 K roli krale ve spole¢nosti a literatute 11. a 12. stoleti, je tak jako Policraticus Jana ze Salisbury
vnimaly krale jako hlavu spole¢enského téla, srov. BOUTET, Dominique, STRUBEL, Armand,
Littérature, politique et société dans la France du Moyen Age, Paris 1979, s. 27-33; srov. podobné
KANTOROWICZ, Ernst, The King's Two Bodies: A Study in Mediaeval Political Theology, Princeton
1997, passim.
1% Mén¢ to jiz plati o dobrodruznych eposech typu Vévody Arnosta se znaénym kiizackym
zabarvenim. Srov. k tomu dikladny rozbor, kery provedl SOUKUP, Pavel, Idedl krestanského
rytivstvi ve stiedovékych Cechdch (diplomova prace), Praha 1999, s. 74-80. Dé&kuji autorovi za jeji
ochotné zptistupnéni.
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a opatrné promysleni svéta a jeho uspofadani.*”” To plati jak pro ,zakladatele evropského
romanu, Chrétiena de Troyes, tak pro dila z okruhu mimo-artusovské latky ,,antické®, nebo
1 pro vétSinu dobrodruzné rytifské epiky 13. a 14. stoleti. Absence pokani a kiestanské
konverze hrdiny v ¢eskych pramenech tak sice je vyrazna (zvlasté ve srovnani s podobnymi
dily z prostfedi némeckého®), nelze viak Fici, Ze by tim postradala n&jaky stézejni stavebni
¢lanek evropského dvorského romanu. Naopak, 1 v natolik Gsporném literarnim dile, jakym je
staroCesky Tandarias a Floribella, 1ze vyteCnym zpisobem ilustrovat typické autorovy
metody zjemnovani a kultivace publika. Podstatnym zptisobem se tak neodchyluje od metod,
jez jsou v evropském roméanu znamy a pouZivany jiz od 12. stoleti.**®

Vzdélavaci slozka stfedoveké literarni fikce se vSak od téchto obecnéjSich zaklada
ziejm& rozpind 1 smérem k afirmaci, ozfejméni a petrifikaci pravidel, jeZ kanonisté
od poloviny 12. stoleti zavadéji a snazi se prosadit v obecném povédomi i v praxi laickych elit
— zde jde ptedevsim o problematiku svobodného souhlasu jako podminky svatebniho obtadu,
rovnéz pak o dogma o svatosti a nerozlucitelnosti manzelstvi. Jak jinak vysvétlit takovou
popularitu romént 1 jinych nejcastéji verSovanych skladeb, li¢icich lasku mladé divky
a chlapce, jejich nepfejici, branici rodi¢e a vychovatele, neptizenn osudu (¢i spiSe okolnosti),
le¢ zévéreCné Stastné spojeni a vsSeobecné uznani — a pokud ne, pak alespon Bozi
odpusténi?*® Ze je v takovychto pribézich velice Casto (ale ne vzdy) zachycen motiv
exogamického imperativu, na véci nic neméni. V evropské perspektivé zde linka vede od
Tristana ptes hiicku Aucassin a Nicoletta ¢i idylické romany 13. stoleti, jejichz zastupce se
objevil coby Tandarias a Floribella i v mladSim staroCeském piekladu, az tieba po

Shakespearova Romea a Julii.***

Y7 K otazce ,,vzdélavatelnosti a kultivaénim zaméram stiedovéké literatury viz dikladné BRETEL,
Paul, Littérature et édification au Moyen Age. « Mult est diverse ma matyre », Paris 2012.
% Evidentni je to napf. v pfipadé staroteského roméanu Tandarids a Floribella, ktery onu duchovni
rovinu pfinejmensim potla¢uje. Ukazuje se to zejména na zpusobu zpracovani scény s nepiatelskym
pohanem — Tandaria$ jej béhem svého bludného putovani porazi a odeSle coby zajatce na Artusiv
dvur, aby ptfed Floribellou poreferoval o jeho udatnosti. Nepada vSak ani zminka o pohanoveé
nasledném obraceni. To je pfitom napt. v podobnych situacich v némeckych literarnich dilech obvyklé
a poc¢inani Tandariase se v tomto spiSe vymyka. Viz GIRBEA, Catalina, Le double romanesque et la
conversion. Le Sarrasin, le Juif et le Grec dans les romans allemands (XIle-Xllle siecles), Cahiers de
civilisation médiévale 54, 2011, s. 243-286.
%9 p¥iklad nenapadné kultivace &tenaistva predklada v romanu Chrétiena de Troyes RytiF na voziku
FOWLER, David C., L ’Amour dans le Lancelot de Chrétien, In: Romania, 91, 1970, s. 378-391, zde
s. 385. Ukazuje, Ze autor sice vede k niternému kiestanskému dojeti a obraceni publika, nechce je ale
odradit a pfilis text zatizit nezmérnym moralizovanim.
M0 Ke strukturalni navaznosti tohoto typu stfedovékého narativu na anticky roman starofecky viz
JACKSON, W. T. H., The Anatomy of Love. The Tristan of Gottfried von Strassburg, New York —
London 1971, zvl. s. 8-9.
M1 Ke ,stredovékému® Shakespearovi viz COOPER, Helen, Shakespeae and the Medieval World,
London 2010.
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Zabavna, le¢ skryté¢ vzdélavajici literatura pravdépodobné odrazela i vstticné nazory
ktestanskych intelektudlti a filozofi 12. a 13. stoleti (Vilém z Conches, Tomas Akvinsky,
Albert Veliky), jez pfisuzuji nezvratné pozitivni ulohu oboustrannému potéSeni z intimni
partnerské blizkosti.*? Pilignost i v manzelské sexualité miiZe sice vést k m&knuti mozku,
celkovému ochabovani téla a lenivéni (co jiného demonstruje Chrétien de Troyes pii liceni

recreantise, posvatebniho obdobi Ereca a Enide?*'®

), pfi dodrzovani spravné miry je vSak
nerusena télesné naplnéna laska povazovana za prospesnou a té€sici nejen samotny manzelsky
par, nybrz i cely stvofeny svét.

Zatimco milenci a manzelé svétu prospivaji svymi niternymi city a vzajemnou laskou,
mnisi, poustevnici a jini svati muzové ve stfedoveke literarni fikci obvykle obdélavaji, kypii
a zurodiuji svét svou fyzickou samotou, ustavicnou modlitbou a pokanim probihajicim
v tichosti a izolaci. Na okraji spolec¢nosti, na prostupném lesnim pomezi mezi lidskou
civilizaci a zvifeci divo¢inou se nachazi naptiklad zachrance Yvainlv, poustevnik z Rytire se
Ivem. Percevala, ale tieba i Tristana s Izoldou piivadi osamoceni kajicnici na spravnou cestu.
Zachraniuji Merlina 1 jeho matku, informuji Lancelota 1 jeho syna Galdda o jejich osudu,
Robert d’abel se nakonec sam lesnim poustevnikem stava — aby tak svou modlitbou pomohl
ostatnim kiestanim, ale pfedeviim sam sob&.***

I ti rytifi, ktefi se na cestu télesné Cistoty a dobrovolné vécné izolace nevydavaji
(a zdGraznéme, Ze vyjma napravené¢ho Roberta d’dbla a panického Galdda jsou takovymi
v podstaté vSichni), se velice Casto ocitaji osamoceni, samotu svym bludnym putovanim
vyhledavaji a co vice, svou samotou opct konaji takové dobro, jaké by uprostred dvorskeé
spolecnosti jen tézko dokézali. Ve své nedokonalosti se tak sice nestavaji a ani nemohou stat

idedlem, zato ,,dostiznym* vzorem hodnym nasledovani a dostupnym modelem pro ctenare

viak nepochybné mnohdy jsou.**® Podobné jako na vlastni spasu zaméfeny Robert d’abel

2 K tomu viz napt. ROSSIAUD, Jacques, Sexualités au Moyen Age, Paris 2012, s. 37-42.

3 0 komplexni zachyceni vyznamii pojmu v riznych kontextech se pokusil CHANDES, Gérard,
Observations sur le champ sémantique de la recreantise. In. Hommage a Jean-Charles Payen : farai
chansoneta novele: essais sur la liberté créatrice au Moyen-age, Caen 1989, s. 123-131. Nejzajimaveéjsi
srovnani Ereca a Enide piinasi s licenimi Perceforesta a Lejchu o Aristotelovi.

4 Viz opét BRETEL, P., Littérature et édification, zvl. Kapitolu Formes et fonctions de 1’exil dans la
littérture édifante du Moyen Age (s. 231-249). Roli poustevnika rozebira rovnéz TYZ, Les ermites et
les moines dans la litérature francaise du Moyen Age (1150-1250), Paris 1995.

5 dealem rozumime predstavu nedosazitelné dokonalosti. Artu§ a jeho rytifi, s vyjimkou
Lancelotova syna Galada, ktery se vSak nevyskytuje v Ceskych pramenech, byli vzdy nedokonali
a neptedstavovali takovy obraz svéta, jakym by mél byt ten ,.,realny*. Pokud jejich piibéhy fungovaly
exemplarné, jednalo se o ptfiklady spiSe negativni. Na jejich pfitazlivost pro publikum a nedozirny
moraliza¢ni a kultivacni potencial to ovSem zadny vliv nemélo. Totéz plati i v pfipadé tzv. ,.epiky
hrdinské* (jak to zevrubné vysvétluje De COMBARIEU DU GRES, Micheline, Idéal humain et
l'experience morale chez les heros des chansons de geste des origines jusqu’a 1250, Paris 1979).
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prospivaji (mnohdy mimod¢k) ostatnim, zvlasté¢ bezbrannym, pfedev§im vSak sami sobé,
nebot’ se postupné uci, vnitiné proménuji, poznavaji a vyvijeji. Perceval z Chtétienova
mu spravny pomer k vlastnimu rodu a jeho minulosti. V pozdéjsim cisterciackém Putovani za
svatym Gralem sice ani tato postava nedostava k milostivé nadob¢ plny piistup a stavi se tak
po bok Lancelota, ktery navic poznal télesnou lasku. Nezndmému asketickému autorovi této
ojedinélé, le¢ popularni artusovské alegorie bylo totiz lhostejno, zda rytit miloval télem ¢i
dusi. V jeho pohledu Percevalova laska k Blanchefleur, byt ziejmé nenaplnénd, hrdinu
diskvalifikovala — podobné jako Lancelota jeho vztah cizolozny. VétSina romand je vSak
mnohem smiflivéjsi, a byt moznost podobné absolutnich narokti mnohdy rovnéz piedklada,

spiSe se snazi na své Ctenare pusobit jemnéji — tedy nejednoznacnéji a méné explicitné.

5.3) Pozitivni sebezapomnéni a pasivita

Jiz popisované ztraty védomi a zapomnéni sebe sama jsou stejn€ jako obrazy muzské
pasivity vyznamnym elementem kurtoazni estetiky, jez reprezentuje citlivost, zamysleni, ale
i takové rytifské ctnosti jako oddanost, upiimnost a vérnost. Pasivni postoj zirajiciho rytife,
ktery je zcela ponotfen do pfedmétu svého milujiciho usili, je pro né¢j médiem poznani. Dava
volny prichod informacim a zkuSenostem prave proto, ze brani jejich aktivnimu vyhledavani.
Jde o stejny princip, jaky zname napiiklad z Romdnu o rizi, v némz je to pfijemna slecna
Oiseuse (Zahalka, Necinnost, Bezcilnost), kdo otevira branku do zacCarované zahrady plné
dobrodruzstvi, necilevédomého poznani radosti a zakont dvorné lasky. **” Vpousti snilka tam,
kam cilevédomy turista nikdy nevkroci. I romany zcela laického charakteru pracuji s motivem
hravého, ba dokonce nedbalého opomenuti sebe sama jako s néastrojem zvyraznéni jemnosti

jednotlivych ptikladnych hrdint.

1% Pfipomefime napf. scénu, vniz se setkdva s osamocenou divkou ve stanu. Neschopen jestd
sexuality, omezuje se na jidlo a piti, odcizeni blystivého prstenu a hruby polibek. Teprve pozdégji se
uci, ze jeho Ciny i gesta maji vliv na okoli, ze jim kazdy rozumi jinak — jednoduse uci se, ze ostatni
bytosti samy o sobé& a nezavisle na ném viibec existuji (viz k tomu SOBCZIK, Agata, Les jongleurs de
Dieu. Sainte simplicité dans la littérature religieuse médiévale, Lask 2012, s. 268-276; srov. TAZ,
L’Erotisme des adolescents dans la littérature frangaise du Moyen Age, Louvain 2008, s. 305).

“I Srov. MARY, A., DUFOURNET, J., Guillaume de Lorris et Jean de Meun, Le Roman de la Rose,
Paris 1997, s. 26-29. K opacné interpretaci postavy Oiseuse dospiva SADLEK Gregory M.,
Interpreting Guillaume de Lorris's Oiseuse: Geoffrey Chaucer as Witness, South Central Review, Vol.
10, No. 1 (Spring, 1993), s. 22-37. Shrnuje dosavadni diskusi a na zakladé studia dél anglického
piekladatele Romdnu o rizi, Geoffreyho Chaucera, dospiva k nazoru, ze ,,Zahalka“ v Chaucerovych
i Lorrisovych oc¢ich milence paralyzuje a je tfeba ji po vstupu do zahrady zanechat za sebou.
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Hlavni muzsky hrdina prosimetrické skladby pfelomu 12. a 13. stoleti Aucassin
a Nicolette se velmi Casto zapomina, place a nafikd. Na jeho vyrazné pasivité vybudoval
Roger Pensom pronikavou konstrukci o docasné prohozenych genderovych rolich obou
hrdint, o ¢ase zrani, uceni a dospivani, o zertovné aktivité¢ Nicolette a odevzdané ni¢emnosti

. . 418
Aucassinove.

Zda se, Zze Aucassinovy jen malo ,muzné“ ¢i ,zzenstilé” stavy jsou
predevsim literarni hrou, exponovanou a k parodii smétujici pfipominkou jinych literarnich
obrazli, jez obecenstvo znalo od rytiiti z dvorskych romant. Nejedna se tu o nic zcela nového,
Aucassinova pasivita je spiSe vystupnovanim té pasivity, jez vychazi ze starSich pfedobrazi
pasivnich rytifi. Prosimetrum (,,chantefable*) Aucassin a Nicoletta nelze pod vlivem
jedinecnosti formy zcela vyc€lenit z ostatni starofrancouzské literatury tak, jak by to snad §lo
s piihlédnutim ke strance zanrové. Z pohledu motivli se toto dilko totiz nachazi pln¢
v kontextu kurtoazniho roménu, jen je u néj pasivita jakymsi typizacnim programem, nikoli
pouhou tradi¢ni soucasti komplexni osobnosti stfedovékého literarniho hrdiny — na rozdil
tieba od Chrétienova Lancelota ¢i staro¢eského Tandariase, ktefi jsou ve svém krvacivém
putovani mnohdy rovnéz pasivni ¢i sebezranujici, ale jinak se jednd predevSim o rytife
veskrze &inorodé a iniciativni.*'®

Rytit Galeran Bretonsky se ve stejnojmenném verSovaném romdnu ze 13. stoleti
o samot¢ zapomene nad vySivkou, kterou k obrazu svému umné vytvofila jeho mild, panna
Jasanka: ,, Galeran vstoupil zcela sam™® do jedné z komnat, aby rozvinul rukav, ktery dostal.
Spatril prejemnou praci z hedvabi, zlata a vsech barev. Castokrdt se pohrouzil do hloubavého
prohlizeni vysitého obrazu a kochal se jim. Kochal se a radoval tolik, Ze sam sebe nadlouho
zapominal. Ze vseho, co vidél, byl nadsen, nebot’ se mu opravdu jevilo a zddlo, Ze tu pred nim

je ta, jez se mu tolik libila. «azl

Vysivku lze Cist stejné jako né&jaky nezndmy roman
vV rozkvetlém sadu. Zapomenout se nad ni lze stejné¢ jako uprostied kteréhokoli psaného
fikéniho pifibéhu o lasce. Rozplyvani se a ztraceni sebe sama (at’ uz v bdélosti ¢i ve snu) nad
ptibéhem, pisni ¢i obrazem milované bytosti (a to v jakékoli, 1 zcela imaginarni form¢) patii
k tradi¢nim sttedovékym reprezentacim hloubky citu. Schopnost nebyt védomé sam sebou je
dokladem dvornosti — té dvornosti, z niz si neznamy autor Aucassina a Nicoletty

pravdépodobné Sibalsky utahoval.

8 PENSOM, Roger, Aucassin et Nicolette. The Poetry of Gender and Growing Up in the French
Middle Ages, Bern 1999.
9 Srov. ktomu i JODOGNE, Omer, La parodie et le pastiche dans "Aucassin et Nicolette". In:
Cabhiers de 1'Association internationale des études francaises, 1960, N°12, s. 53-65, zde s. 57-58.
*0 Opakuje se tu obvykly vyraz ,,sans compaignee®, tedy presndji ,,bez doprovodu®, ,,bez spolecnikii
(DUFOURNET, Jean (éd.), Galeran de Bretagne, Paris 2009, v. 3225).
2L Tamtéz, v. 3224-3234.
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Perceval totéz sebezapomnéni nezazil nad vySivkou, nybrz nad tfemi kapkami rudé
husi krve poutajicimi pozornost na dobéla zasnézené plani. Jak sluncem zahtaty snih mékl
a krev se do n¢j vpijela, vznikajici rizovy obraz zacal rytifi pfipominat tvar jeho prvni lasky,
princezny Blanchefleur. Divky, kterou opustil, aby se vydal hledat svou zemfelou matku. Nad
obrazem v zavéji se zapomnél. Zjemnélé zimni ztiSeni a zklidnéni mélo dokazovat, ze jiz
dospél, pfinejmensim v kurtoazn& estetickém slova smyslu.*** BlaZené & zamyslené zirani
a predevSim ztrata bd€lého védomi v téchto a podobnych piipadech nejsou riskantni
neobezietnosti a nepozornosti, usnadiujici praci svodim a nebezpenym dabelskym
nastraham. Jednd se naopak o pozoruhodny pfiznak vpravdé pozitivni niterné vyspélosti
a kulturniho pokroku. Pasivita, neoznacujici ani tolik zmitani vaSnémi a emocemi, necinny
odpocinek ¢i dokonce lenost, jako spiSe obCasné kurtoazni omezeni sebevlady, se neukazuje
vzdy jako opak ¢i prekdzka queste (hledani, putovani), nybrz jako jeji nedilnd, ba nezbytnd
soucast. Je ji tieba ve chvilich, kdy cesta nevede déale po horizontalni ose, a jedinym
vychodiskem je tudiz pasijové rozplynuti na ose vertikalni. A zde se emocionalni poddajné

zakouSeni muze stfetdvat s mystickou spiritualitou, jeZ obdobnou aktivni pasivitu Vyiaduje.423

5.4) Funk¢ni intimni extrém — osamoceny Silenec

Dalsi formy ztraty jasného, raciondlniho a bd€lého védomi, totiz Silenstvi, blaznovstvi
& prostomyslnost jsou rovné&Z oblibenymi naméty literatd 12. a 13. stoleti.*** Motiv byl
popularni natolik, ze pasaze o ,Silenstvi“ zndmych hrdint se, jak to ostatné bylo obvyklé
1 v jinych pfipadech, ve 13. stoleti pfepisovaly mnohdy zcela samostatné a cetly se

pravdépodobné jako obrazy pozoruhodné a vzruSujici samy o sobé — i proto se napiiklad

22 Symbolicky charakter této mimotradné scény (Pribéh o mise, V. 4160-4215) vyklada napt.
BEZZOLA, R., Le sens de [’aventure et de I'amour (Chrétien de Troyes), Paris 1947, s. 19-32;
s Lancelotovym zapomnénim u fi€niho brodu z Rytife na voziku srovnavda BAYRAV, Siiheyla,
Symbolisme médiéval. Béroul, Marie, Chrétien. Istanbul 1957, s. 205-209; diraz na textualni,
rétorickou analyzu, spiSe nez na imaginarni vizualizaci klade POIRION, Daniel, Du sang sur la neige
: Nature et fonction de l'image dans le Conte du Graal. In: HUE, Denis (ed.), La Polyphonie du Graal,
Orléans 1998, s. 89-106; Viz i GALLAIS, Pierre, Le sang sur la neige (le conte et le réve). In: Cahiers
de civilisation médiévale. 21e année (n°81), Janvier-mars 1978, s. 37-42.
%23 7de pro ptiklad odkazuji na ty pasaze z kizani Bernarda z Clairvaux na Piseit pisni, jez popisuji
»dvoji  poznani“, dvoji pohyb“ a ,dvoji nevédomost“ (tj. kapitoly XXXI-XXXVIII:
KORONTHALYOVA, M. (ed., ptel.), Bernard z Clairvaux, Kdzdni na Pisern pisni I, Praha 2009,
s. 408-495). Viz ktomu STERCAL, Claudio, Bernard de Clairvaux, Intelligence et Amour,
Paris 1998.
#24 Komplexni pohled na obraz $ilenstvi ve sttedovéké literatuie podava LAHARIE, Muriel, La folie
au moyen dge (Xlle-Xllle siecles), Paris 1991; FRITZ, Jean-Marie, Le discours du fou au Moyen Age,
Xlle-XIIle siécles. Etude comparée des discours littéraire, médical, juridique et théologique de la
folie, Paris 1992; MENARD, Philippe, Les fous dans la société médiévale. Le témoignage de la
littérature au Xlle et au XIlle siecle, Romania 98, 1977, s. 433-459.
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dochovaly i dv¢ dalsi verSované verze piibéhu o Tristanovi a Izold¢, jez editofi nazyvaji

425

wWilenstvi oxfordske™ a ,,Silenstvi bernské*, dle umisténi danych rukopisti.”> Podobn¢ zname

i samostatné ,,Silenstvi Lancelotovo®, tvoiici detailngji rozvinutou epizodu z Lancelota
v proze, obsazenou vSak v Pokracovani Merlina.**®

V této dobé bylo Silenstvi vnimano zna¢né ambivalentné — slovem i obrazem
reprezentovany bladzen osciloval mezi d’ablem (jako posedly, nevétici v Boha ¢i spravedliveé

k*?®). Pomatenost

nemocn}'/m) a Bohem (jako jeho svaté prostoduchy, a tedy upfimny svéde
jej vedla kbloudéni a samoté. Blazni se ocitali na pomezi socialniho vylouceni (spolu
s heretiky, Zidy ¢ malomocnymi) a neekané cesty integrace ustavovanim dvornich bavit
a kralovskych SaSki. Zapojeni iraciondlniho elementu do dvorské spolecnosti Slo ruku v ruce
s elitni zalibou v podivuhodnosti a grotesce, tak jako tfeba chovatelstvi divoké zvéte, ale
1 drzeni trpaslikd, mrzakl a hrbaca. Dvorni Sasek mohl byt rovnéz zastupcem Bozich blaznd,
zt€lesnujicich upfimnou a nevinnou viru, a nastavujicich tak znepokojivé zrcadlo svému
okoli.*?®

Silencovy stereotypni podoby V literatufe viak byly spiSe amalgamem rozli¢nych
ptiznakd mnoha odliSnych mentalnich chorob (napf. frenesie, manie, melancholie ¢i letargie,
liSicich se neblahym pomérem ¢i spiSe nepomérem vnitinich télesnych $tav) nez usilovnymi
pokusy o systematické medicinské proniknuti problematiky.**° Vétsina liceni §ilenstvi z lasky
navic vétSinou prejimala jiz starovéka, pfedev§im Ovidiova literarni schémata. Silenstvi
v dvorské literatufe bylo funkéni — at’ uz slo o Silenstvi skutecné ¢i hrdinou jen predstirané.
Jeho ucelem bylo vnitiné hrdinu proménit a poucit, pomoci mu v dosazeni lasky ¢1 Bozi
milosti (proto je tak zajimavé a podnétné srovnavat napiiklad Tristana s Robertem ddblem,
jejichz dvorska Silenstvi byla hrana a vskutku cilevédomd) ¢i konfrontovat jeho okoli

S nepfijemnou pravdou, a v neposledni fadé¢ pobavit — jak ostatni postavy piibéhu, tak

recipienty romanu. Zabavné byly piedev§im piipady Silenstvi ptedstiraného, hrdinu

2% Oba rozdilné fragmenty Silenstvi Tristanova jsou obsazeny napt. v edici LECOY, F. (éd.), Les deux
poémes de La Folie de Tristan, Paris 1994,

26 BOGDANOW, Fanni (éd.), La Folie Lancelot. A hitherto unidentified portion of the Suite du
Merlin contained in MSS B.N. fr. 112 and 12599, Tiibingen 1965.

27 podle obvyklé interpretace vyroku ze zalmu 53:2 : ,, Dixit insipiens in corde suo non est Deus.
(,,Blazen si v srdci tika: ,Bth neni.® ©).

28 Dle svatého Pavla (1 Kor 4:10): ,,nos stulti propter Christum* (,My jsme blazni pro Krista.).
Scholastika tak sice skute¢né¢ mohla v duchu 53. starozakonniho Zzalmu vnimat §ilenstvi a nerozum
jako vazny htich, nebot’ neschopnost nerozumného slova znamenala i neschopnost poznat Boha, Novy
zakon vsak ve svém dirazu na blahoslavenost duchem chudych a mnohdy az ,Silené” pocinani
samotného Krista umoznoval laskyplné a soucitné toleran¢ni nuance (viz k tomu obsirné¢ DULL, Olga
ANna, Folie et rhétorique dans la sottie, Genéve 1994).

9 V/iz LAHARIE, M., La folie au moyen dge, s. 271-276.

30 K tomu souhrnné Tamtéz, s. 161.

¢
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proménujici pak byla spise Silenstvi skutecna, jejichz literarni tradici zalozil svym Yvainem
V RytiFi se lvem Chrétien de Troyes.*®!

Sileny Yvain zaroven piedstavuje jistou vyjimku, nebot’ jeho autor do konstrukce jeho
drasavého a prevratného dobrodruzstvi, piedchédzejiciho nalezeni lviho privodce, vlozil
i mnohé konkrétni védecké poznatky o ptivodu a projevech dusevnich chorob — ptesnéji jedné
konkrétni nemoci, melancholie. Chrétien je mimochodem ziejmé prvnim literatem, ktery do
starofrancouzského jazyka pojem melancholie zavedl.*** Typické je v Yvainové pripadé
naopak pojeti Silenstvi jako ,,pouhé (ale velmi vyznamné) piechodové faze, kterou hrdina
¢asem piekond a vyjde z ni posilen a ocistén (podobné docasné, le¢ zcela skutecné mentalni
vychylky postihnou rovnéz Lancelota a Tristana v rozsdhlych navazujicich prozaickych
romanech 13. stoleti).433

Yvainovo S$ilenstvi je zplisobeno hrdinovym zdéSenim nad tim, Ze zapomnél svou
lasku. V predtuse melancholického zachvatu zbésile opousti Artustv dviir, strhava ze sebe
odév (a ve své nahot¢ prestava byt clovékem, nebot” se nestydi), méni mec za luk a Sipy, ztraci
se v lese, zivi se syrovym masem zvéte, kterou ulovi, pfestavd mluvit — a to 1 pii setkanich
s poustevnikem, ktery jej postupné ptivadi zpét k fadu a rozumu. Nahota, socidlni izolace,
onémeni, syrova strava — to vSe zde dobie ilustruje dobové predstavy o necivilizovanosti,
predkultufe, prirodnosti, ktera jako by se vracela v postavach Silencti a blaznl. Blaznovstvi
je u Yvaina spojeno se zoufalou nenavisti k sobé samému — podobné jako Robert
dabel se 1 Yvain ve své nelidskosti blizi stavu nejen nekulturnimu a necivilizovanému
(prezentovanému absenci feéi, spole¢nikil, Satstva, ohn¢), ale také zviteckému (Robert se
bude navic o stravu pietahovat s loveckymi psy).434 Silenstvi znamena vse, co ohrani¢uje
srozumitelnou lidskou civilizaci. Toto je element dileZity, znamy u nés (stejné¢ jako celd
epizoda) dukladné diky hojné citovanému piekladu studie Jacquese Le Goffa ,,Lévi-Strauss
«435 f e

V Brocéliandu.

brzy piekvapi svou az nefekanou ,,lidskosti v podob& désivého, le¢ snadno ochocitelného

Bl K této znamé scéné viz SANTUCCI, Monique, La folie dans Le chevalier au lion.

In: Chrétien de Troyes, Le chevalier au lion : Approches d’un chef d’oeuvre, Paris 1988, s. 153-172.
2 Srov. napt. AURELL, M. La Légende du roi Arthur, s. 276. Pro podrobny popis pti¢in a projevii
(strach a smutek) i moznych souvislosti se soudobymi nazory cistercidka Viléma ze Saint-Thierry pak
viz DUGGAN, Joseph, Romances of Chrétien de Troyes, New Haven 2001, s. 160-163.
433 K &asové omezenosti Silenstvi u Chrétienova rytife Yvaina srov. zvl. FRITZ, J.-M., Le discours du
fou, s. 243-244. Provizornost §ilenstvi v piipadé svého hrdiny analyzuje i GAUCHER, Elisabeth,
Robert le Diable. Histoire d 'une légende, Paris 2003, s. 59.
#%4 Jak mu to ke zdaru pokéni nakazal poustevnik (Robert dédbel, v. 1146-1149). K Robertové nenavisti
srov. Tamtéz, v. 1017-1018. Soucasti Robertova pokéni je navic i nemoznost pochlubit se vojenskym
uspéchem, nebot’ andél mu vzdy ptidéluje a odebira zbroj-masku, a kajici se Robert se zavazal mlcet.
*5 | E GOFF, Jacques, Lévi-Strauss Vv Brocéliandu. Navrh analyzy dvorského romdnu. in: TYZ,
Stredovéka imaginace, s. 136-161.
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a krotkého lva, projevujiciho porozuméni i emoce), jakoby se rytif vracel k predkulturni
primitivité, intenzivn¢ vstupoval do lesniho chaosu, neuspotadaného jesté¢ Prirodou (silva,
vyraz uzivany sttedovékou latinou namisto feckého h)ﬁlé436).

Podstatné nicméné je, ze Chrétien de Troyes si nehral jen tak se slovicky. Ziejmée
dobfe veédél, co odborny vyraz melancholie znamena — Yvainova touha po samoté byla
skuteCn¢ povazovana za jeji ziejmy projev. Napiiklad Konstantin Africky na sklonku
11. stoleti popisuje jako typicky ptiznak melancholie v pokro¢ilych stadiich pravé nachylnost
k samoté¢, odchody do mist temnych a vzdalenych. TyZ autor hovoii i o obvyklé ztraté
predstavivosti, rozumu a paméti. Podobné s touto chorobou byly spojovany i umysly
sebevrazedné.**’ Yvainovo ilenstvi bylo ztratou paméti zptisobeno i provazeno. Neschopnost
fadu, zapomnéni, pocit viny, pokusy o sebevrazdu, to vSe jej charakterizovalo z hlediska
sttedovéké mediciny 1 tradicnich literarnich kliSé nejen jako melancholika, ale také jako
predobraz nekulturniho ,,divého muzstvi« 8

Samota byla atributem Silenstvi stejné tak, jako tfeba neobvykle ostfihané vlasy
(a nizky po ruce), kyj (ochranujici pfed zbranémi Zeleznymi, 1 parodujici kralovské Zezlo),
nebo hrach (sypouci se stejné jako bldznova zmatend blaboleni, a zplsobujici navic typické
vétry), ale také lunaticky tvaroh ¢i syr (pouzity i v Tristramovi a Izalde, kdyz hrdina
predstirajici bldzna urdzi a ponizuje dvofany tim, Ze je nevabnou, pachnouci a zkaZenost
evokujici hmotou potira®®?). Syr a hrach znacily navic i1 degradaci socialni. Samota, at’ uz
zpiisobend nedobrovolnym spolecenskym vyloucenim postiZzenych, ¢i vyvolana pfirozenou,
Z melancholie rodici se touhou byt sdim se sebou — ¢i 1 zcela bez sebe — je na Silenstvi jasné
navazana, a ob€ maji sice bolestivé dopady, le¢ mnohdy pozitivni a vnitin€ o€istné tc¢inky. 440
Silenstvi stiedovéké kurtoazni fikce je tedy funkéni. Vzdy nékam vede, ma smysl. At

uz je skuteCné nebo jen ptedstirané, zda se byt v literatufe jakousi konstitutivni slozkou

% ZINK, M., Nature et Perceval, s. 79; KARFIKOVA, L., Kosmografie Bernarda Silvestris aneb
Timaios dvandctého stoleti. In: TAZ, Cas a Fec, s. 147-182.
®7 LAHARIE, M., La folie au moyen dge, S. 132-133. Piipomeiime, e pokusy
o sebevrazdu neprovazely jen dobrodruzstvi Yvaina a jeho lva, ale tfeba i Tristana, k Silenstvi
smétujiciho (a v Tristanovi v préze do né&j upadnuvsiho).
8 Opét LAHARIE, M., La folie au moyen dge, s. 132. K divému ¢&lovéku pak srov. SMAHEL,
FrantiSek, Divi lidé (v imaginaci) pozdniho stiedovéku, Praha 2012 (s odkazy na dalsi literaturu).
9 Tristram a lzalda, s. 89. Atributy ilenstvi v literarni fikci stiedovéku sepisuje a vysvétluje
LAHARIE, M., La folie au moyen dge, S. 153-160. Tvaroh mé vedle zminén¢ho ve své rozkladné
bélobé 1 symboliku mési¢ni — ptipominajici zneklidhujici zenskou iracionalitu i Silené ,Junatiky*
(s. 157). Podobny piehled podava i MENARD, Philippe, Les emblémes de la folie dans la littérature et
dans 'art (XIlle-Xllle siécles). In: Hommage a Jean-Charles Payen : farai chansoneta novele : essais
sur la liberté créatrice au Moyen-age, Caen 1989, s. 253-265.
40 K piimé vazbé $ilenstvi na samotu viz i GAUCHER, E., Robert le Diable. Histoire d une légende,
S. 28-29. Nazorn¢ zde srovnava Roberta ddbla s romanem Merlin.
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rytitského hledani. Dobry rytii Silenstvim prochédzi. Samota v zvifeckosti a némoté ma i svij
prospésny kiestansky rozmér pokani, ponizeni, bldznovstvi duchem, intimniho pfiblizeni se
vykupitelské postavé Krista, ktery se svétskému fadu vymykal uplné stejné jako zabavni
pomatenci. Ano, pravda, na to Ize reagovat bez udivu, vzdyt’ funkéni je v textu prece takika
vSechno. Nicméné¢ zda se, ze Silenstvi bylo jako funkéni faze lidské existence vniméano i mimo
text. Zkratka, funkcénost Silenstvi promitajici se i do karnevalovych zdbav a obcasnych
vefejnych reprezentaci svéta obradceného naruby (na pomezi folkloru a pro-tolerancniho
cirkevniho pfedpisu) byla mozna jednou z antropologickych charakteristik stiedovekeé
spoleCnosti. Jednozna¢né se to ukazuje ostatné€ i v uvahach Michela Foucaulta o zménéch,
k nimz v evropském vnimani Silenstvi doslo v raném novovéku.**t Vzhledem k tomu, jak ve
12. a 13. stoleti spolecnost evropského Zapadu s ¢im dal vétsi intenzitou vnimala Silenstvi
netolerantng, jako problém, jako zapuditelnou abnormalitu a potlacitelnou deformaci,**?
to mozna bude znit piekvapivé, ale ve stfedoveéké literarni fikci je Silenstvi skuteéné

prezentovano témet vzdy jako funkéné prospésné.

5.5) Postel a kral — mezi intimitou a oficialitou

Bylo jiz tfeceno, ze partnerské naplnéni kralovského manzelstvi bylo vnimano jako
zdroj vefejného blaha. Vratme se nyni v tomto kontextu pozitivniho, celospolecensky
a celozemsky prospéSného chapani a oznaCovani samoty a intimity jeSt€¢ jednou ke
znakovému pfedmétu postele. Asociacni okruhy vynofujici se kolem ni v literarni fikci se
totiz v této souvislosti rozpinaji do jesté vEtsi Sife, nez jsem dosud stacil vylozit. Napojeni na
bohatstvi a moc a tim i na spolec¢enské elity je jiz zfejmé. V predchozich ukazkéch jsem navic
ukdazal, Ze pro luxus a potenci, které ztélesiiuje, ji lze mnohdy povazovat i za atribut krale, ne-
li za jakési sekundarni regalium. Je-li panovnikova intimita vefejnym zajmem, je vefejné
dostupnou a obecné srozumitelnou reprezentaci této exkluzivni intimity, na niz celé¢ zemi
zaleZzi, prave kralovska postel.

Nyni piijde o rozSifeni této primitivni ,,materialni* perspektivy i dalSim smérem —

v s ’ ’ v o - o ’ : v, o 443
postel se v ném ukazuje jako rozhrani, misto ptechodu a priniku rtiznych realit a svétl,

“1 FOUCAULT, Michel, Déjiny Silenstvi v dobé osvicenstvi, Praha 1993.

#2 1 Jacques Le Goff se na rozdil od Muriel Laharie ptiklani k nazoru, Ze $ilenych v zipadoevropské
spole¢nosti 12. s 13. stoleti nepfibyvalo pouhou pomérnou vazbou na demograficky rtist. Domniva se
naopak, ze spoleCnost vnimala jako ,Silence” a ,blazny“ ¢im dal vétsi procento lidi (srov. jeho
predmluvu k LAHARIE, M., La folie au moyen dge, S. Vii-xii, zde s. X).

3 Podobng jako les, ale zatimco ten se na imaginarni mapé svéta nachazi spolu s vodou spise na
okraji a odkazuje do zasvéti, postel se nachazi naopak v samém stiedu.
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Téma

cestovni prostiedek v Case skrze pamét, mezi sny a bdénim, mezi zitim a smrti.
potence a impotence (tolik pfitomné napt. v Pribéhu o mise) zde navazuje na motiv pasivity
(vyrazné hlavné v predchozim roméanu Ryti7i na voziku). Luzko je symbolickym prostorem,
V némz byva pasivita nejCastéji realizovana. I ta pasivita, jez hory pfenasi. Ve spojeni s lodi
reprezentovala postel transport do zasvéti, putovani a preddvani paméti nejen Casem, ale
i prostorem. Postel je tu tedy kralovskym atributem také proto, ze ztélesiiuje tradici
(ptedavani) moci a povédomi o stiidajicich se a vrstvicich se generacich. Coby literarni
i neliterarni jevist¢ intimity symbolizovala panovnickou potenci (a nositka, litiere, pak
zdiraziuji vazné zranéni az fatalni oslabeni*®®), zdamé plozeni potomkd i umirani
zaslouzilych vladct.

VSechny zminéné funkce a asociace se promitaly do konkrétnich literarnich
zpodobnéni. Jiz jsme zminili nebezpecnd lizka Lancelotova a Gauvainova (,,Postel divi*) —
ob¢ byla pteduréena pro budouciho krale, vladce a spasitele, na obou se hranice snu a reality
pongkud stiraly. Zvlasté Postel diva se stala pojmem — ,,0od Postele divii“ se zval naptiklad
i rytit Nathanaor v mlad$im, jinak vibec nesouvisejicim romanu Galeran Bretons 5, 440
V tristanovskych romanech nachdzime postele v souvislostech méné tajuplnych, o to
zfeteln€ji vSak vyjadiuji kralovskou autoritu a panovnickou moc. Podivejme se napiiklad, co
se ve snu ,,mdtlo Safati Maridovi: ,,Jako z lesa bezel jeden vepi hrozny a velmi nezbedny,
tiskna sé na kralov dvor a hledaje tu svarov. (...) Tamo, kdez kralova komnata bieSe a krdl
S svu zenii na loZi lezieSe, dvermi sé prolomi tam. A tu, kde leZieSe kradl sam, jeho loze rozmeta
S miesta sem i tam. Toho nepresta, ale svymi pénami a rozlicnymi Skaredymi poskvrnami to

I3

AT NXeio v st T o . L o <
Dé&sivy obfii kanec, Spinavé, chlipné a d’abelské zvite, s nimz v rané
448

loZe vSechno rozmeta.
sttedovekych velSskych piibézich zapolil 1 samotny Artus,™ tu zastupuje rytife Tristrama,

ktery svou cizoloZznou laskou ke kralovng Izaldé podvraci autoritu jejiho fadného manzela,

#4 K, rehabilitaci snt“ ve 12. stoleti viz LE GOFF, J., Stiedovékd imaginace, s. 240-301. Tradici
elitnich snilka (zvl. Karla Velikého) v hrdinské epice zachycuje BRAET, Herman, Le songe dans la
chanson de geste au Xlle siécle (Romanica Gandensia XV), Gent 1975; K vyznamu snll nejen
ve stiedohornonémecké literatute viz CLASSEN, Albrecht, Transpositions of Dreams to Reality in
Middle High German Narratives. In: PRATT, Karen (ed.), Shifts and Transpositions in Medieval
Narraive. A Festschrift for Dr Elspeth Kennedy, Cambridge 1994, s. 109-120. Aktualnim piehledem
problematiky spanku, snéni a nespavosti ve stiedovéké literatufe je sbornik FERLAMPIN-ACHER,
Ch., GAUCHER, E., HUE, D. (éds.), Actes du colloque Sommeil, songes et insomnies : CELAM
(Rennes 2) et université de Bretagne occidentale - Rennes 2, 28-29 septembre 2006, Paris 2008.
#® Jedna z prvnich véci, jez se Perceval dozvida o svém otci, je pravé skutecnost, Ze byval prenasen na
nositkach (Pribéh o mise, v. 450-454).
48 Galeran Bretonsky, v. 5024.
7 Tristram a Izalda, s. 44-45.
48 pPASTOUREAU, Michel, La chasse au sanglier: Histoire d’une dévalorisation (IVe-XIVe siecle),
in: PARAVICINI BAGLIANI, Agostino, VAN DEN ABEELE, Baudouin (eds.), La chasse au Moyen
Age, Société, Traités, Symboles, Firenze 2000, s. 7-23.
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% ale i stabilitu

krale Marka, a naruiuje tak nejen manzelsky svazek kralovského paru,*
a poradek v celé spolecnosti. Kralovska intimita je pfece Uizce spjata s osudem celého
kralovstvi. Oniricka destrukce postele zde pozoruhodnym zplisobem znadzoriiuje subverzivni
povahu Tristramovy lasky. Bez toho, aby postel znacila kralovskou autoritu, by takova
reprezentace nebyla mozna.

Tutéz symboliku lze pfitom potvrdit i pfipominkou situace zcela opacné. Zatimco
osklivé zvite v Markové posteli zna¢i rozvrat kralovské autority, vetfejny pfesun Tristramovy
postele do kralovské komnaty naopak ukazuje obnovu moci a rytifiv podil na ni. Jakmile
podvadény kral Marek uvéii v Tristramovu nevinu a zavrhne zlovolného trpaslika, ktery na
milence donasel, rozhodne se Tristrama odSkodnit a vyznamenat nejvyssi moznou odménou —
ucini jej svym spoluvlddcem. Natizuje tedy Brangenené toto: ,, Prosiz Tristrama, toho pana,
aby sé vratil, neb jemu bude poddana vSechna zemé v jeho porucénstvie, jemu maji slibiti
vSichni poslusenstvie, a co ja jsem jemu ucinil Zalosti, za to budu prositi jeho Slechetnosti, aby
mi racil odpustiti, nebo toho viec nechci uciniti. Jeho loze do své komnaty vsadim, tudy mu
jeho hanbu nahradim. A chci také ja tomu, by vzdy byl s kralovu v domu, neb jsem toho dobre

pokusil, zZe j’k jejie cti nic nemluvil. «4%0

Nasledné prede vSemi svymi shromazdénymi many
pravi: , Jat prikazuji vam, abyste toho ne nechali, ale Tristrama jako mne poslichali, jeho voli
vzdy Ciniec, jemu sé v nicemz neprotiviec. A mné jest jiz toho zel, ze jsem jeho byl v nemilost
vzel. To sé stalo od prosocenie, toho bych jiz neucinil nenie.“*' A nakonec piimo
Tristramovi, podavaje mu ruku: ,, Moj mily sestiénku, ty bud vzdy v komnété mej, vnesa do nie
lozZe své, budiz podlé kralovej vzdychny, byt sé horem rozprucili vSichni, jenZto tebe nenavidie

(452 ‘v
Nacez

a tebe zde neradi vidie. Uciniz jim to k nelibosti a sluz vzdy rad Jeji Milosti.
Tristram nevaha a poruci svému vychovateli, panosi Kurvenalovi: ,,Jat’ prikazuji tobé, podlé
kralova prikdzanie vstaviz mé loze bez meskanie tam, do komnaty kralové, byt sé pak zprucili
sokové.“*** S rozhodnosti sob& vlastni tak ptebird sviij dil kralovské komnaty a s tim i vlady,
nemluvé o nevysloveném naroku na kralovnu Izaldu.

Nejde jen o gesto nejvyssi mozné duvéry, jimz oklamany Marek Tristramovi sam
(a pro Ctenafe komicky) otevird brany své komnaty a povoluje mu donést si ke kralovninu lozi
vlastni postel, aby manifestoval omluvu za sva pfedchozi (byt oprdvnéna) podezieni.

Skutecnost, Ze symbolem vlady byla ve stiedoveku také kralovskd komnata a kralovska

*9 Na to klade diraz FERRANTE, J. M., Tristan. A Comparative Study of Five Medieval Works,
Columbia University, 1963, s. 103.

40 Tristram a Izalda, s. 55.

B Tamtés.

2 Tamtéz, s. 56.

3 Tamtés.

122



postel, umoznuje znacit obnoveni divéery a sveéfeni podilu na vladeé takovymto sdilenim toho
vibec nejintimnéjsiho prostoru — pokud ovSem komnata za téchto okolnosti i nadale zlstava
prostorem intimnim, jsou-li s ni spojeny natolik vetejné, politické teatralni akty.

Je zajimavé, Ze tento pozdni staroesky Tristram a lzalda je$té vice nahrava nasi
interpretaci, nebot’ na rozdil od svého vzoru, romanu Eilharta von Oberg z druhé poloviny
12. stoleti, potlacuje v této scéné formalni stranku véci. Eilhart Tristana disledné jmenuje
jako komornika.”* To se v Seské verzi neobjevuje ani jednou — jakoby podstatnou nebyla
konkrétni dvorska funkce, kterou ma nadale Tristan zastavat, nybrz samotny akt presunu
postele, samotna skutecnost sdileni komnaty. Dals$i tristanovsky text z Chrétienovy doby,
starofrancouzska verze Béroulova (jinak velice blizka té Eilhartoveé) zde pouze konstatuje
Tristandv volny pfistup do kralovské komnaty. Nezmiiuje se ani o komornictvi, ale ani
o signifikantnim pfesunu postele.**

Chrétien de Troyes pfitom na sklonku 12. stoleti skute¢né¢ nebyl pii rozvijeni
imaginarnich roli lizek osamocen. Zajimavou indicii posouvajici nase rozumeéni postelni
znakovosti predstavuje také Lejch o Guigemarovi Marie Francouzské. Od explicitni
symboliky kralovské vlady se pfesouva do volnéjsiho, pfechodového prostoru snéni, pasivity,
nemoci a zakouSeni. Na ono rozhrani, kam se odpovédi dostavuji diive, nez staci lezici
vyslovit otazku. V tomto lejchu se totiz poprvé postel objevuje ve spojitosti s lodi a moiem,
coz se ve 13. stoleti stane oblibenym motivem prozaickych romani, obtézkavanym postupné
dal§imi, opét ,.kralovskymi‘ vyznamy.

Zranény rytit Guigemar jednou nalezl na pobiezi v pfistavu prekrasnou opusténou
plachetnici: ,,Uprostred lodi spatiil postel, jejiz zlaté postranice a sloupky jako by byly
zhotoveny v dilné Salamounové. Byly vykladané cyprisovym dievem a bilou slonovinou. Na
posteli lezelo bélostné prostéradlo z hedvabné tkaniny se zlatym vysivanim. Ostatni latky
presnéji popsat ani nedovedu, jen o polstari mohu Fici toliko: kdo si na néj jednou polozi
hlavu, tomu vlasy uz nikdy nevypadaji. Prikryvka ze soboli kozZeSiny byla zavinuta do
alexandrijského purpuru. Na pridi lodi pak byly pripevnény dva svicny z ryziho zlata, z nichz
i ten horsi mél cenu pokladu, a v nich byly zapadleny dveé svice. To vse jej natolik okouzlilo, Ze
se o postel oprel, aby si odpocinul. Souzilo ho jeho zraneni. Po chvili se opét zvedl a chtel
odejit, ale uz se nemohl vratit. Lod’ se totiz mezitim uvolnila a vyplula s nim na Siré more.*

Zeslably a unaveny Guigemar se ocitl sim na tajuplném plavidle, jeZ klidny vitr

pohanél daleko od zndmé pevniny. Nezbyvalo mu, nez ulehnout do oné piekrasné postele

" LICHTENSTEIN, Franz (Hg.), Eilhart von Oberge, Nachdruck der Ausgabe StraBburg 1877,
s. 138, v. 2823-2833 a zvl. s. 174-175, v. 3742-3764.
5 BEROUL, Tristan a lzolda, s. 18, v. 569-572.

123



a usnout. Probudil se, az kdyz plachetnice pfirazila ke bifehu vzdaleného ostrova, kde jej
radostn& uvitaly prijemné a piivabné damy, nevahajici jej vyléit.**® Marie Francouzské zde
vskutku ptiznacné€ spojuje motivy postele a plavidla, jez propoustéji a odvazeji snici, nemocné
1 umirajici duSe do zasvéti a zase zpatky. Ziejmé se jedna i o ozvuk predkiest’anského
mofského pohibivani.**’ Zvichfelé mote, rozdmychavané boufemi bude pozddji (zv1asts
v tristanovskych romanech) obvyklym prostiedkem vykresleni nahodilého putovani, piimo
evokujici pasivitu a odevzdanost. Co vSak znamena odkaz na starozakonniho krale
Salamouna? G. D. West odhalil zvyklost literatt 12. stoleti pfirovnavat véci luxusni, krasné
a vyteén¢ femeslné zpracované (at’ uz se jedné o zpracované ¢i intarzované dievo, slonovinu
& drahé kovy a kameni) k unikatnim skvostim z dob stavitele jeruzalémského chramu.*®
Je vak pravda, Ze spojeni Salamouna s posteli se v literarni fikci brzy objevilo i ve zcela jiné
nez industrialni souvislosti. Legendarniho autora starozakonnich Prislovi a Pisné pisni bylo
ziejm¢ obvyklé si predstavovat, jak polehdva na skvostném luzku. ,, Hle, jeho loze, loze
Salomounovo! Sedesdt hrdinii okolo stoji, hrdinii z Izraele nejvétsich, “ veriuje ostatné sam
kral, kdyz zndzoriiuje vlastni velikost vzhledem k opévované milence.**® V literarnich
obrazech jeho osoby se snoubila leniva chlipnost, naklonnost ke zradnym Zenam a smyslnost
na strané jedné, a hluboka, Hospodinem sesland moudrost na stran¢ druhé.

Pii patrani po imagindrnim pdvodu vrcholné soudni instituce francouzské
absolutizujici se monarchie jsem navrhl hledat souvislost mezi touto tzv. ,,Posteli
spravedlnosti* (Lit de justice) a tradici liZek moudrého krale Salamouna.*®® Nejstar$i znamou
stopou, ukazujici na urcitou formalni blizkost s timto pozdné stfedovékym kralovskym
soudnim zasedanim, je Joinvilltv Zivot svatého Ludvika. Vykresluje panovnika soudiciho na

lazku; nedovoluje vSak bohuzel identifikovat pfesnéji kofeny jeho pocindni — ¢i alespon

8 WARNKE, K. (éd.), HARF-LANCNER, L. (trad.), Lais de Marie de France, s. 35-45, v. 170-368.
#7 Lazko s mrtvou divkou z Escalotu, plujici mofem na palubé neznamého plavila je napiiklad
vyraznou epizodou Smrti krale Artuse (HULT, David F. (ed., trad.), La Mort du roi Arthur, Paris
2009, s. 404-416). Motivy namoinich cest do zasvéti shrnuje WHALEN, Logan E., La nef magique
dans les textes arthuriens des Xlle et XIlle siecles. In: DELAMAIRE, A., FERLAMPIN-ACHER, Ch.,
HUE, D. (éds.), 22e Congreés de la Société Internationale Arthurienne, Rennes 2008.
8 WEST, G. D., « L’uevre Salomon », Modern Language Review, 49 (1954), s. 176-182.
9 piseri pisni 3, 7.
0 SORM, Martin, Postel spravedinosti. Etuda z literdrni antropologie piedmétii, D&jiny a soutasnost,
10, 2014, s. 30-31. K samotné instituci Lit de justice, bohuzel bez zamysleni nad imaginarnimi kofeny
formy tohoto soudniho zasedani, viz jinak HANLEY, Sarah, Le « Lit de Justice » des Rois de France.
L’idéologie constitutionelle dans la légende, le rituel et le discours, Paris 1991; BROWN, Elisabeth
A. R., FAMIGLIETTI, Richard C., The Lit de Justice: Semantics, Ceremonial, and the Parlement of
Paris 1300-1600, Paris 1994.
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puvod dané, specifické az romaneskni formy ,historiograficko-hagiografické* Joinvillovy
literarizace.**"

Salamounova postel umisténa na Salamounové lodi v kazdém piipadé jiz na pocatku
13. stoleti neohrozené¢ vplula do imaginace hned né¢kolika francouzskych romanopisct.
V Putovani za svatym Grdlem i v Historii svatého Gralu se totiz dozvidame, Ze Salamounova
zena krali chytfe poradila, aby pfiStim generacim pro zachovéani vzpominky na svou osobu
zbudoval mohutnou lod’, na ni umistil postel vykladanou dfevem z pamatného Stromu zivota,
a na ni ulozil me¢ a korunu. Takto konzervovana pamét vyplula vstfic budoucnosti,
a o mnoho staleti pozd&ji dorazila do Britdnie K poslednimu Salamounovu potomku,
panickému rytiti Galadovi.*®

Bylo soucasti krdlova mytického odkazu stfedovékym potomkim i uzkostlivé
chranéné, ba peclivé budované povédomi o jeho moudrosti a spravedlnosti? Ne-li, pro¢ potom
alegorie Spravedlnosti na mnoha stfedovékych vyobrazenich sedava se zavazanyma ocima,

283 A pro& potom Jean de Joinville s takovym dirazem

vahami a mefem pravé na lazku
popisuje, ze svaty Ludvik kazdy den po obédé lehdval a odpocival na lizku ve své komnatg,
kde se po spanku v soukromi vzdy pomodlil spolu s jednim ze svych kaplani? A pro¢ ihned
po tomto popisu denniho rezimu nasleduje praveé ona pasaz vénujici se soudnim zasedanim
pred hradem Vincennes — na ltizku, pod dubem?

Tak jako dub mohl v literatové imaginaci navazovat na vizualitu hrdinskych epost,
v nichZz Karel Veliky ve snaze zdlraznit svou suverenitu a jistou posvatnost rovnéz obvykle
usedal pod mohutnymi stromy,464 stejné tak 1 lizko mohlo byt odkazem na tradici soudnictvi
starozakonniho, zprostiedkovanou artuSovskymi romany. Prostor pro dal§i vyzkum je Siroky,
dé&jiny kulturni, politické a pravni jsou zde jako obory neoddélitelné spjaty, a smysluplnou by

mohla byt i komparace — za zamysleni naptiklad stoji, pro¢ bylo velké zlaté loze udajné

1 MONFRIN, Jacques (ed.), Joinville, Vie de Saint Louis, Paris 1995, s. 28-30.
%2 BOGDANOF, F. (ed.), BERRIE, A. (ptel.), La Quéte du Saint Graal. Roman en prose du Xllle
siecle, Paris 2006, s. 532-544; PONCEAU, Jean-Paul (ed.), L’Estoire del Saint Graal, T. ll, Paris
1997, s. 281-284; srov. k tomu SEGUY, Mireille, Récits d'iles. Espace insulaire et poétique du récit
dans I'Estoire del saint Graal, Médiévales, n. 47, 2004, s. 79-96.
%% Me¢, posilany i po lodi do artufovské Britanie, mize byt upominkou na tzv. Salamountv soud,
béhem néjz kral hodlal rozpulit malé dit¢, aby odhalil jeho pravou matku. Viz k zobrazovani
personifikované Spravedlnosti ROBERTS, Helene E. (ed.), Encyclopedia of Comparative
Iconography: Themes Depicted in Works of Art, Chicago 1998, s. 463-468.
4 LABBE, Alain, Nature et artifice dans quelques jardins épique. In: Vergers et jardins dans
['univers médiéval, Aix-en-Provence 1990. Za zpfistupnéni né€kolika podnétnych pasazi z dosud
neublikované disertacni prace rovnéz dé€kuji pani Myriam Clément-Royer.
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pfenaseno i v privodu Attilové (jak se dozvidame z uherské latinské kroniky 14. stoleti*®)

Souviselo n&jak s naznakem valecnikovy budouci ponizujici smrti, nebo bylo naopak
historikovym védomym odkazem na symboliku postele coby atributu stredovékého vladce?
Otazek pribyva, zkoumatelnych prament rovnéz, odpovédi zatim bohuzel nemohou byt nez
naznakové a tuSené. Indicii vedoucich k propojeni symboliky panovnické autority a jeji
tradice s honosnou posteli je vSak ¢im dal vice.

Uzavieme tuto pasaz o kralovsky-transcendentalnich asociacnich kruzich
soustfedénych kolem luzka jest¢ jednim piikladem toho, jak vyznamnym scénickym
prostorem postel v kurtoazni literatufe byla. Postel divii z Pribéhu o mise, umisténa v hlavni
sini tajemného hradu matek, poté, co je Gauvainem pokotena, slouzi v dalSich versich rovnéz
jako privilegované sedatko (Gauvain na ni obédva spolu s krdsnou divkou, o niZ spole¢nost
hovoti jako o jeho idedlni partnerce — zatim totiz jeSté nikdo nevi, Ze se jedné o jeho sestru)
a také jako Gestné nocni lizko pro vazeného hosta.*®® Zrcadlovy obraz z ptedchoziho putovani
Percevalova, totiz ustfedni scéna celého romanu, béhem niz mlady rytit potkd svého
bratrance, krale Rybaie, a poprvé také spatii zafici misu (graal), bude mozna piekvapenim.
Jak Ze probiha toto uvedeni ,,gralu® na scénu? Do Etvercového hlavniho salu hradu krale
Rybare, jemuz dominuje planouci krb a mocné jej osvétluje i nesCetné mnozstvi svicek,
vstoupi beéhem hostiny z jedné z komnat zvlastni privod. Jako prvni se objevi mlady muz
ttimajici bilé kopi a projde s nim mezi divdky a krbem. Z hrotu kopi vytékéd kapka krve.
Mladika nasleduji dva dal$i panoSi se zlatymi, smaltem zdobenymi svicny, na nichZ plane
vzdy nejméné deset svicek. A za nimi se objevuje krasna divka. Obéma rukama drzi misu (un
graal) z ryziho zlata, posazenou drahokamy, jejiz jas zastinil svit svic, pry tak jako slunce
vzdy zastifluje hvézdy a lunu. Dalsi divka pfinasi stiibrny talif a jako jeji pfedchidei s nim
prochézi pted o€ima pozorovatell a nakonec mizi v komnaté na druhé strané salu.*’

Po celou tu dobu sedi oba pozorovatelé, Perceval a jeho nemocny hostitel, vedle sebe
na posteli, uprostied salu.*®® Perceval se prohiesuje tim, Ze neklade zadné ota’tzky.469 Sedi na
posteli, zird a neptd se. A Chrétien de Troyes nepochybné zamysli gral jako pfedmeét onirické
vize, zdiraziuje odstup Percevala od gréalu tim, Ze jej pasivné sleduje z lizka krale Rybare,

tedy z vysostného okna do fiSe snil, do svéta zivotadarné imaginace a fikce. Jist¢, nevytratila

%% Chronici hungarici composito saeculi XIV. In: SZENTPETERY, Emericus (ed.), Scriptores rerum
hungaricarum tempore ducum regumque stirpis arpadianae gestarum, Vol. I, s. 219-505, zde s. 262
(S 24-26).
“® pribéh o mise, v. 8036-8268.
7 Tamtéz, v. 3187-3242.
%8 Chrétien de Troyes tuto skuteGnost nékolikrat vyslovné zdtraziuje: srov. TamtéZ, v. 3085
av. 3115-3120; v. 3185-3186 a v. 3195.
9 Tamtéz, v. 3243-3253.
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se otdzka, zda Chrétien rytife Percevala posadil na postel, aby podtrhl snovy charakter celé
situace, ¢i proto, ze sedavat Ci vefejné ,,zasedat™ na posteli bylo jiz ve 12. stoleti v uritych
situacich zkratka obvyklé. Tak jako Gauvain na Posteli divil, i Perceval zde po skonceni
hostiny uleha na tomtéz ltizku, na némz jedl, a jez bylo néjakym zplisobem mimotadné —
jedno bylo jevistém hrdinského zapasu, druhé hledistém, umoznujicim sledovat Bozské

svétlo.

127



6) ZAaver

V této praci jsem se zabyval stfedovékymi literarnimi reprezentacemi intimity, tedy
zpisemnénymi projevy niterné identity ve vztahu k samoté a ke spolecnosti. Jednim ze
zajimavych prvkd, vyzyvajicich k dal§Simu promysleni, je v pramenech zachycend mnohost
rozlicnych sémantickych poloh lizka. Kromé spojeni se zdkladnimi antropologickymi
mezniky a pfechodovymi momenty lidského Zzivota se jako vyrazna ukazuje vazba mezi
posteli a reprezentaci moci: coby privilegium spolecenskych elit se mnohdy objevuje jako
pfimy atribut kralovské autority. Zdanlivy vyraz intimity je v takovych piipadech spiSe
teatralni rekvizitou. V té souvislosti je zachytnym bodem i motiv postele na imaginarni lodi
starozakonniho krale Salamouna. Jisté proto nepiekvapi, pokud s ohledem na vyznamny vliv
cistercidckého mysleni na francouzskou artuSovskou fikci prelomu 12. a 13. stoleti ocituji na
zaveér celé prace nekolik vystiznych vét z komentaie Bernarda z Clairvaux na nasledujici vers
z Salamounovy Pisné pisni: ,,NasSe lizko je sama zelei, tramovi naseho domu z cedrii, stromy
cyprisove. “ (Pis 1, 16-7)

Opatova interpretace zni: ,, (Snoubenka) zpiva svatebni pisen, krasnymi slovy popisuje
lizko a svatebni komnatu. Zve snoubence k odpocinku: Je jiste lepsi odpocivat a byt
S Kristem; avsak vychazet za praci je nezbytné kvuli tém, kteri maji byt spaseni. Nyni vsak,
kdyz nasla, jak se domniva, prihodnou chvili, oznamuje, Ze je pripravena svatebni komnata,
ukazuje na luzko, zve milého, jak jsem rekl, k odpocinku. (...) Domnivam se, Ze i v cirkvi je
takové , lizko”, na némz se odpocivad, totiz uzaviené kidastery, kde se zije v Klidu, bez
svetskych starosti a Zivotnich nepokojii. “410 Co se zde ukazuje? Pro cistercidky se lizko stava
metaforou klaStera — pohodlného, tichého a rajsky klidného mista, kde mohou sviij Cas travit
v usilovani o niternou blizkost Kristu.*”* Ozna¢il-li jsem jako mozné misto intimity (&i
alespon jeji reprezentace) uzavienou zahradu ¢i sad, je tfeba pfitom pomyslet i na rajské
dvory stfedovékych klastert.*’? V jejich stiedech vsak nebyvalo zdobené lizko po vzoru
zahrad pani Lasky, nybrz vodni pramen obcCerstveni a pozndni, studanka uzdravujici
a zrcadlici. Skoncit zde kruhovym odkazem na prvni kapitolu by vSak bylo pfili§ laciné.

v

Podstatnéjsi je jiny element — nikoli samotnd charakteristika klaStera jako symbolického

" KORONTHALYOVA, M. (ed., piel.), Bernard z Clairvaux, Kdzdni na Piset pisni II., Praha 2012,

s. 51 (XLVI, 1-2).

4! Ptipometime zde navazujici exemplum o zbozném mnichu, ktery ve své naivni horlivosti zve Krista

k sobé do postele, nechapaje opatovo ptipodobnéni. Kristus v8ak piesto v noci piijde, le¢ ve své détské

podobé. Mnich proto zameska ranni modlitby, aby se maly bozi chlapecek nebal na ltizku o samoté

(viz SOBCZIK, A., Les jongleurs de Dieu, s. 78).

2 Srov. FUHRMANN, Joélle, Les différentes sources, caractéristiques et fonctions des jardins

monastiques au Moyen-Age. In: Vergers et jardins dans ['univers médiéval, Aix-en-Provence 1990.
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lizka, nybrz ona vyzva a mirné varovani, jez s nim Bernard spojuje: Spocivat v klidné
osamocené¢ modlitbé a intenzivni kontemplaci je nepochybné piijemné a blahodarné. Ani
s tim by se vSak mnich piekvapivé nemél spokojit. Ke spase ostatnich to tdajné nestaci — je
stale jesté tieba ,,vychazet za praci® (exire ad lucra), vystupovat z klasterniho lazka, opoustét
bezcasi.

Pro¢ takovad zavérecnd odbocka od roméand k soudobym cistercidckym kazdnim?
Sledujeme zde napéti zcela srovnatelné s tim, jez ztélesnovalo lizko Erecovo ¢i Yvainovo
V dobrodruznych romanech Bernardova soucasnika, basnika Chrétiena de Troyes. Pokusil
jsem se v této praci vylicit, jakym zptisobem se dilemata stiedovéké aristokracie promitala do
literarni fikce. Byt sam, ¢i mezi lidmi? Prvoplédnové distinkce mezi ,.hloubavym mnichem®,
smétujicim do ustrani, a ,,povrchni rytifem*, ktery ostentativné projizdi ohlusujicim svétem,
tu neni viibec podstatna, natoz pak platna. Pred Bohem je kazdy sam, a tato samota je
nezbytna a zadouci. Ukazuje se tu vnitini rozpor stfedovékého ,,dvora“ (a jenom dvora?),
zalozeného na principech, jez brani jeho fungovani. Krestanstvi jako zaklad stfedoveéké
spole¢nosti je uskute¢nitelné pouze tehdy, zbofi-li se dosavadni ¥ad a panovnici budou slouzit
poddanym, pokofi se a budou pokofeni, rytifi odejdou do klastera ¢i do poustevny. Ale kdo
bude vladnout a plodit nasledniky trinu? Kdo bude bojovat se saracény? Nebo snad, pokud
budou vSichni kiest'ané v poustnim ustrani po Kristové boku, on vSechny neptratele vstieba ¢i
potte sdm, v disledku pokéni naplnéného celym lidstvem?

Dvorsky romén je roman o chvéjivé niternosti a dilemata predklada k uvaze, nefesi je.
Jen nékteti autofi predestiraji feSeni jednoznacnd — napiiklad anonymni pisatel prozaického
Merlina své dilo piSe jako varovani laikim pied fyzickou samotou. Text zcela srovnatelny,
dobrodruzny rytitsky roman Robert dabel (rovnéz z prelomu 12. a 13. stoleti), ale dvofanim
ukazuje pravy opak — ideal poustevnického odlouceni, stojici nejen nad télesnou laskou, ale
i nad povinnostmi k rodu ¢i nad zavazky k vazalim. Na rozdil od Putovadni za svatym Gralem
(prostoupeného vylu¢nou cisterciackou obrazotvornosti), jez vyzniva podobné, piitom Robert
d’abel neni schematickou mravoli¢nou alegorii.*"®

Uvedené tii ptiklady ale rozhodné nejsou typické. Chrétien de Troyes jako zakladatel
sttedovéké artusovské literarni fikce, ani neznami autofi staroCeskych verzi Tristrama
a lzaldy ¢i Tandaridse a Floribelly stejné jako naprosta vétSina ostatnich srovnatelnych textd
neptfedkladaji jednoznaény navod k zivotu. V prvni kapitole této prace jsem se pokusil

vylozit, jakym zplisobem a k jakym otdzkam se stfedoveéky dvorsky roman predevSim

8 7de k teatralité emoci a intimity viz GAUCHER-REMOND, E., Robert le Diable ou le « criminel
repentant », s. 40.
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vyjadfuje. Tento literarni zénr primarné nenabizi a ani nemé&l nabizet vzory hodné
nasledovani; byl mnohdy zamérmé enigmatickym zrcadlem — nikoli tedy sterilnim obrazem,
nybrz proménlivym povrchem odrazejicim néco ze zitého svéta vzdy v zavislosti na tom, kdo
a pod jakym uhlem se do n¢j diva. Duraz ptitom literati kladli pravé na reprezentace tézkych
otazek, hodnotovych konfliktd, intimity, lasky a riznych dusevnich stavi.

Ve druhé kapitole jsem vysvétlil, co pfesné zde ,intimitou“ a otdzkou samoty
(¢i dokonce soukromi) rozumim, jaky vztah Ize mezi nimi spatfovat, a jaky maji coby témata
vyznam pro medievistu. Diraz jsem kladl na aspekty reprezentativni, tedy nikoli na skute¢né
vnimadni a zakouSeni konkrétnich minulych bytosti, nybrz na dochované a studovatelné
zpuisoby zobrazovani.*’* Zpochybnil jsem tudiZ i predpoklad, 7e d&jiny mentalit a emoci je
mozno popisovat jako piibéh pokrokového ¢i tipadkového linearniho vyvoje: nepodléhame
napftiklad pfi popisech ,,zrodu lasky* pramenné iluzi? NepiSeme ve skute¢nosti mnohdy misto
deklarovanych ,,d&jin intimity* pouze skryté ,,d¢jiny psani®?

Nasledujici tii kapitoly se zabyvaly tim, jak konkrétné byly soukromi, samota
a intimita ve stfedovékych dvorskych romanech pojimdny. Postupoval jsem ptitom od
samotné¢ho prokazani skuteCnosti, ze se jednd o téma vpravdé ustfedni, pfes interpretaci
obrazl ,,nedostatku samoty* ¢i nerovnovahy mezi soukromim a spolecenskymi povinnostmi
sttedoveké aristokracie, az po dochovana autorska hodnoceni — negativni i pozitivni. Nejprve
jsem tedy popsal d’abelskd nebezpe¢i a ohrozeni pro lidskou dusi a télo, jez stiedovéka
literarni fikce varovné s pfiliSnou intimitou a samotou spojovala. Samota V této perspektivé
ohrozovala jak osamoceného jedince, tak i jeho okoli. Nasledn¢ jsem naopak ukazal literarni
dimenzi Cisté socialni (pominu-li nyni zfejmé ustfedni rovinu odchodu — religionisticko-
naratologickou): Jedinec sobé& i spole¢nosti prospiva tim, Zze od ni obCas odchazi, projde
0 samot€ pokofujicimi a vnitin€ proménujicimi zkouskami, aby se mohl zase vratit a o to Iépe
prospivat ostatnim.

%) dirazng

Chrétientiv romén Erec a Enide navic (snad v reakci na tristanovsky mytus
spojuje témata docasného osamoceni a intimity s motivem dobré kralovské vlady pouceného
manzelského paru. Putovani novomanzelt je vlastné hledanim spravné miry laskyplné samoty
a vefejného plsobeni. Hrdina a hrdinka tak nakonec mohou utvofit idealni, milujici se
kralovsky par. Zbozny panovnik (Boha zastupujici mikrokosmos) piipravuje spasu celé

spolecnosti jako makrokosmu. Jeho naplnény intimni zivot je tudiz svrchované dilezity pro

44 At uz ve stfedoveké spolecnosti (sledovatelné skrze pramenné reprezentace), &i jen pravé v téchto
pramennych obrazech.
"> DELAGE, M. J., Quelques notes sur Chreétien, s. 217.
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plodnost, urodu, mir a tad v celé zemi.*’® Tento pohled je zietelny od prvnich skladeb

hrdinské epiky a v mirné& proménéné formé se ukazuje i v mladsich artusovskych prib&zich.*’’
Pravé tam ztélesnuje naptiklad postel ono vnimani zbozného, Bozi milosti a tudiz i silou
obdafeného panovnika jakozto garanta kontinuity, tradice a fungovani celého svéta. Erec
a Enide Chrétiena de Troyes je zavrenym prototypem dvorského romanu, jehoZ nejéast&jsim
namétem bude i ve 13. stoleti pravé intimita a cesta k manzelstvi.

Jaké se nabizeji badatelské cesty do budoucna? Pii pfipravé této prace jsem si
uvédomil, Ze intimita a samota jsou jakoZzto ,,vnitini svét”, soukromi a citovost stale jesté
vnimany z genderového pohledu jako otazky spiSe femininni. Tato kulturni konstrukce je jisté
historizovatelnd, bude tedy stat za zamysleni, zda zminéné jevy spise do ,,zenské sféry* radil
1 stfedoveék. Zatim se totiz dle mého néazoru ukazuje, ze stfedoveéké rytitské romany
pfedstavuji intimitu tak, aby publikum (at’ uz genderové jakkoli strukturované) zjemmovaly —
citlivy, zamysleny ¢i vahajici rytif nebyl charakterizovan jako zzenstily, nybrz spisSe jako
dvorny, a tedy chovajici se patfi¢né a nalezite.

Otevienou otazkou je rovnéz (a to zvlaste z pohledu ,,dlouhého sttedoveéku) samotna
skutecnost historickych ,,reprezentaci intimity*. Jak jsem jiz ukézal, intimita jako takova neni
prameny zachytitelnd a pokud je ¢i byla davana vefejné najevo, pravdépodobné jen ziidka
byla zaroven i prozivana. Manifestace intimity jako historicko-politicky fenomén napiiklad
Vv podobé vystavovani kralovské postele, vefejnych zaseddni v komnatich ¢i dokonce
teatralniho vstavani a ulehani vede zajimavou linii od raného stiedovéku az tieba do
Versailles Ludvika XIV. Prezentace soukromého Zivota panovnika a krale je opét spiSe
vetejnou deklaraci stability, miru, potence a kontinuity, nikoli intimitou zitou. Je zfejmé, Ze
skutecnymi ,,misty intimity* tak pro mnohé posluchace ¢i ¢tenafe artuSovské fikce nebyly ty
prostory, jez si s niternosti a soukromim spojujeme v prvé fadé dnes. JelikoZ postel ¢i loznice
intimitu a jeji idealni podobu mnohdy vefejné demonstrovaly a slouzily tak jako jevisté
politické teatrality, mohl byt mnohem spiSe skute¢nym intimnim prostorem elit tfeba sad ¢i
zahrada — alespon pokud hleddime mezi t€émi misty, jez jsou vedle palacovych interiérti rovnéz

zminovana ve zkoumanych pramenech.

7% K Janu ze Salisbury a organickému pojeti vlady i v kontextu soukromého a vefejného viz
ANTONIN, Robert, Idedlni panovnik ceského stiedovéku. Kulturné-historickd skica z déjin
stredovekého mysleni, Praha 2013, s. 32-33. K nutnosti manifestace moci, povinnostem zjevnosti
a teatrality zde i s. 386.

4 Odrazy panovnické sakrality v literatuie zpracovavaji BOUTET, D., STRUBEL, A., Littérature,
politique et société; k napéti mezi povinnostmi stfedovékého vladce a kiestana viz GIRBEA, C.,
La couronne ou I’auréole.
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A co sexualita a laska, jez na povrch naSich mysli zfejmé v souvislosti s intimitou
vyvstavaji na prvnim misté? Lze i v jejich ptipad€ nalézt néjaké zajimavé, ne zcela jiz vice
nez stoletou tradici vyzkumt a vrstvicich se interpretaci vypleté medievistické policko?
Slibnymi se mi zdaji tavahy o vSudypfitomnosti dédi¢ného hiichu ve stiedovéké mentalité.
Predstava, ze déti jsou odpovédné za provinéni svych vlastnich rodict, a ze ,,vina“ tudiz
nebyla vnimana ani tak jako kolektivni, jako spise ,,pfibuzenska“ — v pokrevnim i duchovnim
smyslu toho slova. Jak zndmo, laska mezi muzem a Zenou se ve stfedovékém kontextu mohla
a také méla legitimné odehravat vyhradné v ramci manzelstvi. Jeho smyslem, vychéazejicim
jiz ze starozdkonniho imperativu, bylo pfedevsim plozeni potomki, tedy vytvareni dédiénych
vztahll a rodovych linii. O takové lasce a o cest¢ k ni pojednava vétSina stfedovékych
dvorskych romant. Hii$nou nebyla a ani nemohla byt sexualita jako takova. Jako hiisna byla
sttedove€kymi intelektualy vnimana nejéastéji pouze smyslna touha, neschopnost miry,
a jakékoli vykroceni z legitimnich manzelskych stykd.

Mimomanzelské intimni vztahy se i ve stiedovéké literarni fikci hojné objevuji jako
jev hii$ny a podvratny, z narativniho hlediska vSak nepfili§ piekvapivé piitazlivy a v mnoha
variacich zpracovavany. Laska Tristana a Izoldy ¢i Lancelota a Gueniévry pifiznacné ziistava
laskou sterilni, pfesto vSak pravé cizolozny vztah pocal mnoho stfedovékych literarnich
velikand na pomezi fikce a reality — od Alexandra Makedonského pies Karla Velikého az po
samotného krale ArtuSe (ale bylo by chybou koncit zde a opomijet piibéh protilehly, nebot’
vykupitelsky a do zna¢né miry snad i zakladatelsky — narozeni JeziSovo). Nemanzelsky ¢i
jinak hiisny ptuvod mnohdy ve stfedoveéké imaginaci obdafoval vysledny plod moci, jakou
byli obdafeni praptedkové dynastii pochazejici z ¢lovéka a vily, medvéda ¢i kance. Hrdina
zrozeny ze znasilnéni, incestniho ¢i pfimo d’abelského spojeni byl ve sttedovekych roméanech
jakousi zapasici personifikaci pravé oné dédicnosti, tradice prvotniho hfichu. Jeho
psychosomatické postizeni na tento nobilitujici  hfich viditelné poukazovalo
a Cinilo tak z intimniho vefejné, z okamzZitého historické.

Problém samoty a jejiho nedostatku je vtomto velkolepém kontextu prastarych
dynastii, piSicich svou ctenarsky vdéEnou historii od ptekroc¢eni zédkona az k o€istnému
pokani, tématem spiSe okrajovym. Nezapisuje se do d¢jové linie, spiSe jen prubézné prosvita
jednotlivymi epizodami, tu jako motiv, tu jako trest, tu jako ptilezitost — a prozrazuje neklid,
ktery mimo nekompromisné mysticky a tedy socialné subverzivni diskurz nemutize byt nikdy

zcela pfimo vyslovovan.
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