Oponentsky posudek diplomové prace Radima Kuby ,Vliv rodinnych
konstelaci na vzdélani s ohledem na vékové odstupy a pohlavi sourozenc”.

Nebudu popirat, Ze sourozenecké konstelace jsou moje oblfbené téma. Z tohoto
davodu jsem se na oponovani diplomové prace Radima Kuby, kterd se zabyvd efektem po¥adi
narozeni pfedevsim na vykonnostni a osobnostni charakteristiky, pomérné t&il. Pfedlofens
diplomova prdce se tradiéné skidda z teoretické a empirické &asti. V prvni &isti prace autor
pfedstavuje jak predchozi studie zabyvajici se efektem pofadi narozeni na dosazené vzdélani
a osobnost, tak i nékteré teoretické modely, které se sna3i zdroj rozdild v ddsledku poradi
narozeni vysvétlit. Pomérn& zdhy je ziejmé, e autor je v této problematice vysoce
kompetentni — nejenie odbornou literaturu dobfe zng, je také schopen ji kriticky hodnotit.
Soutasné uvadi celou fadu moZnych modulujicich faktor( a »matoucich” proménnych (napf.
velikost rodiny, SES, vék rodicd aj.). Z mno¥stvi literatury a ambivalentnosti vysledkd v této
oblasti je zfejmé, Ze je ,zrald” na metaanalyzu, kters by zpfehlednila celkové trendy, co? by
mohlo sniZit interpretaéni volnost, kterd v soutasnosti saha od fundamentalnich popirall az
po bezhiehé uctivade daného fenoménu. Co mne, také vzhledem k osobé $kolitele, zaskodilo,
byla v podstaté absence evoluénich pfistupd v teoretické ¢ésti, a to prestofe néktefi autofi
explicitné vyuZivaji evoluéni koncepce k interpretaci sourozeneckych konstelaci (viz napf.
Sulloway 1995, Buunk 1997, Michalski and Shackelford 2002),
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Hlavnim cilem empirické Zasti prace bylo testovat efekt pofadi narozeni a vékovych
rozestupll mezi sourozenci na dosafenéd vzdélani. Price Je postavena na dvou pomérné
rozsahlych souborech dat studentt PFF UK (aby bylo korektnosti u€inéno zadost, dodavdm, Ze
na sbéru dat z prvniho seuboru jsem se podilel v rémci vypracovani vlastnf DP). V obou
souborech dat se ukazuje vyrazn& vyEs( podil prvorozenych jedinch ve srovndni s daji
platnymi pro celou populaci. A to i bez ohledu na velikost rodiny, coZ bere vitr z plachet &asti
kritikd, ktefi tvrdi, Ze efekt poFadi narozeni je epifenoménem velikosti rodiny, kterd naopak
miZe souviset se vzd&ldnim & SES. Déle autor dvéma typy analyz testuje efekt vékového
odstupu mezi sourozenci na dosaZené vzdélani. Vzhledem k tomu, Ze jednotlivé analyzy jsou
provadény také zvla3t pro muze a feny a v zavislosti na pohlavi sourozenct, je €tenaf v konci
zahlcen mnoZstvim opakujicich se analyz. Muj soud je v tomto ohledu jasny — méné by
znamenalo vice. Navic se ani z metodologického hlediska nejednd o korektni pfistup. Pohiav
(at respondenta, & sourozenct) mélo vstupovat do analyz jake dalSi faktor, a a# v piipadé, e
by se ukdzal jeho efekt vyznamny, mély nasledovat analyzy zvIast pro kaZdé pohlavi, Ve vétiing
pfipadd si je autor v&dom spiée orientaéniho charaktery kumulativnich analyz, nicméné
v diskuzi pak zjisténé tdaje &asto interpretuje jako vyznamné, pfestoie tak v analyzach
nevychazeji. Podobné mize byt efekt vétéich rozdilt v malych rozestupech mezi sourozenci
artefaktem nizkého poétu jedinch v danych skupinach (Casto < 10).

Druha Cast empirické ¢dsti préce se vénuje efektu pofadi narozeni na vybrané
sebeposuzujici proménné. Domnivam se, %e préce by byla kompaktnéjsi a pfehlednéjii, pokud
by nés autor tohoto rozsdhiého ,bonusu” (str. 78-115) bud' &isteéné, nebo Uplné usetfil.

Analyza téchto dat je snad ospravedinitelna v pipadé otdzek rivality a porovndvani mezi




sourozenci, coz jsou moZné zdroje variability v ramci pofadi narozeni. To v¥ak podle mé neplatf
pro otazky na spoleéenskost a lhani — odiivodnéni, Ze na tyto dotazy bylo nejvétéi mnosstvi
odpovédi, je sice upfimné, nicména nepfili§ opodstatnéné,

| pfes vy3e uvedenou kritiku celkové povaZuji diplomovou praci Radima Kuby za vysoce
zdafilou. Autor v ni prokazal, e je schopen kreativni a kritické védecké préace. Zaroven pfina&l
nékteré inovativni poznatky v dynamice sourozeneckych konstelaci a faktord, které je
ovliviiuji. Préce je psand &tivé a obsahuje spfSe mendi mnoZstvi formalnich chyb {napf.
desetinné te¢ky namisto &arek, &4stetnd anglické popisky tabulek apod.). Praci proto navrhuji
hodnotit jako vybornou. Domnivam se v3ak, Ze souddsti védecké prace je také schopnost
rozpoznat podstatné od méné podstatného. Tohoto rozhodnuti se autor v podstaté zfekl, a
donutil tak Ctendfe, aby se proklestil houdtinou 69 grafQ a 53 tabulek. Z tohoto divodu
pridavam ke svému hodnoceni zdvizeny ukazovak.
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