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Jan Buchar se zabyva problematikou modernizace ruské armady v obdobi mezi gruzinskou
valkou v roce 2008 a ukrajinskou valkou v roce 2014, respektive anexi Krymu. Autor pfitom
ale za€ina jiz po druhé svétoveé valce, kdy, jak uvadi, se sovétska armada znovu vytvarela. |
pfes mnozstvi reforem se jeji struktura nijak nezménila. Pfed gruzinskou valkou v roce 2008
si ruska armada stale zachovavala stary sovétsky koncept brutalni mnozZstevni prevahy,
zatimco v pfipadé anexe Krymu doslo k obsazeni poloostrova rychle a efektivné. Prace sleduje
vyvoj strategickych dokumentd, nasledné pfikracuje k jejich realizaci v realném zivoté.
Struktura prace je naprosto logicka, nemam k ni Zadné vyhrady. Autor v prvni ¢asti rozebira
teoreticky ramec své prace, nasleduje rozbor dokumentd, které se vénuji ruské bezpecnostni
politice. Pomérné jasné v nich zminuje C&asti, které se zabyvaji vyvojem vnimani
bezpecénostnich rizik ze strany Ruské federace i modernizaci ruskych ozbrojenych slozek.
Drobnou vyhradou snad jen muze byt, ze autor se soustfedi Cisté na sv(ij rozbor, neuvadi
pfitom nazory v odborné literatufe. Na druhou stranu, je to vzhledem k zaméfeni pravé na
analyzu dokumentl pochopitelné, nijak to neovliviiuje hodnoceni. Zajimavym a velmi ¢asto
zminovanym dokumentem je zde pfedevSim dokument nacelnika generalniho Stabu
Gerasimova, ktery prakticky shrnuje to, co je dnes nazyvano hybridni valkou. Dulezitym
momentem, kterého si autor spravné vS§ima, je vedeni valky prostfednictvim nevojenskych
prostredkd.
Teoreticky ramec prace predstavuje neorealismus. Ten je charakterizovan v prvni ¢asti, cela
prace nasledné z tohoto ramce vychazi. Oceriuji tedy, Ze se nejedna jen o jakousi ,ulitbu
bohim?*, ale o organickou ¢ast prace.
Po jazykové strance je prace na velmi dobré urovni, vyhrady Ize snad mit jen k ob¢as ponékud
nerostnych surovin® (str. 30) Nicméné nejedna se o nijak zavaznou véc, celkové Ize praci
povazovat za jasné a Ctivé napsanou, zvlasté v jeji empirické ¢asti. Autorovi se rovnéz podafrilo
vyvarovat preklepu. Z vécnych zalezitosti se autor dopousti drobnych neprfesnosti Ci spiSe
spornych tvrzeni (tvrzeni, Ze narodnostni struktura Sovétského svazu byla podobna
sou¢asnému Rusku — 53)
Pfedkladany text pfedstavuje vécny a zajimavy pfispévek k porozuméni sou€asné situace a
chovani Ruské federace ve vztahu nejen k Ukrajing, ale i k Zapadu obecné. Velmi pfehledné
vysvétluje plany na reformu ruské armady, jeji realizaci i projev v realné situaci vojenské
operace. Ocenuji pfitom, Ze autor k tématu pfistupuje kriticky, je schopen zhodnotit, kde doslo
k realnym vysledkim a kde se jedna spiSe o PR akce.
Otazky k obhajobé:

e Prace se vyraznéji nevénuje otazkam financovani armady i reforem. Mohl byste

vysvétlit, jak ovlivnila sou€asna krize tuto stranku?

Praci proto doporuduji k obhajobé a hodnotim ji znamkou vyborné. V pfipadé dalSich uprav je
mozné uvazovat i o jeji publikaci.
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