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Abstrakt

Az do roku 2008, tedy témét dve desetileti od konce studené valky, si Rusko stale
uchovavalo strukturu ozbrojenych slozek z dob SSSR. Vytrvaly odpor vyssiho
distojnictva proti modernizaci a reformam armady byl zlomen aZz v souvislosti s
nepiesveédCivymi vykony ozbrojenych slozek v pribéhu rusko-gruzinské valky v roce
2008. Zmeény, které byly v nasledujicich letech zahdjeny, maji vyznamné disledky pro
bezpecnost v postsoveétském prostoru, jak je demonstrovano na piikladu obsazeni
Krymského poloostrova ruskymi vojaky v roce 2014. Ruska armada byla dlouha 1éta
povazovana za neefektivni instituci vybavenou zastaralou technikou, kde korupc¢ni
praktiky byly spie pravidlem, neZ vyjimkou. Podle jejiho postupu v Ceéensku a pozdé&ji
v Gruzii bylo patrné, Ze zavisi na pocetni prevaze a hrubé vojenské sile. V pribéhu
obsazovani Krymu uz ale vidime profesiondlni postup, zadné krveproliti a vojaky
vybavené modernimi zbranémi. Tato vyzkumnd prace vychdzi z teorie neorealismu,
ktery definuje mnozstvi, efektivitu a strategii vojenskych slozek jako klicové parametry
pro urceni aktudlni sily a moci kazdého statu. Proto se vyzkum zaméfuje na analyzu
zmén v ruskych strategickych vojenskych dokumentech, kvantitativni a kvalitativni
reformy v ruské armadé a nakonec praktické ukdzky kombinace vSech tii zkoumanych
kategorii v priibéhu obsazovani Krymského poloostrova v roce 2014. Zavérem tohoto
textu je zjiSténi, ze Rusko vyvinulo takové vojenské sily, které jsou schopné
destabilizovat postsovétskeé staty a zabranit jim tak v opusténi ruské sféry vlivu vstupem

do konkurenc¢nich uskupeni typu NATO a EU.
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Abstract

Until 2008, almost two decades since the end of the cold war, Russia still retained old
Soviet military structures. Steady opposition by the Russian generals against military
modernization and reforms was finally broken in relation with the poor performance of
Russian forces during the Russia-Georgian war in 2008. The process of modernization
commenced in the following years has important security implications for post-Soviet
countries. We could observe the new abilities of the Russian military during the seizure
of the Crimean peninsula in 2014. Russian forces had been considered an ineffective
institution with outdated military technology where corrupt practices were the rule
rather than the exception. As we could see in 2008 Georgia Russian forces depended on
numerical superiority and blunt military force. On the other hand during the Crimean
events of 2014 the Russian military conducted the whole operation with high level of
professionalism, without any bloodshed, and with modern weaponry. This research is
based on the theory of neorealism which defines key parameters for performing a
military modernization analysis. These include numbers, effectivity and strategy of
military forces that help us to determine the current strength and power of each state.
Therefore this research focuses on the analysis of changes in Russian strategic military
documents, and quantitative and qualitative reforms in the Russian armed forces. In
addition the performance of the reformed military is demonstrated on the case of the
seizure of the Crimean peninsula in 2014 by Russian soldiers. In a nutshell, this text
concludes that Russia has developed a military force sufficiently capable of
destabilizing post-Soviet states. Such actions may prevent them from leaving the

Russian sphere of influence and joining competitive groupings such as NATO and EU.
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Uvod

Téma své diplomové prace Modernizace ruské armady v letech 2008-2014:
dusledky pro bezpecnost v postsovétskem prostoru jsem si zvolil z divodu vytrvalého
zdjmu o studium postsovétskych stati a jejich bezpecnostni situace. Vybér tématu byl
silné ovlivnén postupem ruské armady na Krymském poloostrové v roce 2014,
neschopnosti ukrajinské vlady na situaci reagovat a pomalou reakci stati EU a NATO,
ktera na za¢atku krize zdaleka nebyla jednotna. Uvahy o celé této problematice ve mng
vzbudily zvédavost, jak si stoji ruskd arméada a jaké jsou jeji soucasné schopnosti. Pii
pfedbéZzné pocatecni analyze jsem narazil na informace o probihajici modernizaci ruské
armady, o které se debatuje jiz od rozpadu SSSR, ale jejiz fakticky zacatek se umist'uje
do souvislosti s rusko-gruzinskou valkou v roce 2008. Timto postupem jsem
identifikoval dva zasadni milniky v historii novodobé ruské armady, které daly
vzniknout nasledujici diplomové praci.

Ptfirozené bylo pro pochopeni kontextu modernizace nutné stravit néjaky cas
analyzou pfedchoziho stavu ruské a sovétské armady. O reformu a modernizaci
ozbrojenych sil se pokousel jiz posledni generalni tajemnik UV KSSS Michail
Gorbacov, bohuzel neuspésné kvuli houZevnatému odporu ze strany generality.
Podobny scénar se opakoval za prvniho prezidenta RF Borise Jelcina, ktery si pral
profesionalizaci armady z politickych a ekonomickych divodu. Druhy rusky prezident
Vladimir Putin na pocatku 21. stoleti také tlacil na modernizaci armady, ale definitivné
se mu podafilo zlomit opozici ze strany armadnich generald az v souvislosti s rusko-
gruzinskou valkou v roce 2008.

Modernizaci ruské armady a disledky pro bezpecnost v postsovétském prostoru
povazuji za velmi aktudlni téma vzhledem k nestabilni situaci na vychod€ Ukrajiny.
Jako postsovétsky prostor jsou v této praci oznaCovany vSechny postsovétské staty
vyjma tfech pobaltskych republik Estonska, LotySska a Litvy. Diivodem pro jejich
vynechani je odliSny smér zahrani¢ni politiky a jejich z4jem o Uc€ast na integracnich
procesech EU a NATO prakticky hned od rozpadu SSSR v roce 1991. N¢ekteré dalsi
staity v pozd¢jsich letech taktéz projevily sympatie s obéma organizacemi, ale uZzsi

pfiblizovani bylo nasledné pteruseno operacemi ruské armady. Vyznam modernizace
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nejsou chranéné clankem pét Severoatlantické smlouvy o kolektivni obrané a které
eventualné projevi o ¢lenstvi v NATO zéjem.

Cilem této diplomové prace je pohled na modernizaci ruskych ozbrojenych sil v
ur¢eném obdobi pohledem neorealismu, ktery umoziuje identifikovat disledky pro
bezpecnost v postsovétském prostoru. Modernizaci armady se Moskva snazila ziskat
efektivni nastroj, kterym by mohla zabraifiovat postsovétskym statiim pokouset se
opustit ruskou sféru vlivu tak, jak to bylo mozné vidét v Gruzii v roce 2008 a na
Ukrajin€ v roce 2014. V obou piipadech se Rusku prozatim podafilo zabranit ¢i odradit
od vstupu do konkuren¢nich organizaci jako je EU a NATO. Postup ruské armady v
Gruzii a na Ukrajiné byl ale diametralné¢ rozdilny a na vyvoj schopnosti ruskych sil,
které¢ se ucastnily obsazeni Krymu v roce 2014, se zaméfuje nésledujici prace.
Neorealismus urcuje potom dil¢i cile, které je mozné v souvislosti s obrannymi silami
zkoumat. Vedle kvantitativnich ukazatelti jako je velikost armady a pocet vojakia jsou
pro analyzu armady podstatné i kvalitativni charakteristiky. K nim patii pomé&r staré a
moderni techniky v jednotlivych utvarech ozbrojenych sil a intenzita bojové pripravy.
Tteti bodem, ktery neorealismus v souvislosti s armadou uvadi, je vojenska strategie. Ta
udava smér a zékladni vychodiska pro rozvoj a fungovani ozbrojenych sil. Pro
neorealismus je velmi podstatna také kategorie mnozstvi jadernych zbrani, kterd je v
nasledujici praci zminéna jen okrajové. Toto téma neni totiz dilezité pro bezpecnost v
postsovétském prostoru, kde se Rusko drzi vyuzivani konvencnich sil a je velmi
nepravdépodobné, ze by v konfliktu s nékterou postsovétskou zemi byt jen hrozilo
vyuzitim nuklearnich zbrani.

Struktura prace vychdzi z ptredevsim z kategorii pro vyzkum armady podle
teorie neorealismu. V prvni kapitole se struéné¢ zabyvam konceptem modernizace v
oblasti ruskych ozbrojenych sil a teoretickym rdmcem neorealismu. V nasledujici
metodologické casti postupné rozebiram vyuzité zdroje, zdkladni charakteristiky
ptipadové studie, kterou v textu vyuzivam, a prib&éh samotného vyzkumu. Analytické
casti predchazi historicky tvod, ve kterém charakterizuji sovétskou armadu, kterou
zdédilo nezavislé Rusko. Tato ¢ast je nutna, protoze ptivodni podoba sovétské armady
se az na kosmetické detaily udrzela do roku 2008, kdy zacaly prvni skute¢né pokusy o

modernizaci ruské armady. K historickému tvodu jesté patii analyza reformnich plana



prezidenta RF Jelcina v 90. letech 20. stoleti a pokusy podobného zaméfeni prezidenta
Putina do roku 2008. Tuto ¢ast ukoncuji kratkym pojednanim o postupu ruskych sil v
ramci rusko-gruzinské valky v roce 2008.

Analytickou ¢ast jsem rozdélil na Ctyfi kapitoly. V prvni kapitole se zabyvam
ruskymi strategickymi dokumenty, kterymi jsou pfedevsim vojenské doktriny z let 2000
a 2010, Koncepce narodni obrany RF, Strategie nadrodni obrany RF, Namoini doktrina
RF a dalsi oficidlni dokumenty. Druhou analytickou kapitolou je zkoumani
kvantitativnich zmén v ruské armadé¢ v letech 2008-2014. Ruskd armada prosla
rozsahlou reorganizaci, kterda vedla ke zménam v pozemnich, leteckych a namoinich
silach, vzdusné-vysadkovém vojsku a distojnickém sboru. Dalsi kvantitativni zménou
jsou reformy branné povinnosti a mobilizace. Nasledujici kapitola se do hloubky vénuje
analyze kvalitativnich zmén v ruské armadé. K hlavnim podkapitoldm patii
modernizace vojenské techniky podle jednotlivych druhi vojsk a ruského vojenského
prumyslu, parametry a scénafe pravidelnych vojenskych cviceni, reorganizace
vojenskych okruhti a veleni, zmény v bojové piipravenosti jednotek a dalsi kvalitativni
zmény v oblasti socidlniho zabezpeCeni, vzdélani a outsourcingu. V zavérecné
analytické kapitole se zaméfuji na vykon ruskych jednotek v kontextu krymské krize v
roce 2014, coz ndm umoznuje nahlédnout do schopnosti ruskych speciélnich sil a aktivit
ruské armady v oblasti informacnich technologii. Analytickou c¢ast uzaviram
pojednanim o pribéhu Krymské operace vcetné disledkii pro bezpecnost v
postsovétském prostoru.

Zpracovani této diplomové prace pomaha k porozuméni problematiky
modernizace ruské armady v letech 2008-2014 v kontextu rusko-gruzinské valky v roce
2008 a krymské krize v roce 2014 vcetné dusledk pro bezpecnost v postsovétském
prostoru. Pii vyzkumu jsem narazil na texty, které se zabyvaly vlivem rusko-gruzinské
valky na modernizaci ruskych ozbrojenych sil jako je Novaja armija Rossii od autort
Michaila Barabanova a Ruslana Puchova z roku 2010, ale srovnani s krymskou krizi je
ojedinélé. Vyjimku potvrzujici pravidlo tvori relativné kratky piispévek Lukase
Visingra z roku 2014 pro server natoaktual.cz s ndzvem Transformace ruské armady
mezi Gruzii a Krymem. Propojeni tématu s teorii neorealismu navic miize do jisté miry

priblizit motivy ruského chovani a jak by modernizace ruské armady mohla pokracovat.



Teoreticky ramec

1. Modernizace ruskych ozbrojenych sil

Pojem modernizace piivodné oznacuje prechod z agrarni spole¢nosti na moderni,
ktera je charakterizovana znacnou roli obchodu a primyslu, a rozdily mezi nimi.
Moderni struktury jsou komplexni v porovnani v predchozim stavem a jeden z hlavnich
znakli modernizace je funk¢ni specializace a rozdéleni tkoli mezi rtiznd profesni
zaméteni. Modernizace je dynamicky proces a nelze zkoumat jeho stav, ale spiSe jeho
prubéh. Dlivodem modernizace je mySlenka, ze jednotlivé spolecnosti mezi sebou
soupeti a pouze ty nejefektivnéj$i budou mit na svété své dustojné misto. Dokud bude
existovat rivalita mezi spole¢nostmi, tak bude pfitomny tlak na to stat se efektivnéjSim,
specializovanéj$im a rozmanitéj§im, aby bylo mozné obstat v konkuren¢nim soupeieni s
ostatnimi aktéry.!

V kontextu ruskych ozbrojenych sil se za proces modernizace povazuje
vytvoieni profesionalni sily, kterd je schopnd prosazovat ruské ambice a zdjmy. Za
“nemoderni” byly povazovany ruské ozbrojené slozky v souvislosti s valkou v
Ceéensku v poloving 90. let 20. stoleti, kdy se naplno ukazal jejich skuteény stav.
Nastup Vladimira Putina na post prezidenta RF a ekonomicky vzestup Ruska stoji za
plany ptebudovat armady v ramci programu oznacovaném jako modeérnizacija. Pti
rusko-gruzinské valce v roce 2008 byly odhaleny z4sadni nedostatky v oblasti veleni a
kontroly jednotek, které zvyraznily potfebu modernizace a zlomily odpor generalniho
Stdbu proti zméndm v armadé. Putinlv a Medvedéviiv modernizaéni program se
soustfedi na ptfezbrojeni a reorganizaci armady vcetné redukce urcitych ¢asti muzstva.
Putin vidi v modernizaci armady moznost, jak vylepSit pozice ruské spolecnosti v
mezinarodni konkurenci. Bez toho, aby se Rusko bylo schopné samo ubranit, nebude
mozné rozvijet ruskou ekonomiku a posilovat demokratické instituce.? Moskva chape
modernizaci armady jako nutny postup, pokud chce obstat v globalnim konkurencnim

prostiedi.

I BRUCE, Charlton & ANDRAS, Peter, The Modernization Imperative, Exeter: Imprint Academic, 2003,
s. 4-14.

2 BOWEN, Andrew, Military Modernizatsiia and Power Projection, The Interpreter, 2013, http://
www.interpretermag.com/military-modernizatsiia-and-power-projection/ (ovéteno 16. dubna 2015).
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2. Neorealismus v mezinarodnich vztazich

V nésledujici praci je zkoumana modernizace ruské armady v letech 2008-2014
z pohledu neorealismu. Zajimd mé predevSim aktualni moc Ruska, tedy velikost a
efektivita armady. Armada bude analyzovana podle jednotlivych kategorii, které popsal
teoretik John Mearsheimer. Patii mezi n¢ strategie pro vedeni armady, pocet vojaka a
jejich kvalita. Tou se rozumi zkuSenosti s bojovymi situacemi ¢i ucast na vyznamnych
manévrech a vojenskych cviceni, pocet zbrani, technicka troveit vybaveni a plany na
jeho modernizaci. U podpturné namoini a letecké techniky se také soustfedim na zmény
mnozstvi a kvality techniky vcetné schopnosti transferu vojakt a projekce moci. U
leteckych sil si v§imam postupu ve vyvoji novych technologii.? Zajimava by mohla byt i
proporce rozd€leni financi mezi jednotlivé slozky armady. Vétsi vydaje do pozemnich
sil by signalizovaly pfipravu Ruska na dalsi konflikt ¢1 pozemni expanzi. DileZité jsou 1
oficialni ruské dokumenty jako jsou vojenské doktriny a bezpecnostni strategie. Na

zaklad¢ takové analyzy bude moZné urcit, jestli Rusko diky modernizaci armady
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investuje do armady vétsi mnozstvi financi bez ekonomického posilovani, pak podle
teorie neorealismu pouze dosdhne toho, Ze proti ni staty, které se Ruskem budou citit
ohroZené, utvofi alianci a vyvazi jeho aktualni moc.

Pro zkoumani modernizace ruské armady je nutné definovat jeji roli v
neorealistickych teoriich. Pro Kennetha Waltze je zakladni proménou mezinarodniho
systému moc a jeji vyrovnavani. Vyrovnavani rozdéleni moci pak probiha bud’ vnitiné,
tedy vyuzivanim a rozvojem vnitrostatnich sil, nebo smérem ven v podobé utvareni
alianci proti silnéjSimu nepfiteli. Vnitini vyvazovani je typické pro bipolarni systém,
vnéjsi pak pro multipolarni.* Mearsheimer se od Waltze v pohledu na vyrovnavani

rovnovahy moci 1i§i. Cilem velmoci podle né& kvili péti charakteristikdm

3 MEARSHEIMER, John I., The tragedy of Great Power politics, New York: Norton, 2001, s. 134-135.

4 WALTZ, Kenneth N., Theory of international politics, 1st ed. Boston, Mass.: McGraw-Hill, 1979, s.
163.



mezinarodniho systému’ neni rovnovaha, nybrz hegemonie. Tim do jisté miry obhajuje
Rusko svlij postup na vychodni Ukrajiné. Moskva zdlraznuje, ze doSlo k zdsadnimu
naruseni stabilniho mezindrodniho systému postupem zépadnich stati v Kosovu a ma
tak pravo obhajovat své zajmy v chaotickém a nestabilnim prostfedi. Staty maji strach z
ostatnich, v anarchickém systému se mohou spoléhat pouze samy na sebe a snazi se
maximalizovat svou moc. NejlepSim zpusobem, jak si zajistit bezpeci v anarchickém
sytému je stat se hegemonem. Globalni hegemonie, tedy stav, kdy na svété existuje
jeden stat, ktery dominuje celému systému a ostatni celky mu jsou mocensky podtizené,
podle Mearsheimera nenastal a ani nenastane kvuli obtiznosti prosazovat moc a silu
pres mote ¢i ocean. USA povazuje za nejmocnéjsi stat a regionalniho hegemona v
zapadni hemisféte, ale nedominuji Evropé€ a severovychodni Asii kvili vodni bariéte.
Nejlepsim vysledkem pro velmoc tedy mtize byt pozice regionalniho hegemona a USA
jsou jedinym takovym piipadem. Regionalni hegemon posléze nema zajem o vznik
dalsiho regionalniho hegemona, ktery by mohl svou moci ohrozovat jeho dominantni
postaveni. Idealni strategii je udrzovat v kazdém regionu alesponi dva soupeftici aktéry.
Proto se velmoci sebe navzajem boji, at’ uz z divodu drzeni Uto¢nych sil ¢i kvuli
nejistoté o umyslech ostatnich statd. Z toho divodu je mocnéjsi stat ve vétSim pocitu
bezpec¢i. Moc se rozdéluje na dva typy, skuteCnou a potencidlni. Skute€nd moc je v
podstaté sila armady, kterd je zakladni sloZkou vojenské moci. Armada je klicovym
nastrojem dobyvani a kontroly tizemi, coz jsou hlavni cile ve svété teritoridlnich statd.
Pozemndi sily hraji prim i ve svété jadernych zbrani. Prestoze jaderné velmoci proti sobé
konven¢ni formou neval¢i, valka neni zcela vylouCena a velmoci se sebe navzijem
obavaji. Staty totiz v této situaci mohou vytvaret specidlni jednotky pro vedeni
bojovych operaci, které nepierostou v plny valeény konflikt. Na druhé strané
potencialni moc urcuje mnozstvi obyvatel v daném staté¢ a troven bohatstvi. Tyto dvé
proménné jsou hlavnimi stavebnimi bloky vojenské sily.®

Regiondlni hegemonii lze dosahnout pomoci dosazeni nékolika cild. Prvnim

krokem je vytvofeni nejmocnéjsi armady v regionu. Hlavni je dominance pozemnich sil,

> Patii mezi n& anarchicky charakter systému, ofenzivni vojenské schopnosti velmoci, nejistota ohledné
umysli ostatnich statd, pfeziti jako zakladni cil a racionalita aktéri s ohledem na vybér optimalni
strategie pro preziti.

S MEARSHEIMER, John J., The tragedy of Great Power politics..., s. 29-44.
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kontroly izemi. Primarnim politickym cilem ve svété teritoridlnich statl je expanze. Za
druhé, staty usilujici o regiondlni hegemonii by se mély snazit maximalizovat svlij podil
na svétovém bohatstvi, které¢ je dilezitou podminkou vojenské sily. Poslednim
prostiedkem je zisk nuklearni superiority, kterého je témét nemozné dosdhnout. Velmoci
se o tento cil snaZzi, protoze jsou nespokojené s Zivotem ve svété, kde jsou zranitelné
vici jadernym utoktim ostatnich. K dosazeni téchto cilti vyuzivaji staty dvé zakladni
strategie a to bud’ ziskavani relativni sily na tkor ostatnich, nebo kontrolovani agresora.
V ramci prvni strategie muze stat ziskat vice sily prostfednictvim valky a dobyvani. To
muze byt nakladné a velmoci se pro valku rozhodnou jen pokud zisk prevazi naklady.
Nebo lze vice sily ziskat vydiranim, tedy hrozbou pouziti sily, pokud ptedlozené
pozadavky nebudou vyslySeny, coz se stava zejména v piipadé konfrontace menSich
stath a velmoci. Velmoci se také mohou pokusit vyprovokovat valku mezi ostatnimi
staty, tzv. bait-and-bleed, kterd by je oslabila a relativné posilila stranu stojici mimo
konflikt. Posledni moznosti, jak zvysit svou moc na tkor ostatnich je udrzovat stavajici
konflikt mezi velmocemi tak, aby se z n¢j stala dlouhd a vycerpavajici valka, po které
bude nevalcici stat relativné posilen oproti valkou zmitanym velmocem. V ramci druhé
strategie, tedy kontrolou agresora, mohou staty praktikovat balancovani jeho sily.
Vnitinim balancovanim se rozumi mobilizace vnitfnich sil a vnéj$Sim balancovanim
tvorba koalic a hledani spojenct proti agresorovi. Druhou moznosti je buck-passing,
kdy se stat, ktery je potencidlnim terCem agrese, snazi piehodit pozornost ofenzivniho
statu na jinou velmoc. Mimo tyto strategie stoji dvé anomalie. Bandwagoning oznacuje
spojenectvi s agresorem, kdy se druhy stat snazi ziskat alesponn néjaky zisk v ramci
expanze. Staty si ovSem vzajemné nepieji zvétSovat relativni moc ostatnich velmoci.

V7

Druhou anomalii je appeasement, kdy politici vEéii, Ze se agresor stane status quo
velmoci, ale realné si spiSe agresor po snadnych uspéSich zacne délat zalusk na dalsi
tzemi.’

Jak jiz bylo fec¢eno, srdcem mezinarodnich vztahl je podle teorie moc, kterou

rozd€lujeme na latentni ¢i potencidlni, tedy bohatstvi statu a pocet obyvatel, a aktualni

7 TOFT, Peter. John J., Mearsheimer: An Offensive Realist Between Geopolitics & Power, Institut for
Statskundskab, Arbejdspapir, Kobenhavns Universitet, published in January 2003, http://polsci.ku.dk/
arbejdspapirer/2003/ap 2003 01.pdf (ovéfeno 18. listopadu 2014), s. 7.
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moc zastoupenou vojenskou silou.? Dulezita je velikost armady a sila pozemnich sil s
podptirnou leteckou a ndmoini slozkou, protoze klicové konflikty se rozhoduji na zemi.
Svou roli hraji 1 nesilové prvky jako strategie, napt. blitzkrieg za druhé svétové valky.
USA mély strach ze SSSR z diivodu jeho latentni sily. Po vypusténi Sputniku roku 1957
se USA obavaly technologického pokroku SSSR. Naopak soucasny strach z Ciny plyne
nikoliv z mozného technologického pokroku, ale z mnozstvi obyvatel. Bohaté staty
zbyte¢né¢ nebuduji obrovské armady, i kdyz si to mohou dovolit. Velikost vojsk
nepiinaSi zasadni vyhodu nad neptateli. Nevyplaci se zainat zdvody ve zbrojeni,
protoze nepratelé mohou snadno spojit své sily a udrzet rovnovahu. Spojené kralovstvi
v 19. stoleti kontrolovalo ptfinejmensim 45 % evropského bohatstvi, ale nevyuzilo toho
k budovani vojenské sily a dominantniho postaveni v Evrop¢. Bohatstvi jako takové
neni spolehlivym ukazatelem vojenské sily z davodu investovani prostiedkti do riznych
slozek armady. Spojené kralovstvi po celé 19. stoleti vkladalo podstatnou ¢ast svych
financi na rozvoj své namotni flotily, kdezto Francie, kterd se obavala pozemni invaze,
davala piednost pozemnim silam. Ekonomickd moc statu patii k zakladiim vojenské
sily, ale nelze oboji zaménovat. Francie a Némecko pied prvni svétovou valkou byly
mocnéjsi nez Spojené kralovstvi, piestoze nebyly bohatsi. To vysvétluje, pro¢ se mensi
staty v dob¢ studené valky hojné neptiddvaly k SSSR, aby vyvazovaly moc USA. SSSR
totiz svou mohutnou armadou ohroZoval sousedy jak v zapadni Evropé, tak CLR na
SSSR. PrestoZze Moskva ovlada tisice jadernych zbrani, ruskd arméada je pomérné slaba
a neni v pozici zah4jit velkou pozemni ofenzivu.’

Armada soucasnych velmoci se déli na c¢tyfi zékladni slozky, namoini,
vzdusnou, pozemni a jadernou. Realismus piikladd v kazdém piipad€é nejvétsi roli
pozemnim sildm. Vzdusné a namoini sily nevyhravaji bitvy ani valky, to délaji pozemni
sily. Staty a zejména velmoci maji pomérn¢ velkou vili vydrzet urazlivé vyroky, nalety
bombardérii a ndmoini blokady. Stejné tak jednotlivé narody jsou schopné absorbovat
mnoho bolesti bez povstani proti svym vladam a vzdy vyjadiuji vice nenavisti viici

uto¢nikiim. Ve 21. stoleti je mnohem mensi pravdépodobnost konfliktu mezi velmocemi

8 V anglickém originéle se pro moc a (vojenskou) silu pouziva totozny vyraz power.

° MEARSHEIMER, John J., The tragedy of Great Power politics..., s. 55-85.
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diky existenci jadernych zbrani. Namotini sily slouzi bud’ k pfemistovani pozemnich sil,
odstfelovani pozemnich cest nebo k provadéni namoini blokady. Valku v Tichomofti za
nad podzemnimi, rozhodla spiSe pordzka kuantungské armady a svrzeni atomovych
pum. Namoini blokdda byla pfinejmensim stejné tak dilezitd, jako pordzka pozemnich
sil. Vzdusné sily slouzi ve vojenskych konfliktech k bombardovani zatizeni, jednotek a
transportnich cest, k pfesunu pozemnich sil a zasobovani. Letecké operace taktéz
nevyhravaji valky a nejsou diivodem ke kapitulaci, tvoii jen dopln€k pozemnich sil.
Strategické bombardovani nikdy nepozvedlo vlastni obyvatelstvo do ulic k protestim
proti jejich vladam. Dohromady ndmoini blokady a strategicka bombardovani pfinaseji
relativné malou pomoc a nejucinnéjsi porazka je uskutecnéna pozemnimi operacemi. Na
zaveér pojednani o struktufe armady patfi nuklearni zbran¢ a dosazeni nuklearni
superiority. Nuklearni superiorita poskytuje moznost zni¢it nepfitele a uchranit své
obyvatelstvo pfed ztratami a zaroveil byt jedinym, kdo ma jaderné zbran€, nebo ma
moznost neutralizovat jaderné¢ zbrané dalSich velmoci. Takovy stat by byl jedinou
velmoci v systétmu. USA v letech 1945-1949 mély priliS maly arzendl a celily
technickym obtizim pfi vyuzivani jadernych zbrani. Navzdory tomu, Ze nékteré staty
jaderné zbran¢ maji, je jejich pouziti omezené. Izrael nevyuzil jaderné zbrané v roce
1973 proti vpadu vojsk z Egypta a Syrie. SSSR a Cina v roce 1969 pii vzajemném
konfliktu také ke svym nuklearnim arzenaliim neséhly a Indie s Pékistanem, ktefi proti
sobé& na konci 90. let 20. stoleti staly v ozbrojenych konfliktech, se rovnéz vyuziti svych
jadernych zbrani ztekly. PfestoZe jaderné zbrané existuji a zmenSuji Sanci na ozbrojeny
konflikt mezi velmocemi, pozemni sily nadale maji dominantni pozici.!”

Podle Kennetha Waltze vznikl po rozpadu SSSR unipolarni svét, ktery je
povazovan za nejmén¢ trvaly stav v mezinarodnich vztazich. Dominantni sila ma pfilis
mnoho aktivit za hranicemi a je tim oslabovana v dlouhodobém horizontu. Slabsi staty
se navic boji dominantni sily bez jakékoliv kontroly. Reakce ostatnich aktérti v déjinach
na pokusy o dominanci vzdycky skoncily vytvofenim aliance proti potencidlnimu
hegemonovi, at’ uz to byl Karel V., Ludvik XIV., Napoleon, Vilém II. nebo Adolf Hitler.

USA, jako soucasna dominantni sila a jedind velmoc, mé za sebou historii intervenci do

10 Ibid., s. 86-133.
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slabych stati pod plastikem rozSifovani demokracie. Tim USA stimuluji pokusy o
vytvofeni protivahy, jak je popisuje neorealismus. Waltz ptredpokldda vznik dalSich
velmoci vedle USA a kandidaty jsou zemé EU pod némeckym vedenim, Cina, Japonsko
a ve vzdalengjsi budoucnosti Rusko. USA a Rusko soupeti od konce studené valky o
vliv ve vychodni Evrop¢€, coz ma analogii v prusko-rakouské vélce z roku 1866. Prusko
tehdy nezabralo zaddné izemi a pocitalo s Rakouskem jako s budoucim spojencem. USA
se z této lekce nepoucily a misto toho, aby s Ruskem jednalo jako s potencidlnim
spojencem proti Cing, se snazi ziskat vliv v byvalych sovétskych republikach.!!

John Mearsheimer vidi situaci ve 21. stoleti podobné.!? Systém je povazovan
stale za anarchicky, neexistuje Zadna globalni policie a Zadna globalni vlada. Staty stale
usiluji o vice moci, pouze nastal posun v rovnovaze sily. USA velmi opatrné¢ hlida
ostatni hrace a drzi okolo 100 000 vojakt v Evrop¢ a severovychodni Asii. Relativni
stabilita je posilena existenci jadernych zbrani a to jak v Evrop¢, kde proti sobé soupeti
USA a Rusko, tak v severovychodni Asii, kde je jestd ptitomna Cina, ktera piedstavuje
nejvetsi potencialni nebezpeci pro USA ve 21. stoleti. Na druhé strané Rusko
zdurazinuje, ze pokud bude ohroZena jeho uzemni integrita, nebude vahat s pouzitim
jadernych zbrani. Evropa jako region je bipolarni s USA a Ruskem jako hlavnimi rivaly.
Situace je stabilni diky jadernym zbranim a USA udrzuji rovnovahu ze zdmofi tak, aby
nikdo neziskal regionalni hegemonii. USA na hegemonické postaveni neaspiruji a
Rusko je povazovano za vojensky slabé. Severovychodni Asie je taktéz stabilni se
systtmem vyvazené multipolarity. Nikdo nema prozatim znaky potencialniho
hegemona. Mearsheimer ve svych diivéjSich pracich nepovazuje svét za unipolarni a
jako dvé& dalii velmoci ozna¢uje Cinu a Rusko. USA jsou regiondlnim hegemonem v
zapadni hemisféfe, nikoliv globalnim hegemonem. Pfestoze Rusko a Cina nedosahuji
vojenské sily USA, maji oba staty jaderné arzenaly a schopnosti odrazit ¢i potlacit
invazi USA proti jejich domovindm. Oba staty disponuji omezenymi moznostmi
projekce sily. Némecko a Japonsko nejsou jako staty povazovany za velmoci, 1 kdyz
jsou ekonomicky vykonnéjsi nez Rusko. Rusko oba staty pred¢i v celkovém souhrnu

aktudlni moci, kterd vychazi z velikosti armady a poctu jadernych hlavic, a potencialni

' WALTZ, Kenneth N., 'Structural Realism after the Cold War,' International Security, Vol. 25 No. 1,
2000, s. 27-37.

12 MEARSHEIMER, John J., The tragedy of Great Power politics..., s. 360-381.
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moci, kterd je kombinaci po¢tu obyvatel a velikosti HDP. Pokud by se ovSem teoreticky
USA stahly z Evropy a severovychodni Asie, 1ze ocekdvat, ze Némecko a Japonsko

za¢nou budovat vétsi armadu a budou se snazit opatfit si jaderné zbrang.!?
Metodologie

1. Rozbor pramenu a literatury

K priméarni zdrojim nasledujici prace patii ruské oficialni dokumenty typu
vojenskych doktrin a strategickych planti, zdkoni RF, nafizeni vlady ¢i prezidenta a
prohléaseni ¢lenti ruské vlady, ktera jsou dostupnd v médiich a rozhovorech zvetejnénych
v riznych novindch a casopisech. Informace z oficialnich mist byly cerpany
prostfednictvim novin Rossijskaja Gazeta, které jsou jednim z dilezitych kremelskych
informacnich kanalti. Analyzovany byly pfedevsim clanky, které se zabyvaji ruskou
vojenskou reformou a modernizaci v letech 2008-2014. V ramci této rubriky dochéazelo
pravidelné ke zvetejniovani zékond, které se reforem tykaly, a Casto byly pfejimany
¢lanky z jinych ruskych informacnich kanali jako naptiklad RI4A Novosti. Vzhledem k
tomu, ze ruskd média Casto podéavaji nékteré informace zkreslené a oficialni mista drzi
klicové prvky vojenské modernizace v utajeni, jsem jako protivahu k ruskym zdrojim
vyuzival informacéni internetovy projekt amerického analytika Dmitry Gorenburga s
nazvem Russian Military Reform. Gorenburg jiz od roku 2009 pravideln¢ sleduje hlavni
ruskojazy¢nd a anglickojazy¢nd média, kterd se modernizaci ruskych sil zabyvaji.
Prostfednictvim internetové stranky Russian Military Reform pak shromazd’uje vetejné
piistupné informace o pribéhu zmén v ruské armade. V neposledni fadé byly vyuzity

materidly civilnich zpravodajskych agentur IHS Jane s a GlobalSecurity.org, at uz jako

ovefovani nacerpanych zdroju ¢i inspirace pro analyzované aspekty modernizace.

Vedle primarnich zdroji doslo béhem vyzkumu k intenzivni analyze sekundarni
literatury k pochopeni kontextu modernizace ruskych ozbrojenych sil v letech
2008-2014. Vibec nejptinosnéjsim zdrojem byl The Journal of Slavic Military Studies,
jehoz clanky z let 2008-2014 pravidelné sledovaly déni v ruské armadé. Odborny
casopis Problems of Post-Communism se také ¢as od ¢asu vénoval modernizaci ruskych

ozbrojenych sil, ale jiZ v mnohem mensi mife. Ojedinéle bylo mozné najit materidly i v

13 Ibid., s. 361-393.
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dalsich periodikach jako Russian Analytival Digest a Baltic Security & Defence Review.
Mimo anglicky psanou literaturu bych vyzdvihl vojenské analyzy moskevské instituce

Centr analiza stratégij i téchnologij a ceského Armadniho technického magazinu.

2. Instrumentalni pripadova studie

Vzhledem k vybranému neorealistickému teoretickému ramci je nésledujici
prace pojata jako instrumentalni ptipadova studie. Pomoci tohoto metodologického
nastroje je mozné provést hlubokou a detailni analyzu zkoumaného jevu, kterym je
modernizace ruské armady v letech 2008-2014. Instrumentalni pfipadové studie se
vyznacuji zkoumanim historického, socidlniho a politického kontextu, ktery obohacuje
obecnéjsi a teoretické poznani.'* Vyzkum ruskych ozbrojenych slozek ve zvoleném
obdobi je pak nastrojem pro praci s teorii neorealismu.

Cilem ptipadovych studii je zachytit jeden jasn¢ definovany a ohrani¢eny proces
¢i situaci ze socidlniho svéta. Zkoumani zvolenych proménnych v rdmei tohoto procesu
se zamétfuje na podminky, za kterych dochdzi k jejich zménam. Pfipadové studie jsou
jen velmi malo schopné odpovédét do jaké miry jednotlivé proménné ovliviiuji
analyzovanou situaci a spisSe se soustiedi na otdzky zda k urcitému jevu dochazi a jak
probihd. Identifikace pfi¢innych mechanismi nemusi byt vzdy cilem piipadové studie a
podle nékterych autord'> muze byt cilem vyzkumu zprostfedkovani porozuméni
vybrané problematiky.

Proménné piipadovych studii mohou byt kvantitativniho 1 kvalitativniho
charakteru. Kvantitativni proménné jsou snaze meéfitelné, protoze sleduji zménu
mnozstvi ¢i Cetnost urcitého jevu. Na druhé strané nejsou tyto proménné ¢asto vhodné
pro urcité predméty studia, jejichz povaha takovému piistupu odporuje nebo poskytuje
pouze omezenou moznost interpretace. Instrumentalni vyuziti ptipadové studie
vyzaduje identifikaci vztahu zkoumaného jevu vici zvolené teorii. Obecné plati, ze
pfipad ma byt vybran tak, aby ndm poskytl takovy druh proménnych, které¢ odpovidaji

pfedpokladané teorii. Pfedmétem vyzkumu byva néjaky obecny fenomén a samotny

14 DRULAK, Petr, Jak zkoumat politiku, Praha: Portal, 2008, s. 32-35.

15 Tbid., s. 49.
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ptipad je pak jeho podtypem ¢i podkategorii, protoze instrumentalni ptipadové studie se

nesnazi o formovani novych teorii.'¢

3. Prubéh vyzkumu

Ve svém vyzkumu se nezaméfuji striktné na vztahy jednotlivych proménnych,
ale snazim se o komplexni porozuméni problematice modernizace ruské armady v
letech 2008-2014 a dusledkiim, které pfinasi pro postsovétsky prostor. Hloubkova
analyza vychazi z teoretického ramce, ktery ptedstavuje teorie neorealismu. Tato teorie
se nezabyva konkrétné¢ modernizaci ruské armady, ale jak bylo uvedeno vyse,
instrumentalni ptipadova studie se mize zaméfovat na podtyp nebo podkategorii
zkoumaného ptredmétu. Takovym podtypem je v pripadé tohoto vyzkumu arméda, ktera
je jednim z hlavnich proménnych moci, jak je definovano v rdmci neorealismu.

Pfi urovani proménnych pro tuto praci jsem se drzel mantineld, které urcuje
neorealismus a vybrany pfipad. Dulezitd je velikost armady, coz je Uidaj vyjadieny
jednoduSe poctem vojaki, ktefi v armadé slouzi. V rdmci ruské armady je dulezité
sledovat nejen pocet vojakt, ale 1 zmény, které se udaly v pomérech mezi branci,
profesionalnimi vojéky a dustojnickym sborem. Tady za¢ina hrat dilezitou roli i kvalita,
ale vzhledem k trvale nizkému poctu profesionalti v armadé je kapitola o pocetnim
stavu tfazena ke kvantitativni Casti analyzy spolecné se zménami poctu vojenskych
utvarti. Jinak jsem postupoval v oblasti kvality ozbrojenych sil, kterou neorealismus
také povazuje za dualezitou. Podil vojenské techniky v ruské armade vyrobené jesté za
dob SSSR zlstava znacny a jeji vymena za soucasnou byla vyzvou pro modernizaci v
letech 2008-2014. Mnozstvi techniky se tak vlastné neméni, ale zvySuje se jeji kvalita.
Podobné je to s poc¢tem vojenskych okruhil, jejichz pocet se snizuje, coz by naznacovalo
kvantitativni zménu. Hlavnim disledkem jsou ale zmény v efektivit¢ veleni, tedy v
kvalité ptredavani rozkazii, coz tuto Cast fadi ke kvalitativnim zménam. Posledni
proménnd definovana neorealismem je strategie, které je vénovdna samostatnd
analyticka kapitola.

Cast prace o obsazeni Krymského poloostrova ruskou armadou souvisi s

vymezenim piipadu, kterym jsou diisledky pro bezpecnost v postsovétském prostoru, a

16 Ibid., s. 39-52.
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volné navazuje na historicky uvod a rusko-gruzinskou valku v roce 2008. Neorealismus,
ktery je primarné teorii zahrani¢nich vztahl, dava statim jisté vlastnosti ¢i vzorce
chovani a mize nam pomoci pochopit motivaci ruského postupu v obou statech v

kontextu modernizace ruskych ozbrojenych sil v letech 2008-2014.
Sovétské dédictvi a ruska armada do roku 2008

1. Charakteristika sovétské armady

Vojenské strategie velmoci a obranné technologie v soucasné dobé vychazi ze
situace, kterd vznikla nedlouho po konci druhé svétové valky. Systematicka valka
konven¢nimi zbranémi s mobilizaci ohromného mnozstvi lidi dosdhla vrcholu béhem
vojenskych operaci na vychodni fronté v letech 1941-1945. Zbran¢ hromadného niceni,
k jejichZ rozsiteni mezi vitéze a nc¢kolik dalSich stath doSlo v povale¢nych dekadach,
pravdépodobné zabranily dal$im velmocenskym konfliktim. Propuknuti systematické
valky by v kombinaci s mezikontinentalnimi raketami a jadernymi hlavicemi znamenalo
vzajemné zniCeni.!” Vojenska bezpe€nostni strategie prosla dualezitym vyvojem.
Namisto masové mobilizace lidi a prostiedki se zdkladem zajiSténi bezpecnosti staly
jaderné zbrang. Takovy vyvoj v nékterych armadach zpusobil tipadek konvencnich sil,
které nasledné mély problémy vypotadat se s lokalnimi konflikty.

V obdobi po konci druhé svétové valky se prioritou SSSR stalo vyvinuti jaderné
bomby a prosttedkil k jejimu odpéleni na protivnika ¢i shozeni na jeho tizemi. Udrzovat
velkou konvencni armadu se zdalo byt nelogické a doslo k mechanizaci pozemnich sil,
coz vedlo ke zlepSeni jejich mobility. Védecko-technickéd revoluce ve vojenstvi, kterd
zacala po druhé svétové vélce, umoznila SSSR vyrabét jaderné zbrané a integrovat je do
konvencnich sil. Za Chruscovova vedeni konvencni sily ztracely na dulezitosti a
pozornost byla ptfeorientovdna na jednotky se strategickymi raketami a narodni sily
vzdusné obrany. Tuto epochu ukoncila az kubanska raketova krize, ktera urcila meze

vyuziti strategickych jadernych zbrani. Na pocatku 60. let 20. stoleti si SSSR zacal

17 KIPP, Jacob W., Conventional Force Modernization and the Asymetries of Military Doctrine:
Historical Reflection on Airland Battle and the Operational Maneuver Group, Fort Leavenworth, Kansas:
Soviet Army Studies Office, 1986, http:/www.dtic.mil/dtic/tr/fulltext/u2/a194148.pdf (ovéfeno 7. unora
2015), s. 1.
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uvédomovat, zZe pouze jaderné zbrané dostatecné nezajist'uji bezpecnost statu a jejich
uziti v jistych typech konfliktti by nemuselo byt efektivni.!®

Asi do poloviny 70. let 20. stoleti zazily konvenéni sily v SSSR svou obnovu.
Paradigma budouci valky se zménilo z bezprostfedniho uziti jadernych zbrani na
moznost pocatecni faze bez nich. Zakladem taktiky a operacnich planii v pocate¢nich
stadiich konfliktu byly vzory ze druhé svétové valky. Klicovym prvkem byly rychlé,
hluboké a plynulé postupy vojsk s podporou tanki a obsazeni strategicky vyznamnych
oblasti. V reakci na strategii flexibilni odpov&€di USA vznikla obdobnd sovétska
koncepce riiznych druhii boje: a) nuklearni konflikt, b) konflikt bez jadernych zbrani v
pocatecnich stadiich a c) lokalni valky a konflikty bez vyuziti jadernych zbrani. Scénaf
konfliktu prvnich dvou typl pocital s rychlym postupem tankovych a motorizovanych
sil. Letectvo a vysadkaii méli byt vyuziti k obsazeni alespon casti jadernych sil
protivnika. Pozadavkem na vSechny slozky konvenénich sil bylo zvysit rychlost a
mobilitu. V ptipad¢ délostrelectva doslo k vytazeni nepohyblivych dél a jejich piesunu
na pohyblivéjsi nakladni vozy.!?

V nasledujicim obdobi détente doslo k uvolilovani vztahti mezi SSSR a USA.
Po vytvofeni pfimé telefonni linky mezi Moskvou a Washingtonem se obé velmoci
naucily odhadovat a interpretovat kroky druhé strany. SSSR se v tomto obdobi dostal do
nepiatelského vztahu s Cinou. Moskva byla nucena posilit jednotky na Dalném vychodé
a vytvorit tam lokalni velici sily. B&hem invaze do Ceskoslovenska v roce 1968 si
sovétskd armada vyzkouSela v praxi provedeni rozsahlé operace s jistou mirou
piekvapeni. V oblasti protiletecké obrany Cerpala Moskva ze zkuSenosti Vietnamct pfi
bojich s USA a dale z pusobeni sovétskych poradct pfi bojich na strané Arabli na
Sinajském poloostroveé v roce 1967. Tyto lokalni konflikty ovlivnily taktické a operacni
mysleni SSSR. Zatimco v izraelsko-arabském konfliktu v roce 1967 hraly prim masivni
letecké utoky a mechanizované divize, v roce 1973 se rovnovdha vychylila k obrané

kvili rozsahlému vyuZiti fizenych stiel protiletecké obrany.?

8 1bid., s. 6-13.
91bid., s. 17-19.

20 1bid., s. 20-22. V anglickém originale precision guided missiles.
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Se zkuSenostmi a ristem sovétské vojenské sily vzrostla zdjem Moskvy na
rozSifovani svého vlivu ve tfetim svété. Invazi do Afghanistanu na konci 70. let 20.
stoleti skoncilo obdobi oteplovani vztahti mezi SSSR a USA a na néjaky Cas doSlo opét
k soupeteni obou velmoci. Sovétské jaderné zbrané byly modernizovany a nové rakety
sttedniho doletu SS-20 byly namifeny na evropské ¢leny NATO. Casto doslo k
piehodnoceni operac¢nich planti. Sovétska koncepce blitzkriegu pocitala s rychlym
vitézstvim nad NATO za vyuziti pfekvapeni, Soku a konvencnich operaci hluboko v tylu
protivnika. Jako pfedloha slouZily operace sovétské armady v Mandzusku proti
kuantungské armadé v roce 1945, kdy byla nepratelskd vojska napadena na nckolika
frontach soucasné. Uvodni roli by sehréla série leteckych operaci a vysadk véetnd
techniky, které by usnadnily postup tankdi a motorizovanych sil. Proti samotnému
terminu blitzkrieg se vytvofila domadaci opozice, ktera ho povazovala za symbol
némeckého expanzionismu spojeného s ekonomickou, politickou a vojenskou
neptipravenosti. Sovétskou variantou ¢i modifikaci by méla byt molnijenosnaja
operacija, kterd vychazi z Jasko-kiSin¢vské operace SSSR za druhé svétové valky. Dva
sovétské fronty zni€ily némeckou skupinu armad Jizni Ukrajina, Rumunsko se z valky
stdhlo a posléze do ni opét vstoupilo jako spojenec SSSR. Navic se Sovétim
osvobozenim Rumunska oteviela cesta k politické penetraci Balkdnu a rozsifovani
politického vlivu v jihovychodni Evropé. Podle vyjadieni tehdejSiho nacelnika
generalniho Stdbu marSala Matvéje Zacharova mély sovétské sily vyuzivat prikladu
Jasko-kiSinévské operace pii stanovovani cili v modernich ofenzivnich operacich.
Blitzkrieg byl podle vojenskych stratégt risk. Moskva se v duchu tehdejSich plan méla
pokouset o tvorbu situaci s malymi vojenskymi risky, miniméalnimi komplikacemi v
zahrani¢ni politice a potencialné vysokymi politickymi zisky. Provedeni operaci mély
vykonavat pohyblivé sily v momenté piekvapeni, soustiedit se na strategické oblasti,
vyuzit terén povazovany za neprichodny a efektivné pouzivat kamufldz k utajeni
rozsahu a nacasovani vojenskych operaci.?!

V priubéhu 80. let 20. stoleti se ovSem =zacalo projevovat technologické
zaostavani SSSR proti USA a statim NATO. Vyse uvedené operacni plany mély mnoho

zastancu, ale za podminek modernizace sil. Marsal Nikolaj Ogarkov, ktery v této dobé

21 Tbid., s. 28-42.
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zastaval post nacelnika generalniho §tabu, prosazoval strategické multifrontalni operace
provadéné v kratkém case. Zdurazioval potfebu modernizace konvencnich sil v
souvislosti s technologickym pokrokem a to pfedevSim v oblasti fizenych stiel,
zahrnutim letectva do kombinovaného ozbrojeného konfliktu a vyvinuti pokrocilejSich
velicich a kontrolnich systémi. Tehdejsi sovétské periodika poukazovala na nedostatky
v protiletecké obrané a logistické podpotfe v prabehu rychlého postupu a také, jako
Ogarkov, na nedostatky ve velicich a kontrolnich systémech. Ve veleni bylo doporuc¢eno
davat vétsi taktickou iniciativu juniornim velitelim za Ucelem zisku zkuSenosti.
Logistika pottebovala piedevSim lepSi organizacni veleni a letecké sily dokonce
vyzadovaly komplexni reorganizaci, ktera by vylepsila kontrolu veliteld nad

jednotkami a pomohla dostat vice sil v kratkém Case na bojisté.?

2. Ruska armada a reformni plany v 90. letech 20. stoleti

Radikalni reformy a zmény byly v ruském prostiedi vzacné kvili zakofenénému
konzervatismu politickych a hlavné vojenskych elit. Reforma od zacatku narazela na
konflikt politikti a generality. Vojenskd hierarchie v Rusku je tradi¢n¢ silnd cast
spole¢nosti, kterd se stavila reformam na odpor jiz od 90. let 20. stoleti.?®> Jeden z
prvnich plani na modernizaci armady piedlozil rusky ministr obrany Pavel Graov v
roce 1993. T¢zka ekonomicka situace tlacila na zestihleni armady a obdobi po rozdéleni
sovétské armady mezi jednotlivé republiky volalo po zménach. Zakladni problémy
ruskych ozbrojenych sil, a to piedev§im pozemnich, byly podle Gracova nasledujici:>*

. mobilizadni systém zaméfeny na valku ve velkych méfitkach s NATO &i s Cinou

« nekompletni vybaveni - napt. z 32 tankovych a ze 100 mechanizovanych divizi
mélo pouze 20 nejlepsich divizi 70% stav techniky, zbytek byl na tom mnohem hif

« SSSR m¢l 16 vojenskych oblasti a k tomu 4 zahrani¢ni, které vyzadovaly velké
mnozstvi velicich diistojnikli nad jednotkami

« vSeobecné zastarala technika

22 Ibid., s. 21-31.

22 THORNTON, Rod, Military Modernization and the Russian Ground Forces, Strategic Studies Institute,
2011, http://www.strategicstudiesinstitute.army.mil/pdffiles/PUB1071.pdf (ov€feno 7. inora 2015), s. 1.

2 BARABANOV, Michail & PUCHOV, Ruslan, Novaja armija Rossii, Centr analiza stratégij i
téchnologij, Moskva: 2010, http://cast.ru/files/New_Russian_Army_sm.pdf (ovéfeno 7. Gnora 2015), s.
12.
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« kviili potencidlni mobilizaci byvalych brancti bylo potieba drzet ohromné mnoZzstvi
techniky a ubytovacich kapacit, jejichz idrzba je ndkladna
Pro prezidenta Jelcina bylo hlavnim zdjmem ukoncit systém branné povinnosti a
profesionalizovat armadu po vzoru Spojeného kralovstvi a USA. Politickym cilem bylo
ukonceni odvodil, kterym by si ziskal voli¢e a navic by se dalo uSetfit néjaké penize a
zefektivnit armadu. Vojna byla u obyvatelstva zna¢né nepopularni kvilli zastaralym
ubytovacim kapacitdm a Spatnému zachazeni s nové pfichozimi. Z pohledu ekonomiky
odebirala arméada kazdoro¢né statisice mladych muzi na dvouletou vojenskou sluzbu.
Navic mél byt mobiliza¢ni systém schopen pojmout az 20 milioni muzu, pro které bylo
potieba udrzovat zakladny a distojnictvo. K tomu bylo nutné neustidle myslet na
ptipadny konflikt, ve kterém muselo byt zajiSténo zasobovani vojaki jidlem a
vybavenim. Namisto branci mélo vzniknout profesiondlni vojsko, kde by vojaci
podepisovali tiileté pracovni smlouvy s moznosti prodlouzeni. Vojaci z povolani by si
také 1épe osvojili praci s moderni technikou a nebylo by nutné kazdé dva roky ucit
brance vSe od zacatku.?
Opozice proti takovym zménam piisla ze strany samotné armady. Mén€ muzi by
totiz znamenalo potfebu mensiho mnozstvi distojnikti i generald. Generalni $tdb v
Moskve, ktery zaméstnaval 21 000 osob, patiil k silové struktufe s nemalym politickym
vlivem. Podle vysSiho dastojnictva armada utvari ruskou spolecnost a stara se o dobro
celé spolecnosti. Podobn¢ jako za SSSR armada utvarela “sovétského ¢loveka”, ruska
arméda ma posilovat ruské narodni citéni ve vSech mladych muzich a utvaret rusky
narodni duch. Sluzbou v armad¢ splaci pomysiné mlady muz dluh vii¢i statu, ktery ho
zivil, a kazdy obCan ma byt pfipraven branit sviyj stat. Ze strategickych divodi musi mit
Rusko povinnou vojenskou sluzbu kvilli Cing, ktera by v piipadném konfliktu vyuzila
téz rozsahlou neprofesiondlni armédu. Jako posledni diivod je uvadéno tajné vyuzivani
branct jako levné pracovni sily v mistnich tovarnach a v zemédé€lstvi, za coz plynuly
zisky do kapes duastojniki.26
Prvni CeCenska valka zvyraznila problémy, kterym ruska armada celila. Jiz pfi

dobyvani Kavkazu ve 30.-40. letech 19. stoleti shrnul jeden z kapitanti ruské armady

25 THORNTON, Rod, Military Modernization and the Russian Ground Forces..., s. 3-4.

26 Tbid., 5. 5-7.
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nedostatky ozbrojenych sil jako malo zkuSenosti u dustojnictva, nulovy trénink pro boj
v horéch, tristni vybava vojak, slaba moralka a chybgjici politicka vize, jak v Cegensku
v dlouhodobém horizontu postupovat. Naopak k vyhoddm horalti patfily extrémni
geografické podminky a odhodlani bojovat se zbrani v ruce proti nepftiteli.?” Velkou
vétSinu z vySe uvedeného lze aplikovat i do doby 90. let 20. stoleti. Na konci
¢eCenského konfliktu byl ministr obrany Gracov nahrazen Igorem Rodionovem. Kritika
ruskych ozbrojenych sil se hrnula ze vSech stran. Rodionov, jak jinak, oznamil potiebu
provedeni rozsahlych reforem, které by odstranily nedostatky odhalené v Cecenské
valce. M¢lo dojit k vytvoreni alespon nékterych vojenskych jednotek, které by byly plné
kompletni jak muZstvem, tak technikou. Vldda pfislibila po netsp&sich v Cegensku
nezbytné finance. Rodionov byl pomérné rychle odvolan kvili sporim o finanéni
proveditelnost reforem a novym ministrem obrany se stal Igor Sergejev. Sergejev se
snazil do kazdé divize dostat alespon jeden pluk ve stavu bojové pohotovosti a vytvorit
centralni sklady pro tanky, délostfelectvo a inZenyry. Zékladni problémy v armadé
ovSem stale pietrvavaly. Povinna vojenska sluzba zistala nezruSena a Ctyfstupiiovy
systém veleni generalni $tab - vojensky okruh - armada - divize/brigdda zlstal beze
zmeén. Organizace a pocet muzi byly v letech 1997-1999 stabilizovany a az do roku
2008 nedoslo k zasadnéj§im zménam.?®

Béhem Jelcinova prezidentstvi chybéla nezbytnd politickd viile, schopnosti,
pohled z dlouhodobé perspektivy a financni prostiedky k provedeni reforem armady.
Struktury armady zlistaly v lepSim pfipadé zamrzlé ve stavu z 80. let 20. stoleti, v
hor§im piipad¢ stale vychazely ze vzort vzniklych v prabéhu druhé svétové valky. Pti
pohledu nazpét se nékterym autorim jevi jako idealni doba na provedeni dilezitych
reforem v armadé roky 1992-1994, kdy nové vznikaly sily samostatného Ruska.
Prezidentlv pokus z roku 1993 o sniZeni branci na 35 % pavodniho stavu nestacil na
naplnéni novych brigad, které se mély pozd¢ji profesionalizovat. Systém se posléze

vratil ke starym poradkim.?’

27 BAUMANN, Robert F., Russian-Soviet Unconventional Wars in the Caucasus, Central Asia, and
Afghanistan, Leavenworth papers, No 20, 1993, http://usacac.army.mil/CAC2/cgsc/carl/download/
csipubs/LP20_Russian-SovietUnconventional Wars.pdf (ovéfeno 7. tinora 2015), s. 19-20.

28 BARABANOV, Michail & PUCHOV, Ruslan, Novaja armija Rossii...,s. 16-17.

2 Tbid., 5. 9-15.
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Na druhé strané¢ lze pfipsat Jelcinovym reformnim snaham jisté Uspéchy.
Prestoze pocet 203 divizi zlistal nezménén, podarilo se snizit pocet muzii v armadé ze
¢tyt miliond na 2,8 milionu ke konci 90. let 20. stoleti. Pozitivni byl také zacatek
profesionalizace prvnich vojenskych jednotek, ke kterym patfila 76. vysadkova divize
Pskov a 42. motostieleckd divize. Tyto jednotky byly pfednostné nasazovany pii bojich
v Cegensku, aby piipadné ztraty netvofili branci.3

V ramci profesionalnich jednotek ale Casto dochdzelo k podvodim. Vojaci byli
presouvani mezi jednotlivymi Utvary, aby zdanlivé vypadaly kompletnéjsi, nez ve
skutec¢nosti byly. Navic byly zaznamenany natlaky na vojaky, aby podepisovali smlouvy
na profesiondlni sluzbu. Vojdk z povolani zlstdval naddle velmi nepopuldrnim a
neatraktivnim zaméstndnim. K tomu se jesté ptidaly argumenty generality. Schvalné
byly totiz nadsazovany ceny planovanych kasaren pro profesionaly a tim generdlové
poukazovali na pfili§ vysokou cenu reforem. Plany vystavby potom ovliviiovaly zbytek
financi uréené na platy pro vojaky z povolani, které zistaly velmi nizké.3! Uspéch

Jelcinovych snah a pokroky v profesionalizaci armady tak zlstavaji sporné.

3. Reformni snahy prezidenta Putina do roku 2008

Putinovo vedeni zacalo, podobné jako druhé ¢ecenska valka, ve druhé poloviné
roku 1999. Nékolik skupin Ceéencti tehdy vtrhlo do sousedni republiky Dagestan a
pachalo nasilnosti na civilnim obyvatelstvu. Béhem konfliktu se ruskd armada snazila o
co nejvetsi zapojeni profesiondlnich vojakl a podobné jako v prvni valce neprobéehla ani
¢astecna mobilizace. Nasazeno bylo asi 90 000 muzt, hlavné vysadkaiti. V Cervnu
2003, kdy uz skoncila vétSina hlavnich bojovych operaci, tvofilo profesionalni vojsko
45 % ruskych sil v Cegensku. Pietrvavajicim problémem byla neexistence rezervistil
pro vojaky z povolani. Navic byla profesionalni ptiprava vojakl z povolani povazovana
za nedostate¢nou.*?

Putin m¢l ambici pretvofit ruské sily do takové podoby, aby odpovidaly ruskym
velmocenskym ambicim. Kritizoval armadu za jeji velikost na papiie, kterd byla

neschopna provedeni expedi¢nich operaci. Existujici mobiliza¢ni plany byly stale

30 THORNTON, Rod, Military Modernization and the Russian Ground Forces. .., s. 8-10.
31 Ibid., s. 8-10.

32 BARABANOV, Michail & PUCHOV, Ruslan, Novaja armija Rossii...,s. 17-19.
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urceny pro velmocenskou valku, nikoliv pro malé operace jako byly vojenské zasahy
USA v Panamé, Grenadé¢ a Dominikénské republice ¢i Spojeného krédlovstvi na
Falklandach. Armada disponovala minimélnimi silami v bojové ptipravenosti. Konflikt
mélo predchazet postupné se zvySujici napéti, které by poskytlo ¢as pro Sirokou
mobilizaci. Posledni konflikty s Gi¢asti ruskych sil odkryly z4sadni slabiny. JiZ operace v
Afghanistanu byla provedena rtizn€ poskladanymi silami z nelplnych bataliont. V
Cetensku zase chybél koncept sil rychlého bojového nasazeni.3

Do opozice proti zméndm se opét postavil generalni $tab. Putinovo postaveni
navic bylo ztizené tim, Ze pochdzel ze zazemi FSB, ktera byla rivalem vojenskych
slozek v mocenském zapase. Putin doufal alespon v prosazeni izraelského systému, ve
kterém byli vojaci z povolani k dispozici kdykoliv a v dobé bez konflikti byli
dopliiovani z brancii. Plan Putinova kabinetu pocital s ristem profesionalnich vojaka z
22 000 v roce 2003 na 148 000 v roce 2008. Generalni §tdb se pozadavku vzepiel a
povazoval rast profesiondlit za pfili§ drahy. V prosinci 2001 byla suma na pocet
pozadovanych vojakl stanovena na 500 miliona rubld, v bifeznu 2002 byl odhad zvysen
na jednu miliardu rubli a nakonec v kvétnu téhoZ roku aZ na 2,5 miliardy rubli.
Generalita navic tlac¢ila na mensi ¢isla a kone¢nym kompromisem bylo 100 000 vojakt
z povolani v roce 2008. Putin nakonec pozadoval uplnou profesionalizaci alespon
nekterych soucasti ruské armady a to vzduSnych a ndmotnich sil. V dalsim kroku bylo
planovano zmenSovani vojenské sluzby z dvou let na 18 mésicii, posléze na jeden rok a
nakonec uplné zruSeni.’*

Ruské ministerstvo obrany se v roce 2001 dockalo personalni obmény. Namisto
Igora Sergejeva, ktery byl jmenovan jesté za Jelcinova prezidentstvi, se do cela
ministerstva dostal Sergej Ivanov. Po konci hlavnich bojovych operaci v Ceéensku v
roce 2003 piisSlo na fadu opét zhodnoceni vykonu ruskych vojenskych sil. VEétsi ¢ast
navrhi byly staronové problémy typu profesionalizace armady. Podle Ivanovovych
plani mély byt bojeschopné jednotky v permanentni pohotovosti tvofené vojaky z
povolani. Muzstvo na zdkladnach a rezervni sily mély byt nadile sestaveny z

neprofesionalnich vojakd. V roce 2003 byla oznamena snaha experimentalné plné

33 THORNTON, Rod, Military Modernization and the Russian Ground Forces...,s. 11-12.

34 1bid., s. 12-14.
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profesionalizovat 76. vysadkatskou divizi Pskov. Proces, ktery v jistych obrysech
zah4jil jiz prezident Jelcin, byl oznacen za uspéSny v roce 2005 a bylo doporuceno, aby
se 1 dal$i jednotky daly cestou profesionalizace. V letech 2005-2006 doslo ke zpomaleni
procesu z divodu nedostatku muzl, kteti by mé¢li zdjem o praci vojadka z povolani.
Ptestoze doSlo ke zlepSeni situace v oblasti vystavby objektid pro ubytovani vojaki,
zcela opominuty zlstaly socialni objekty jako Skoly, Skolky a obchody pro profesionaly
s rodinami.®

V obdobi pted rusko-gruzinskou véalkou v roce 2008 doslo prakticky k Uplné
profesionalizaci namoinich sil a znacnému ristu podilu vojakli z povolani u letectva.
Praktickym divodem byla nutnost technickych znalosti pro obsluhu technologicky
naroén&jsich stroji.’¢ Letecké sily trpély nedostatkem zkuSenych letci a moderni
techniky. Jadro strojového parku tvotily v lepSim piipad¢ vylepSené verze letadel z 80. a
90. let 20. stoleti. Namotnictvo ¢elilo obdobnym problémiim. Jeho role v prvnich dvou
dekadach po rozpadu SSSR se zredukovala na tdrzbu jadernych ponorek, které byly
dalezitou soucasti jaderného odstraSeni. Zbytek sil tvorily malé lod¢ pobiezni ochrany,
n¢kolik starnoucich kiiznikli a nespolehliva stard letadlova lod” Admiradl Kuznécov.
Podle vyjadreni nékterych admirdli v roce 2007 méla byt ruska flotila posilena v
budouci dekad€ az o Sest novych letadlovych lodi. Planovano bylo téZ zakoupeni
vrtulnikovych lodi tfidy Mistral od Francie.?” Profesionalizaci pozemnich sil m¢l
dokoncit v roce 2007 jmenovany ministr obrany Anatolij Serd'ukov, ktery ptvodné
plsobil na dailovém tfadé€. Se svymi schopnostmi a intuici pro odhaleni podvodného
jednani mél zlomit opozici generality, ktera byla znama korup¢nimi praktikami.’®

DalSim pal¢ivym problémem byla vzristajici neschopnost domaciho obranného

primyslu uspokojovat pozadavky ruskych obrannych sil. Problém se netykal pouze

3> BARABANOV, Michail & PUCHOV, Ruslan, Novaja armija Rossii...,s. 19-22.

36 THORNTON, Rod, ‘Russia’s Conscription Problem’, in: Russian Analytival Digest, No 116, July 9th

2012, http://mercury.ethz.ch/serviceengine/Files/ISN/146477/ipublicationdocument_singledocument/
911c8c71-447f-4e82-8863-eb233ebe95bd/en/Russian_Analytical Digest 116.pdf (ovéfeno 7. tnora

2015),s. 7.

37 BENZ, Bettina & THORNTON, Rod, ‘Military Reform in Russia’, in: Russian Analytival Digest, No
116, July 9th 2012, http://mercury.ethz.ch/serviceengine/Files/ISN/146477/
ipublicationdocument singledocument/911c8c71-447f-4¢82-8863-eb233ebe95bd/en/
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namotinictva a objednavky Mistrald. Odstfelovaci puSky v nejvyssi kvalité byly
zakoupeny od britskych vyrobcli, prizkumna bezpilotni letadla v ruské armadé
pochazeji z Izraele a nakonec né€kterd obrnéna péchotni vozidla vyrobili pro Rusy italSti
vyrobci. Vyvoj technologii v domécim prostiedi byl pomaly i v oblasti stihaciho
letectva. Spole¢ny projekt na vyvoj stihacky paté generace pod oznafenim T-50 byl
podepsan s Indii.*

Serd’'ukov si s sebou na ministerstvo ptivedl tym spolupracovnikl z Petrohradu
bez vazeb na moskevsky aparat. Jednim z prvnich reformnich ukoll, ktery mél byt
splnén, bylo snizeni poctu divizi a prebytecného dustojnictva. Spory o reformu vedl
Serd’'ukov hlavné s nacelnikem generalniho §tabu Jurijem Balujevskym. Aby se prab¢h
reforem ulehcil, do ¢ela generalniho $tdbu byl jmenovan Nikolaj Makarov ze sibifského
vojenského okruhu. Makarov postradal vazby na moskevsky generalni §tab a navic byl
naklonén reformé, jejiz prosazeni bylo pranim politikli, kteti se zaslouzili o jeho

jmenovani.*

4. Rusko-gruzinska valka v roce 2008

Zasadnim zlomem a katalyzatorem v provadéni strukturdlnich zmén v ruskeé
armad¢ byl rusko-gruzinsky konflikt v roce 2008. Vykony vSech slozek ruské armady
byly velmi slabé. Pozemni sily reagovaly pfiliS pomalu a letectvo nebylo schopné
poskytnout podporu v blizkosti stfetnuti zneptatelenych stran. Navic prakticky
neexistovala koordinace mezi pozemnimi a vzduSnymi silami. Namoinim silam chybély
lod¢ k ochrané cernomotského pobiezi. Chronicky nedostatek techniky znesnadnoval
komunikaci a nedostatek vylodovacich lodi neumoznil provedeni vysadku z mofe.
Jedinou pozitivni image si dokazali vytvofit vysadkaii provadénim rychlych,
efektivnich a uspésnych operaci.*!

Ruské sily nebyly na konflikt dostate¢né piipravené a jednalo se o politické i
vojenské prekvapeni. Valka vypukla béhem srpnovych dovolenych a néktefi odpoveédni

distojnici a Gfednici nebyli k zastiZzeni. Armada nebyla zajedno v tom, kdo ma vlastné

39 BENZ, Bettina & THORNTON, Rod, ‘Military Reform in Russia’..., s. 3-4.
40 THORNTON, Rod, Military Modernization and the Russian Ground Forces..., s. 14-16.

41 BENZ, Bettina & THORNTON, Rod, ‘Russian Military Modernization’, Problems of Post-
Communism, January/February 2012, http://www.academia.edu/1473381/

Russian Military Modernization Cause Course and Consequences (ovéteno 7. tnora 2015), s. 45.
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autorizovat vyslani jednotek. Podle platnych ptedpisti a zdkonil to mél byt prezident
Aleksander Ruskin, ktery byl v cele direktoratu hlavnich vojenskych operaci na
ministerstvu obrany a nesl odpovédnost za planovani postupu vojenskych jednotek v
zahrani¢i, byl v cervenci 2008 odvolan po sporech se Serdukovem a nebyl nikym
nahrazen. Na svlij post se vratil aZ po osobnim Putinové telefonatu. Jednotky 58.
armady dislokované tésné za hranicemi s Gruzii reagovaly pomalu. Do akce se dostaly
pozdé&ji, nez vysadkové letecké jednotky, které byly umisténé na zdkladnach stovky
kilometra daleko ve vnitrozemi.*?

Ruskd armada trpéla zasadnimi organiza¢nimi, strukturdlnimi a technickymi
nedostatky. Vesmirné druZice a elektronické zbrané selhaly v lokalizaci gruzinskych sil
pied konfliktem. Prizkumné systémy poskytly pouze minimum informaci o pohybech
gruzinské armady.** Ruské letectvo ztratilo v konfliktu Sest stroji, z ¢ehoz &tyfi byly
sestfeleny vlastnimi vojaky. Starnouci technika znemoznovala efektivni komunikaci a
koordinaci postupu s pozemnimi silami.** Letectvo bylo stéle je$té organizovano podle
plukii zavedenych v roce 1938.% Velitel kavkazského vojenského okruhu nemél zadnou
kontrolu nad leteckymi silami, které spadaly pod veleni generalplukovnika Aleksandra
Zelina. Ten fidil letectvo a vydaval rozkazy ze zdkladny mimo bojisté. Takticka
komunikace byla tak slaba a nezajisténa, ze se v jeden moment mohl velitel 58. armady
Anatolij Chrulov spojit se svymi jednotkami pouze mobilnim telefonem, ktery si
vypijc€il od pfitomného novinare. Obdoba amerického naviga¢niho systému GPS pod
oznacenim GLONASS téz nepracovala zcela v poradku. Z planovanych 21 satelitii v
roce 2001 bylo v roce 2008 na obézné draze jen sedm funkc¢nich. Iniciativa Casto lezela
na individudlnich akcich jednotek. Nedostatek moderni techniky, tradicné palcivy
problém ruské armady, vyplaval na povrch u tankovych jednotek, kdy nékteré stroje

postradaly ptistup ke GLONASS a 60-75 % tanki byly staré typy T-62 a T-75. Péchota
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trpéla podobnymi technickymi problémy a typickym piikladem byl kriticky nedostatek
noktovizora.*¢

Slaby vykon armady oteviel dvefe k novému kolu reforem ruskych ozbrojenych
sil. Zasadnéjsi opozice proti zménam v armad¢ se zhroutila. Za hlavni nedostatky byla
povazovana organizace armady, kterd se v lepSim ptfipadé nezménila pouze od dob
studené valky, nedostatky v systémech veleni a kontroly a méalo moderni vybavy a
techniky vcetné vesmirnych technologii. Prezident Medvedév v zati 2008 vyzdvihl za
hlavni cile reformy vytvofeni jednotek permanentné pfipravenych k bojovému nasazeni,
modernizaci systému veleni a kontroly, zlepSeni vzdélani a zefektivnéni bojovych
cvi¢eni, obnovu vybavy vcetn¢ dodavek zcela novych stroji a zlepSeni socialnich

benefiti pro vojaky.*’

1. Analyza strategickych dokumentu

Ptestoze zmény v ruské armad¢ zacaly v obdobi tésné po konci rusko-gruzinské
valky, oficialni vladni programy s dlouhodobou vizi pro rozvoj ruskych ozbrojenych sil
se objevily az s odstupem jednoho roku. Rusky stat zvetejiiuje nékolik typli dokumentt,
které¢ alespont CasteCné naznaCuji smeér, jakym se ma vyvoj ozbrojenych slozek v
nejbliz§i budoucnosti vyvijet. Ke klicCovym dokumentim patii koncepce ¢i strategie
narodni bezpecnosti RF a vojenské doktriny. V druhém sledu jsou zajimavé rtzné
federalni zdkony a pro namoinictvo hraje urCitou roli nadmoini doktrina. Pfinosna
mohou byt i n€kterd vyjadieni ministrii obrany ¢i nacelnikii generalniho §tabu. Znalost

téchto textl je zadouci pro pochopeni motivace, sméru a zékladni struktury reforem

ruské armady v letech 2008-2014.

46 THORNTON, Rod, Military Modernization and the Russian Ground Forces..., s. 17-19.
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1. Strategie narodni obrany RF

Az do 12. kvétna 2009 patiila k zdkladnim dokumentim strategie narodni
obrany Koncepce narodni bezpe¢nosti RF*® (dale jen Koncepce) z roku 1997, ktera byla
¢astecné aktualizovana v roce 2000. Koncepce je rozdélena na Ctyfi hlavni ¢asti, které
fesi postaveni RF ve svéte, ruské narodni z4jmy, hrozby nérodni bezpec¢nosti a ukoly k
zajisténi narodni bezpecnosti. Text samotny se v Gvodu oznacuje jako systematicky
pohled na zabezpeceni RF od vnitinich a vnéjSich hrozeb.

V prvni ¢asti o roli Ruska v kontextu dalSich statii je vyzdvizeno, ze RF bude
napomahat vytvoreni multipoldrniho svéta. RF ma byt jednim z vyznamnych svétovych

pola, ktery se vyznacuje nasledujicimi zajmy:

zastava striktni politiku nerozsifovani zbrani hromadného niceni

pfispiva k zabrafiovani a pomaha regulovat regionalni konflikty

prosazuje tvrdy postup proti mezindrodnimu terorismu a obchodu s narkotiky

« zabyva se feSenim globalnich problémi
Rusko negativné vniméd snahu fady stati, které se snazi oslabit jeho pozice v
mezinarodnich vztazich. V boji proti terorismu, ktery ma mnohdy mezinarodni
charakter, vidi Moskva zplsob, jak by mohla byt vytvorena jednotici linie mezi Ruskem
a dal$imi staty.*

Primarnim ruskym narodnim zdjmem je podle Koncepce neménnost
konstitu¢niho pofadku, suverenity a teritorialni integrity RF. Ve vnitropolitické oblasti
povazuje Rusko za stéZejni neutralizovat pfi¢iny a podminky odpovédné za vznik
politického a nabozenského extrémismu, etnického separatismu a jejich nésledktim,
kterymi muzou byt socidlni, mezietnické a nabozenské konflikty a terorismus. V
zahrani¢népolitické oblasti identifikuje Moskva jako své narodni zajmy udrzeni
velmocenského statusu a byt naddle jednim z vlivnych center v multipolarnim svéte.
Ozbrojenym silam se konkrétné dava za ukol chranit nezavislost, suverenitu a tizemni

celistvost statu a navic maji zabrafiovat vzniku vojenské agrese proti Rusku a jeho

4 SOVET BEZOPASNOSTI, Koncepcija nacionalnoj bezopasnosti Rossijskoj Fedéracii, utverzdéna
Ukazom Prezidénta Rossijskoj fedéracii ot 17 dékabrja 1997 g. No 1300, v redakcii Ukaza Prezidénta
Rossijskoj Fedéracii 10 janvarja 2000 g. No 24, http://www.scrf.gov.ru/documents/1.html (ovéfeno 2.
dubna 2015).

4 Tbid.


http://www.scrf.gov.ru/documents/1.html

28

spojencim. Ruskd armada ma zabezpecovat podminky pro mirovy a demokraticky
rozvoj vlady.>°

V dalsi ¢asti Koncepce definuje hrozby narodni bezpe¢nosti RF. Prvni nebezpeci
spatiuje dokument v oslabeni védecko-technického potencialu zemé, ktery je zplisoben
omezovanim vyzkumu ve strategickych oborech a odchodem specialistii do zahranici.
Nasledkem je zvySovani technologické zavislosti na jinych statech a ochromeni
obranyschopnosti zem¢. K dal§$im doméacim hrozbdm patii separatistické snahy
nekterych subjektl federace, které mohou zplisobit politickou nestabilitu a oslabeni
jednotného ekonomického prostoru RF. Za hlavni rizika v mezindrodnich vztazich
povazuje Rusko:

« oslabeni svych pozic v mezinarodni politice, ekonomice a vojenském vlivu

« vytlacovani Ruska z informac¢niho prostoru

« naroky na ruské uzemi

« oslabovani integracnich procest v ramci SNS

« rozSifovani NATO na vychod

« pouziti armad NATO mimo uzemi Clenskych statl a bez schvaleni RB OSN

« vznik neptatelskych vojenskych zakladen v blizkosti ruskych hranic

« zahdjeni novych zavodi ve zbrojeni v souvislosti s vyvojem novych zbrani
Oddélené od vnittnich a vnéjSich hrozeb se Koncepce specidlné vénuje negativnim
tendencim ve vojenské sféfe, které souhrnné povazuje za dalsi nebezpeci pro narodni
bezpecnost. Jako kritické vnimaji autofi Koncepce zpomaleny proces reforem armady a
obranného primyslu, chronické podfinancovani ozbrojenych sil, tristni uroven bojové
pfipravenosti vojenskych jednotek a nekompletnost armady v oblasti muzstva a
vojenské techniky.>!

V zavérecné Casti stanovuje Koncepce ukoly, které maji prispét k zajisténi vetsi
narodni bezpecnosti RF. Ve vnitinich podminkdch je to podpora a pozvednuti
vojenského potencidlu zem¢é na vysSi urovenn a v zahraniénépolitické sféfe pak
utuzovani rezimu nerozSifovani zbrani hromadného niceni. V oblasti vojenské

bezpecCnosti je dilezitd ¢innost vlady, ktera musi stanovit jasné priority pro rozvoj

30 Tbid.
>l Ibid.
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ozbrojenych sil. Hlavnim cilem by mélo byt vytvofeni moznosti adekvatni reakce na
hrozby 21. stoleti pti raciondlnim rozpoctu na narodni obranu. K odvraceni konfliktl se
ma upfednostiiovat politika, diplomacie a ekonomika namisto vojenskych prostiedkt. V
oblasti jadernych sil musi Rusko disponovat takovym arzenalem, ktery je schopen
zpusobit zasadni Skody libovolnému agresorovi. Nakonec, ozbrojené sily musi byt
schopné fesit tkoly jak v lokalnich konfliktech, tak v rozsahlych valkach. RF poklada
za mozné vyuzit oboje konvenéni i jaderné zbran¢ na obranu narodni bezpecnosti,
pokud byly vSechny ostatni prostfedky na odrazeni agrese vycerpany. Vnitrostatni uZiti
vojenske sily je podle Koncepce piipustné pouze v ptipad¢ ohrozeni teritoridlni integrity
a ohroZeni ustavniho potradku.>?

Celkoveé miizeme v Koncepci identifikovat nekolik dilezitych pohledt na ruskou
bezpednost a ozbrojené sily. Ve vnitropolitické situaci rezonuji udélosti z Ceéenska, kdy
se za nejvetsi nebezpeci povazuji separatistické tendence nékterych casti RF. Z vnéjsiho
hlediska Rusko spatfuje riziko v rozSifovani NATO a eventualni vznik neptatelskych
vojenskych zakladen v blizkosti svych hranic. Ozbrojené sily podle Koncepce potiebuji
zmény, které by umoznily pruzné reagovat na vyzvy 21. stoleti. Ruskd armada nema byt
pouze masou vojaku, kteti se ptipravuji na velké frontalni konflikty, ale mé byt schopna
efektivné reagovat i na lokalni konflikty jak na uzemi RF, tak v zahraniéi. Jiz v této
koncepci z roku 1997 je zdlraziiovan problém nedostatecné bojové pripravenosti
ozbrojenych sil a vyznamny nedostatek muzstva a techniky. Dalsi pal¢ivou zaleZitosti je
obranny primysl, ktery je neschopny produkovat pokrocilé zbran€ a s tim souvisi rist
technologické zavislosti na dodavatelich ze zahranici.

Modernizace ruské armady zasdhla i zdkladni bezpe¢nostni vychodiska, jakym
byla vySe uvedend Koncepce. V roce 2009 byl schvalen novy dokument Strategie
narodni bezpe¢nosti RF do roku 202033 (dale jen Strategie), ktery ukon¢il platnost a
nahradil pfedchozi Koncepci. Strategie podle své struktury piipomina Koncepci, ale text

je rozsahlejsi, rozdélen na vice kapitol a ma Sir§i zabér. Strategie je rozdé€lena na Sest

32 Tbid.

53 SOVET BEZOPASNOSTI, Stratégija nacionalnoj bezopasnosti Rossijskoj Fedéracii do 2020,
utverzdéna Ukazom Prezidénta Rossijskoj fedéracii ot 12 maja 2009 g. No 537, http://www.scrf.gov.ru/
documents/99.html (ovéteno 2. dubna 2015).



http://www.scrf.gov.ru/documents/99.html

30

hlavnich ¢asti, pfi¢emz stézejni Ctvrtd Cast o zajisténi narodni bezpecnosti obsahuje
devét podbodii.

Podle tivodnich dvou kapitol Rusko prekonalo politickou a socio-ekonomickou
krizi na konci 20. stoleti. Podafilo se uchranit suverenitu a izemni celistvost a RF
realizuje politiku v oblasti narodni bezpecnosti, kterd se orientuje na predchazeni
vnéjSim 1 vnitinim hrozbam. V soucasném svété vidi Rusko urcité tendence vyvoje,
ktera maji vliv na jeho bezpecnost. Konkuren¢ni boj za zdroji nerostnych surovin by
mohl narusit stabilitu blizko hranic RF a jejich spojencl. Nestabilita vnitropolitické
situace a nedostatecna kontrola zbrani mohou stat za vznikem novych regionalnich a
mezistatnich konfliktd. Globalni stabilita mutze byt znacné narusena v piipade
rozmisténi zbrani protiraketové obrany USA v evropskych statech a vyznamné riziko
piedstavuje 1 riist poctu zemi s jadernymi zbranémi. Ve tfeti ¢asti jsou uvedeny narodni
zajmy RF, ke kterym v dlouhodobé perspektivé patii zabezpeceni ustavniho potadku,
teritoridlni integrity a suverenity RF. Ke strategickym prioritdm narodni bezpe¢nosti RF
se podle stejné ¢asti fadi narodni obrana, stitni bezpe¢nost a bezpe¢nost ob&anii.>*

Treti kapitola se zabyva deviti specifickymi oblastmi, které jsou dilezité pro
zajisténi narodni bezpec¢nosti. Hned uvodni bod se zamétuje na obranu statu, k jejimz
strategickym ciliim patii zabranovani vzniku regionalnich i globélnich konflikt. Ruské
narodni obrana vychazi z racionalniho tsudku nad zajisténim dostate¢nych vojenskych
a nevojenskych prosttedkli. Podle odstavce 28 o vojenské bezpec¢nosti je nutné na
ozbrojené sily vynakladat dostatek finan¢nich prostfedkil, materidlnich a dalSich zdrojt
a rozvijet vojenskou infrastrukturu.’> Podle stejného mista je téz nutné rozvijet
vojensko-technickou politiku, vylepSovat organizaci armady a zvySovat prestiz vojenské
sluzby. Tyto tfi body patii k vyznamnym soucdstem reformnich snah v letech
2008-2014.

V odstavci 30°6 stejné ¢asti jsou popsany hrozby pro narodni bezpecnost, kterym
vévodi politika vedoucich zahrani¢nich statii. Rusko se citi byt ohrozené snahou téchto

statii ziskat rozhodujici pfevahu ve vojenské sfére. Za kliCové prvky jsou povazovany
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strategické jaderné zbrang, vyvoj navadénych, informacnich a dalSich technologicky
pokrocilych zbrani, strategické zbrané nejaderného charakteru, jednostranné budovani
protiraketové obrany a militarizace kosmu, ktera miZe nastartovat nové zavody ve
zbrojeni globalniho charakteru.

Strategie se v odstavci 32°7 zabyva reformou ozbrojenych sil, jejiz naplnéni je
hlavnim tkolem pro ndrodni obranu ve stfednédobé perspektivé. Podobné jako v
odstavci 28 je vyzadovano zlepSeni organizac¢ni struktury, udrzeni odstrasovaci
schopnosti jadernych zbrani a zlepSeni bojové piipravy. Z dalSich bodl, kterymi se
pozdéjsi modernizace ozbrojenych sil zabyvala, uvadi Strategie potfebu reformovat
teritorialni rozd€leni ozbrojenych sil, zvySovani poc¢tu vojenskych jednotek v neustalé
bojové pohotovosti a zlepSeni spoluprace mezi jednotlivymi typy sil. Oddélené je jesté
zdlraznén problém netlplnosti vojsk jak v oblasti muzstva, tak techniky. Nedostatek
vojaki ma byt v ramci reforem feSen zvySovanim prestize vojska v ocich ruskych
obcanil a obranny primysl by se mél soustiedit na vyvoj a produkci modernich zbrani,
ke kterym patii komunikacni a zpravodajské systémy, nastroje pro vedeni radio-
elektronické valky a systémy pro potieby veleni.

K deviti pod¢astem tieti kapitoly Strategie patii také pasaz o statni a vefejné
bezpecnosti.’® V dlouhodobé perspektivé je nutné bojovat se zlo¢inem, korupci,
terorismem a extrémismem. V odstavci 38 je navic explicitné zminéna nutnost
efektivni ochrany prav a zajml ruskych obcant zijicich v zahrani¢i. Za jednu z
dilezitych hrozeb bezpecnosti RF povazuje Strategie eskalaci ozbrojené¢ho konfliktu v
blizkosti ruskych hranic. Jako vyznacné globalni hrozby jsou v dokumentu uvedeny
mezinarodni a narodni terorismus, politicky a nabozensky extrémismus a narodni a
etnicky separatismus.

Ve zbyvajicich ¢astech Strategie je jen nemnoho informaci, které jsou dilezité
pro prubéh modernizace ruské armady v letech 2008-2014. V podbodu tfi o zvySeni
zivotni tirovné ruskych obcani si tvlirci dokumentu uvédomuji kritickou demografickou

situaci a strategickym cilem je jeji zlepSeni. V jiné Casti o védé, technologii a vzd€lani je
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za hlavni negativni bezpecnostni faktor povazovana zavislost na dovozu pokrocilych
technologii, unik konkurenceschopnych technologii do zahrani¢i, slaba motivace ve
sféfe inovaci a uroven Skolstvi. V zavére¢ném devatém podbod¢ o strategické stabilité a
rovnopravném strategickém partnerstvi vyjadiuje Rusko zdjem pracovat na dalSich
limitech a sniZovani poctu strategickych zbrani.®

Strategie do jisté miry vychézi z pfedchozi Koncepce a je mozné zaznamenat
vliv rusko-gruzinské valky, kterd zvetejnéni Strategie predchézela. Strategie i Koncepce
vidi podobné problém v bojové piipravenosti vojsk, z ¢ehoZ lze usuzovat, Ze v letech
1997-2009 nedoslo k zéasadnimu zlepSeni situace. Podobné je to s obrannym
pramyslem, k jehoz vykontim a moznostem se oba dokumenty stavi kriticky. Za riziko
narodni bezpecnosti jsou povazovany nedostatecné schopnosti primyslu vyrabét
technologicky pokrocilé zbrané. Od zvetejnéni Koncepce az do roku 2009 ziejmée taktéz
nedoslo k podstatnym prilomidm. Na druhé stran¢ dochazi ke zméndm v potencidlnim
nasazeni ozbrojenych sil. Zatimco Koncepce klade diraz na branéni suverenity a
teritoridlni integrity Ruska, ve Strategii geograficky rozsah ptekracuje hranice RF a
ozbrojené sily mohou byt vyuzity k obrané ruskych obc¢ant zijicich za hranicemi a
jejich zajmu ¢i zklidilovani nasilnych konflikt v blizkosti ruskych hranic. Ve Strategii
navic nalezneme konkrétni body, kterymi se zabyvaly reformy a modernizace ruské
armady v letech 2008-2014 jako je organiza¢ni struktura, teritoridlni rozdé€leni sil,
spoluprace riznych druht sil, zvySovani poctu jednotek v neustalé bojové pohotovosti,

zlepSovani prestize vojenské sluzby a kompletace armady jak technikou, tak muzstvem.

2. Vojenska doktrina RF

Podobné jako Koncepce a Strategie i vojenska doktrina RF doznala zmén ve
zkoumaném obdobi. Vojenska doktrina z roku 2000 (dale jen VD 2000) vydrzela v
platnosti jedno desetileti a v pribéhu Serd’'ukov-Makarovovych reforem byla nahrazena
novym dokumentem. Ob¢ vojenské doktriny se zaméiuji na hrozby bezpecnosti RF a
ukoly ozbrojenych sil. V porovnani s ptedchozimi dokumenty jsou vojenské doktriny

wevr

obecna ustanoveni, kterd neuvadéji konkrétni kroky nebo postoje vlady s moznosti jasné
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interpretace. V urcitych tématech a pohledech na provadéni zmén v ozbrojenych
slozkdch RF se vojenské doktriny ptekryvaji s Koncepci a Strategii. VD 2000 je
rozdélena na tfi Casti, které se postupné vénuji vojensko-politické, vojensko-strategicke
a vojensko-ekonomické situaci RF. Nejvice prostoru je vénovano prvnimu tématu, kde
jsou charakterizovany vnitini a vnéjs$i hrozby RF a nastinény sméry pro dalsi rozvoj
ruské armady.

V prvnim dilu VD 2000°' jsou pfiblizeny dulezité destabilizujici faktory
vojensko-politické situace. Radi se k nim provadéni ozbrojenych akci bez souhlasu RB
OSN prezentovanych jako humanitarni operace, ¢imz jsou podle textu obchazeny platné
mezinarodni normy. Rusku se ovSem udajné dafi snizovat hrozbu piimé agrese proti
sob& 1 spojencim diky jadernému odstraseni. Dal§im zdiraznénym destabilizujicim
faktorem je Ccinnost extrémné naciondlnich hnuti, nabozenskych organizaci,
separatistickych uskupeni a teroristickych struktur.

V odstavcich pét a Sest se VD 20009 zaméfuje na vn&jsi a vnitini hrozby
bezpecnosti RF. Za zékladni vnéj$i hrozby je oznaceno vmeéSovani se do vnitinich
zalezitosti RF, rozdmychdvani konfliktd v blizkosti ruskych hranic, rozSifovani
vojenskych bloktli, napadeni ¢i ozbrojena provokace mifena proti vojenskym objektim
RF v zahrani¢i nebo na ruskych hranicich a mezinirodni terorismus. Jako nejvétsi
vnitini hrozby jsou uvedeny pokusy o svrZzeni Gstavniho pofadku a protipravni ¢innost
spojenou s extrémnim nacionalismem, nabozenskym fundamentalismem, separatismem
a terorismem.

V odstavcich sedm a osm VD 20009 se pozornost sta¢i na zbrané hromadného
niceni. V podminkach ptelomu tisicileti mélo Rusko v ptipadé nezbytnosti jaderny
potencidl k odraZeni agrese proti sobé¢ nebo spojenclim. Jaderné zbran€ mohly byt
pouzity jako odpovéd’ na nukledrni utok ¢i utok jinych zbrani hromadného niceni a
stejn¢ tak na agresi velkych rozmérti vedenou konven¢nimi silami, které by mohly byt

kritické pro bezpecnost RF. Moskva si uvédomuje nebezpeci, ktera zbrané¢ hromadného
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niceni skytaji, a je podle dokumentu pfipravena jednat o jejich dal$im pocetnim
omezovani. Podobné rizikové se Rusko diva na systémy protiraketové obrany, jejiz
regulaci by kremelsti predstavitelé uvitali.

Ve zbylych odstavcich prvni ¢asti nalezneme navrhy na zlepSeni pro ozbrojené
slozky RF. Vojska by se méla ptipravovat na ptechod z mirového do véale¢ného stavu
vcetné mobilizace. To se tyka i1 primyslu. Obranny pramysl by mél vylepSovat svou
efektivitu a ostatni vyrobni odvétvi maji byt pfipravena na pfechod z civilni na
vojenskou vyrobu v ptipadé krize. V jiné €asti se hovofi o nutnosti rozvijet a zlepSovat
strategické sily, pfipravovat zdroje pro mobilizaci, udrzovat vojenské jednotky v
bojeschopném stavu a trénovat je ve vedeni bojovych operaci v lokdlnich valkach a
ozbrojenych konfliktech. Zminéna je téZ poteba vytvofit takové socidlné-ekonomické
podminky v armadé, aby se stala atraktivni pro vojaky z povoldni. Prestiz vojenské
sluzby se ma zvysovat a vojaci maji ziskat pfistup k pokrocilej§im technologiim diky
rozvoji mezinarodni vojensko-technické spoluprace.®*

Dalsi dvé casti VD 2000 o vojensko-strategické a vojensko-ekonomické situaci
jsou znateln¢ kratsi, nez ta prvni. Pro modernizaci armady je dalezita ambice uvedend v
oddilu o vojensko-ekonomické situaci o integraci civilniho a vojenského sektoru
ekonomiky a jejich spoluprace v zajiStovani narodni bezpecnosti. Vojensko-strategicka
situace obsahuje o néco vécngjsi sdéleni a stanovuje armade jisté ukoly. Vojenské slozky
RF se maji tcastnit vojenskych konflikti hlavné za Gi¢elem odrazeni agrese, ochrany
celistvosti tizemi a obrany bezpecnosti Ruska a spojencti. Ruskd armada mé v riznych
konfliktech odlisné cile:

« v regiondlnich konfliktech brani armada nezavislost, suverenitu a teritorialni
integritu RF a spojencii

« v lokalnich konfliktech se ma armada snazit o lokalizaci konfliktt, jejich
zastaveni v raném stadiu a neutralizaci agresora

« ve vnitinich ozbrojenych konfliktech je tikolem armady likvidovat nezdkonné

ozbrojence a regulovat konflikty
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V ramci udrzovani stability je ruskou armadu mozné podle VD 2000 nasadit za
hranicemi.®

VD 2000 s bezmala desetiletym odstupem od konce studené valky je ovlivnéna
dozvuky bipolarniho rozdé€leni svéta. Zatimco zapadni armady, jak ukazaly operace v
Afghanistanu a Irdku, jsou pfipraveny na rychly piesun tisicti vojaki, ruskd vojenska
doktrina zduraziluje potiebu piipravovat se na mobilizaci, pfechod z civilni na
vojenskou vyrobu v dobé krize a dokonce pfipousti pouziti jadernych zbrani proti Gtoku
velkého rozsahu vedenym konven¢nimi zbranémi. Takovy postoj signalizuje nedivéru
konvenc¢nich ozbrojenych slozek ve sviij potencial a omezené moznosti fesit konflikty
konven¢nimi silami. Autorim VD 2000 jsou jiz zndmy nedostatky ruskych jednotek
jako je nedostatetnd bojova pfipravenost, nizka prestiz armady, maly zijem o
profesiondlni sluzbu a vzristajici technologické potize obranného primyslu.

Vojenska doktrina z roku 2010 (dale jen VD 2010) se o néco vice oprostuje od
konceptu arméady z dob SSSR a konkretizuje nékteré zmény navrzené ve VD 2000. VD
2010 je rozd€lena na tfi Casti, kde jsou nejprve uvedena obecna ustanoveni, poté
vojenské hrozby a nebezpeci RF a nakonec vojenska politika RF. Podle obecnych
ustanoveni VD 2010 vychazi ze starSich dokumentu jako je VD 2000, Strategic a
Néamoini doktrina RF do roku 2020. Ve stejné ¢asti Rusko deklaruje pfipravenost pouzit
politické, diplomatické, pravni, ekonomické, informacni, vojenské a jiné prostiedky k
obrang narodnich zajma RF a zajma svych spojenci.

Ve druhém oddilu se VD 2010 zabyva vojenskymi hrozbami RF a nebezpeim,
které pro stat predstavuji. K podstatnym zdrojiim vnéjSiho vojenského nebezpeci se tadi
NATO a jeho globélni pusobeni, které Moskva povazuje za naruSovani norem
mezinarodniho prava. Negativné je také vnimano rozsifovani NATO smérem k hranicim
Ruska. Vycet dalsich vnéjsich rizik pro ruskou bezpecnost zahrnuje aktivity zminéné jiz
v jinych dokumentech jako je rozmistovani vojenskych zakladen a jednotek na
teritoriich sousedicich s RF, destabilizace svétové rovnovéahy v systémech protiraketové

obrany, militarizace vesmiru, vmeéSovani do vnitinich zalezitosti RF a jejich spojenci,
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eskalace a vznik ozbrojenych konfliktli v zemich sousedicich s Ruskem a rozSifovani
mezinarodniho terorismu. Opakuji se i charakteristiky vnitrostatniho nebezpeci, ke
kterému se fadi pokusy o nasilné¢ zmény ustavniho potadku a podkopavani suverenity ¢i
naruSovani celistvosti izemi RF.¢’

V odstavcich 10, 12 a 13 je pozornost vénovana hlavnim vojenskym hrozbam
RF a povaze soucasnych konflikt. Za kritické ohrozeni bezpecnosti povazuje Moskva
naruSeni systému jadernych sil a varovnych technologii pted raketovym utokem. Jako
dalsi zasadni hrozby je ve VD 2010 uvedena kontrola vesmirného prostoru neptateli,
tvorba a trénink nepfatelskych ozbrojenych skupin na izemi Ruska a jeho spojencii a
poradani provokativnich vojenskych cviceni ve statech, které sousedi s RF. Soucasné
konflikty jsou charakterizovany zvySenym soupefenim v informaéni sféfe a
nepredvidatelnosti jejich vzniku.68

V zévérecné casti se dokument vénuje vojenské politice RF. Za hlavni tikol si
rusti predstavitelé ukladaji zabranovani vzniku jaderné valky. Podle odstavce 209
Rusko povazuje za pravoplatné vyuzit armadu k odraZeni agrese proti sobé ¢€i svym
spojenciim, na podporu miru v souladu s rezolucemi a rozhodnutimi RB OSN a jinych
struktur kolektivni bezpecnosti a zabezpeceni ochrany svych obcantli za hranicemi RF v
souladu s obecnymi principy, normami mezinarodniho prava a mezinarodnich dohod
RF. O pouziti vojska v dobach miru rozhoduje prezident RF stejné jako o nasazeni
jadernych zbrani. Nuklearni zbrané¢ mohou byt vyuzity v piipadé jaderného utoku ¢i
jinych zbrani hromadného niceni a v piipad¢ agrese v podobé konvencniho utoku,
pokud je ohrozena existence statu.

Ve zbylém textu se VD 2010 vénuje tkolim, které ma armada v dob¢ miru, a
prioritdm rozvoje ruskych ozbrojenych sil. Mezi vyznacna poslani ruskych vojenskych
jednotek v dobé miru patii ochrana suverenity RF a teritoridlni integrity statu, schopnost
strategického zadrzovani, zabezpeceni protivzdusné obrany, ochrana ruskych ob¢anti za
hranicemi proti ozbrojenému Utoku vedené¢ho proti nim, protipiratské operace a boj

proti terorismu. K zasadnim prioritam rozvoje se podle VD 2010 fadi zvySovani prestize
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vojenské sluzby, kompletace muzstva a vyzbroje a tvorba vojenskych jednotek v
permanentni bojové pohotovosti. Ke splnéni vys$e uvedenych cili je podle odstavce 3470
nutné zajistit dostatecné financovani armady, zvysit kvalitu vyrobka ruského obranného
pramyslu, optimalizovat vojenské vzdélani, zlepSit socidlni zabezpeceni vojaka,
vyslouZilct a c¢lenti jejich rodin, zdokonalit systém naborti a odvodl a bojovat proti
korupci.

Podle odstavcti 33 a 46 VD 20107' je dilezité zabezpeéit vyrobu novych
technologii patficné urovné a rozvijet rusky obranny primysl. Za hlavni tkoly rozvoje
povazuji autoii textu zlepSeni mezinarodni spoluprace v oblasti vyroby a oprav zbrani a
vojenské techniky, zabezpecCeni technologické nezavislosti RF a to zvlasté¢ v oblasti
strategickych zbrani, podporu vyroby perspektivnich systémt a specidlni techniky,
udrzeni statni kontroly nad vyznamnymi podniky v obranném pramyslu a zvyseni jeho
konkurenceschopnosti. Jak je uvedeno v odstavci 48,72 mobiliza¢ni plany na piechod z
civilni na vojenskou vyrobu maji byt zachovany.

VD 2000 a VD 2010 se odlisuji podobn¢ jako Koncepce a Strategie. Zatimco
VD 2000 dava armadé pouze malo ukoli za hranicemi RF, VD 2010 jiZ konkrétné
zminuje moznost vyuziti ozbrojenych sil k ochrané ruskych ob¢ant za hranicemi Ruska.
Obé¢ vojenské doktriny nevylu€uji moznost vyuziti jadernych zbrani v ptipadé jaderné¢ho
napadeni ¢i proti agresi vedenou konvencnimi silami, kterd ohroZuje existenci statu.
Takovy postoj opét signalizuje obavu ruskych ptedstaviteld ze slabosti ruskych
konvencnich sil, které nemusi byt schopné zastavit utok vedeny konvencénimi
prostiedky. VD 2010 potom spatiuje v porovnani s VD 2000 vice oblasti, ve kterych ma
ruskéd armada prostor pro zlepSeni. Problém prestize vojenské sluzby je zminén v obou
dokumentech a podobné je to s nedostate¢nou bojovou pfipravenosti vojsk a chabymi
vykony ruského obranného primyslu. Ve VD 2010 je navic zdiraznéna potieba
doplilovat muzstvo a techniku do jednotlivych utvart tak, aby se staly kompletnimi a

plné€ bojeschopnymi, zlepSovani vojenského vzdélani, rozvijeni mezinarodni spoluprace

70 Tbid.
1 Tbid.
72 Ibid.
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ve vyvoji novych zbrani a boj proti korupci. Nékteré z téchto oblasti se staly predmétem

reforem v letech 2008-2014 a jejich konkrétni napliiovani je rozvedeno nize.

3. Dalsi strategické dokumenty

Dalsi oficidlni dokumenty, které maji vztah k modernizaci ruské armady v letech
2008-2014, jsou zakony RF, natizeni vlady a Namoini doktrina RF. Federalni zdkon o
obrané¢ je Casto obmeénovany dokument, ktery nékolikrat rocné prochazi dilc¢imi
zménami a svym obsahem nepfinasi nic nového v oblasti cili reforem armady, nez co
uz je obsazeno ve vojenskych doktrindch. Nafizeni vlady maji zajimavéjsi charakter a
zminuji 1 konkrétni oblasti, které maji projit zménami, ale chybi detailni informace s
uvedenim konkrétniho postupu reforem. Namoini doktrina ¢astecn¢ poodhaluje smér,
kterym se ma ubirat ruské vojenské ndmotnictvo, ale obsahové je opet velmi obecna.
Podobna vize pro letectvo a jiné slozky armady v oficidlni formé chybi.

Federalni zakon o obrané”? prosel jiz mnoha upravami a prvni verze sou¢asného
textu se objevila na konci 90. let 20. stoleti. Od té doby dochazi k opakovanym
aktualizacim, které pokracuji 1 po roce 2014. VéEtSina zmén souvisi s reformulovanim
uréitych frazi, nahrazenim nékterych termind aktudlnéjSimi obraty ¢i doplnénim
nékolika odstavcl. Zakon stanovuje, jaké pravomoci maji jednotlivé statni organy v
obrannych slozkach statu. NejvysSim velitelem ozbrojenych sil je prezident RF, ktery
urcuje hlavni smér vojenské politiky a potvrzuje ruskou vojenskou doktrinu. Kromé néj
ma také vlada zna¢né pravomoci v oblasti obrany. Vladda je odpovédna za udrzbu a
zabezpeceni vojenskych sil, zpracovava a predkladd dolni komoie ruského parlamentu
navrhy na rozpocCet obrany, organizuje vybavu vojenské techniky RF, objednava
vojenskou techniku, fidi zpracovani a plnéni programii na zbrojeni a rozvoj vojensko-
prumyslového komplexu, kontroluje export zbrani, vojenské techniky, strategickych
materiald, technologii a produkt dvojiho urceni, uzavird mezivladni dohody v oblasti
obrany a vede mezinarodni rozhovory v otazkéach vojenské spoluprace.

V otézce ukoll, které maji ozbrojené sily RF, nepiindsi federalni zakon o obrané

nic nového. Ruskéd armada miize byt vyuzita k odrazeni agrese namitené proti RF, branit

73 ROSSIJISKAJA FEDERACIA, Ob oboroné (s izmenénijami na 8 dékabrja 2011), fedéralnyj zakon
N61-FZ, http://www.khabarovskadm.ru/bitrix/redirect.php?eventl=news_out&event2=%2Fupload
%2Fiblock%2F997%2F61-simg+naaw+lzruizfbmznxgj.doc&event3=61-d3+06+060pone.doc&goto=
%2Fupload%2Fiblock%2F997%2F61-simg-+naaw+lzruizfbmznxgj.doc (oveéreno 11. dubna 2015).
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uzemni celistvost Ruska a plnit ukoly v souladu s federdlnimi Ustavnimi zakony,
federalnimi zakony a mezinarodnimi dohodami RF. Za cilem ochrany z4jmu RF, jejich
obCanli a podpory mezindrodniho miru mohou byt sily ruské armady operativné
nasazeny za hranicemi RF v souladu s obecnymi principy a normami mezinarodniho
prava, mezinarodnich smluv RF a federdlnimi zdkony za Gcelem plnéni nasledujicich

ukola:

odrazeni ozbrojeného napadeni utvari ozbrojenych sil RF dislokovanych za

hranicemi Gzemi statu

odrazeni nebo zabranéni ozbrojeného napadeni na jinou vladu, kterd se s

prosbou obrati na RF

ochrana ob¢anii RF za hranicemi statu od ozbrojeného napadeni

« boj proti piratstvi a zabezpeceni svobodné moieplavby
O nasazeni ozbrojenych sil za hranicemi rozhoduje prezident RF stejné tak jako o
mnozstvi jednotek, uzemi puisobnosti, tikolech a dob& nasazeni.”

Prestoze se federdlni zdkon o obrané nezminuje pfimo o modernizaci ruskych
ozbrojenych sil, 1ze z jeho textu leccos vyc¢ist. Moskva do budoucna pocitd s moznostmi
pomoci spojenciim, ktefi o to pozadaji, a s ochranou svych ob¢anii v zahrani¢i. Takové
aktivity vyZaduji mobilni jednotky pfipravené k okamzitému nasazeni a schopné
provadét vojenské akce v raznych prosttedich. Boj s piratstvim potom klade naroky na
ruské ndmoinictvo. To by mélo disponovat plavidly, kterd jsou schopna uskutecnovat
hlidkovaci mise trvajici fadové mésice v Castech svéta, které jsou piratstvim ohrozeny.

Nejriiznéj$i natfizeni vlady zptesiuji obecné fraze a ustanoveni z ptfedchozich
dokumentl a pfinasi i nékteré novinky. Napfiklad natizeni z 18. srpna 20087 vidi tii
dilezité vyzvy pro armadu v a) rozvoji novych informacnich technologii, b) vedeni
bojovych operaci s pomoci modernich systémti a ¢) zkraceni vojenské sluzby na 12
mésictl. ReSeni vyzev potom vidi ve zvétseni poctu profesionalnich vojak, kteif budou
trénovani pro praci s novou technikou a stanou se po Case jadrem armady namisto
branci. Podle stejného textu je planovano vyskolit 65 000 vojaki v hodnosti serzantt,

kteti projdou lepsi ptipravou pro veleni jednotek, nez predchozi poddiistojnickd hodnost

74 Ibid.

7S PRAVITELSTVO ROSSIISKOJ FEDERACII, Postanovlenije Pravitélstva RF ot 18.08.2008 n 621,
http://www.lawmix.ru/prof/3824/ (ovéteno 11. dubna 2015).
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praporciki, jejichz trénink byl zaméten spiSe na technickou pripravu. Tak jako ostatni
dokumenty, 1 nafizeni pokladd za nutné zlepSit image a prestiz armady a vybavit ji
moderni technikou zpisobilou adekvatné reagovat na bezpe¢nostni hrozby.’¢

Namoini doktrina RF do roku 202077 (dale jen ND 2020) se ve svém obsahu
zabyva civilnim 1 vojenskym namotnictvem. Rusko je podle ni historicky aktivni ve
svétovych motich, ma pfimy pfistup do tfi oceanli a podili se na rozvoji svobodné
moteplavby. ND 2020 definuje vladni politiku RF v motich a oceanech a vychazi z
Ustavy RF, federalnich zakonii a mezinarodnich dohod o &innostech na mofi, v prostoru
svétovych mofi a vyuziti jejich zdroji. Realizaci ND 2020 je upevnéni pozice RF jako
vedouci ndmoini mocnosti.

Prvni ¢ast ND 20207® definuje narodni zajmy RF ve svétovych mofich a cile a
principy narodni namoini politiky. Ruské ndmotnictvo ma zajistit suverenitu RF ve
svétovych oceanech, ve vnitinich mofich, teritorialnich motich, vzdusném prostoru nad
nimi, motského dna i zemské hlubiny pod nim. Namotni sily dale zabezpecu;ji suverénni
prava a jurisdikci RF ve vyhradni ekonomické zoné na kontinentalnim Selfu Ruska,
ochranu pfirodnich zdroji nachazejicich se na dn¢, v podzemi 1 ve vodé&, spravu téchto
zdroji, provadéni podmotiskych sledovani, ochraiiovani motského prostoru a
zabezpeceni vyhod ve svétovych motich pro obyvatele RF v pfimoiskych regionech. K
cilim narodni namoini politiky patii ochrana teritoria RF a statnich hranic na mofi 1
vzdusném prostoru nad nim. ND 2020 stanovuje principy narodni ndmoini politiky, ke
kterym patii priorita nevojenskych politickych, diplomatickych, ekonomickych,
informacnich a jinych prostredkii pifi feSeni spori ve svétovych mofich a pii
pfedchazeni hrozeb narodni bezpecnosti RF v pobieznich oblastech. Rusko méa podle
ND 2020 disponovat nezbytnymi ndmoinimi silami a efektivné je vyuzivat v ptipadé

nevyhnutelnosti k podpoie namoini politiky statu.

76 Ibid.

77 SOVET BEZOPASNOSTI, Morskaja doktrina Rossijskoj Fedéracii na period do 2020 goda,
utverzdéno Prezidéntem Rossijskoj fedéracii 27 ijulja 2001 g. Pr-1387, http://www.scrf.gov.ru/documents/
34.html (ovéfeno 11. dubna 2015).

78 Ibid.
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ND 2020 se ve tieti ¢asti’ vénuje obsahu narodni namoini politiky. Mezi
¢innosti vojenského namotnictva patii zkoumani a vyuziti svétovych moii v zdjmech
obrany a bezpe¢i zemé, feSeni vojenskych Ukoll a zabezpeceni zajmi RF a jejich
spojenct. Namotni flotila je hlavnim prostfedkem zajisténi z4jmul a bezpecnosti Ruska
ve svétovych motich. Mezi ukoly namotini flotily se fadi ochrana suverenity RF
vojenskymi prostfedky za hranici pevniny, ochrana suverénnich prav RF ve vyluéné
ekonomické sféfe a na kontinentdlnim Selfu, zabezpeceni svobody svétovych moii a
ruskych ekonomickych projekti v nich, udrzovani pfitomnosti ndmoini flotily RF ve
vSech oceanech a ticast ve vojenskych, mirovych a humanitarnich akcich uskutecnénych
svétovym spolecenstvi v zajmech RF.

ND 2020 rozd¢luje namoini sily RF do péti flotil, tedy severni, tichooceanské,
baltské, cernomotské a kaspické. Kvalita a mnozstvi sil v jednotlivych flotilach jsou
udrzovany na urovni odpovidajici hrozbam bezpecnosti RF v konkrétnim regionu.
Nérodni ndmoini politika RF ma pét geografickych zaméteni, kterymi jsou atlanticky,
arkticky, tichooceansky, kaspicky a indooceansky region. Aktualn¢ klicovym regionem
se zda byt atlanticky, ktery je vystaven ekonomickému, politickému a vojenskému tlaku
zemi NATO, jehoz clenstvo se rozSifuje na vychod a snizuje ruské mozZnosti
uskutecnovat svou namoini politiku. V oblasti Baltského mofe ma ruské namotnictvo
zajistit ekonomickou a vojenskou bezpecnost regionu a vytvofit podminky pro
zabezpeGeni suverenity a prav RF. V oblasti Cerného a Azovského moie méa dojit k
vylepSeni pravni zdkladny pro fungovani ¢ernomoiské flotily RF na ukrajinském tzemi
a udrzet mésto Sevastopol v roli jeji hlavni zakladny.8° Umysl o setrvani ruské armady
na Krymu za jakychkoliv podminek zdiraznil v roce 2010 1 byvaly admiral
cernomotské flotily Igor Kastanov, podle kterého zlstane cernomotska flotila ve mésté
Sevastopol navzdy.8!

Zakony RF, nafizeni vlady a ND 2020 nam pomahaji k dokresleni obrazku o

tom, jaké funkce by méla mit ruskd armada a jaky smér by méla mit modernizace

7 Ibid.
80 Tbid.
81 GORENBURG, Dmitry, The Future of the Sevastopol Russian Navy Base, Russian Military Reform,

2010, https://russiamil.wordpress.com/2010/03/22/the-future-of-the-sevastopol-russian-navy-base/
(oveéfeno 23. dubna 2015).
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vojenskych sil. Kromé¢ ochrany teritoria statu, zlepSeni prestize vojska, moznosti vyslat
ruskou armadu do zahrani¢i za Gcelem ochrany ruskych obc¢ant a nutnosti technické
modernizace mizeme ze zakonu a nafizeni vycist umysl vytvofit poddistojnicky sbor
serzantl a zkraceni vojenské sluzby na jeden rok. Navic davaji zdkony a ND 2020 jisté
ukoly ruskému namotnictvu, které se ma aktivné ucastnit protipiratskych misi,
disponovat dostatecnou technikou pro obranu ruského tizemi proti utokiim z mofe a mit
dostate¢nou vybavu odpovidajici regiondlnim hrozbam. Pozoruhodnou informaci z ND
2020 je 1 potieba fesit status ruské Cernomotské flotily na ukrajinském tizemi. PfestoZe
ND 2020 ve svém obsahu zdlraziuje prioritu nevojenskych prostredki pii feSeni krizi,
Krymsky poloostrov byl nakonec obsazen s jistou pomoci ruské armady a pfipojen k
Rusku po pribéhu referenda siln€ kritizovanym médii vétSiny clenskych stath EU a
NATO. ND 2020 byla zvetejnéna roku 2001 a zlistava otazkou, jak dlouhou dobu
doptedu se ruskd armada pfipravovala na definitivni vyfeSeni otdzky Krymského

poloostrova a Sevastopolu jako hlavni zdkladny cernomoiské flotily.

4. Nové zpusoby vedeni bojovych operaci

Ptedchozi dokumenty jsou si do jisté miry podobné a definuji urcité potieby v
oblasti modernizace armady a to jak v kvantitativnich ohledech (nedostatek muzstva a
techniky), tak kvalitativnich (Iepsi bojova pfipravenost jednotek, socidlni podminky pro
vojaky z povolani a zvySovani technologické urovné zbrani a vojenskych systémi).
Konkrétni informace o poctech vojaka a zbrani a udaje o modernizované technice c¢i
lepsich socialnich podminkach lze v oficialnich dokumentech najit jen ziidka. Podobné
je to 1 se strategickym myslenim a planovanim vojenskych operaci. Soucasné vladni
dokumenty se zmifnuji o mobiliza¢nich pldnech pro piipad regionalni valky a povolani
sil rychlé reakce v piipadé lokélnich konfliktd. Hlavnim ruskym zdjmem je pak
zamezeni vzniku jaderného konfliktu a priorita feSeni konflikt nevojenskou cestou.
Oficialni texty nam davaji uritou obecnou piedstavu o tom, jak se vyviji ruska armada
a jaké ma plnit tkoly. Pokud se ovSem chceme o pribéhu modernizace ruské armady a
ruského strategického uvazovani dozvédét vice, je nutné vénovat pozornost vyjadienim
a prohlasenim vojenskych Ciniteld v tisku a dalSich médiich.
Jednim z takovych projevil je pfispévek soucasného nacelnika generalniho Stabu

armady RF Valerije Gerasimova u pfilezitosti SirSiho setkani Akademie vojenskych véd
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RF v roce 2013.32 Gerasimov charakterizuje ve svém vystupu zakladni tendence
zpusobu vyuziti vojenské sily a aktudlni ukoly vojenské védy. Ve 21. stoleti se stiraji
rozdily mezi valecnym a mirovym stavem a ozbrojené konflikty nekopiruji zddné vzory
tak, jak tomu bylo v minulosti. ZkuSenosti z tzv. barevnych revoluci, severni Afriky a
krutého ozbrojeného boje. Takova zemé se stava obeti mezinarodnich intervenci a upada
do chaosu, humanitarni katastrofy a obcanské valky.

Ruska arméda si musi vzit z téchto udalosti pouceni. Konflikty takového typu
budou podle Gerasimova charakteristické pro 21. stoleti. V poctu obéti a katastrofalnimi
socialnimi, ekonomickymi a politickymi nasledky jsou tyto udélosti srovnatelné s
valkami v tradi¢nim pojeti. Konflikty nového typu zavadi nova pravidla, kdy vzrista
role nevojenskych zptsobli jak dosdhnout politickych a strategickych cila. V tadé
pripada jejich efektivita piekonava silu konvencnich zbrani. Konfrontace se stavaji
smési politickych, ekonomickych, informacnich, humanitarnich a dalSich nevojenskych
metod za vyuziti protestniho potencidlu obyvatelstva. Vojenské akce jsou predevsim
tajného charakteru a k otevienému vyuziti sily dochazi pod plastém mirovych operaci.??

Gerasimov dale uvazuje o pfipravé a vyzbrojeni ruské armady v dlouhodobé
perspektivé. Podle n€j dochazi ke zvySovani role vysoce pohyblivych slozek armady a
ustupuji frontalni masové konflikty. Hlavnim zplsobem boje se stava bezkontaktni
niceni cili a utoky na objekty hluboko v tylu nepfitele. Zvysuje se vyuzivani
specialnich jednotek, vnitini opozice a vlivu informaci, jejichz formy a zpiisoby predani
se zlepSuji. V poslednich konfliktech doslo k takovym zplsoblim vedeni vojenskych
operaci, které nelze povazovat piimo za vojenské, napt. bezletovd zéna a ndmoini
blokada v Libyi.?*

Na zavér svého textu se Gerasimov vénuje ukolim vojenské védy a VD 2010.
Vojenska véda ma Cerpat inspiraci nejen ze zahrani¢nich konfliktl, ale i domécich
zkuSenosti jako byla druha svétova vélka, pusobeni sovétské armady v Afghanistanu a

severokavkazské nepokoje. Pozornost by se méla vénovat i vlivu robotizace armady,

82 GERASIMOV, Valerij, ‘Cennosti nauki v predvidénii,” Voenno-promyslennyj kurjer, vypusk No 8 (476)
za 27 fevralja 2013 goda, http://www.vpk-news.ru/articles/14632 (ovéteno 12. dubna 2015).
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kdy podle Gerasimova bezpilotni letouny tvoii pouze zacatek. Ve VD 2010 spatiuje
autor textu slabinu ve nedostatecné definici podminek, za kterych muze byt ruska
arméda nasazena v zahrani¢i. Pfikladem je mirova operace, kterda ma podle VD 2010
nejasnad kritéria, a chybi vycet dalSich specidlnich, humanitdrnich a evakuacnich

tkolu.®

5. Valéeni nové generace a novy vzhled armady

Z oficidlnich dokumentti a vyjadfeni ruské armady lze vyvodit, Ze Moskva
pocita s radikalni zménou ve vzhledu a vedeni ozbrojenych sil v konfliktech 21. stoleti.
Rusti vojaci se maji v budoucich konfliktech fidit strategii “val¢eni nové generace”,
koncepce je preferovana kombinace politického, ekonomického a informac¢niho natlaku
pied vyuzitim hrubé sily. K dosazeni operac¢nich cili maji byt aktivné vyuzity i
internetové socialni sit¢ a prostiedky medialni a informacni valky.8¢ Rozdé€leni zbrani
podle generaci zavedl v ruskojazy¢ném prostiedi generdlmajor Vladimir Slip&enko. Tii
generace technologicky jednodusSich zbrani nasleduje ctvrtd, kterou predstavuji
automatické zbrané, tanky a vzdusné sily, patd s nuklearnimi zbranémi a Sestd s
navadénymi, informaénimi, elektronickymi a pfedev§im bezkontaktnimi zbranémi.?’

Reformy, zmény a modernizace ruskych ozbrojenych sil maji za ukol vytvofit
“novy vzhled” armady. Tento posun siln€ souvisi se zménou chapani hlavniho nepfitele
Ruska. Proti NATO, eventualné Cing, zaujima Moskva pfevazné obranny postoj a
nebezpedi je pocitovano predevsim z jihu. Dagestan, Ceéensko, postsovétské zemé jako
Gruzie a nebezpeci rozSifovani isldmského extrémismu prostiednictvim afghdnského
Talibanu pfedstavuji zasadni hrozby pro RF v podobé mensich a ¢asto neregulérnich
armad.?® Byvaly nacelnik generalniho $tabu Makarov stanovil na po¢atku zkoumaného

obdobi pét priorit modernizace ozbrojenych slozek RF, kterymi je stala bojova

8 Ibid.
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The Journal of Slavic Military Studies, Vol. 28 No.1, 2015, s. 2-3.
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pohotovost, profesionalizace a 100% stavy muzstva, piezbrojovani armady soucasnou
technikou, vycvik serzanti a reforma vojenského vzdélani, predélani tréninkovych
programll a manudlli a zavedeni odpovidajicitho platového ohodnoceni a lepSiho

ubytovani pro vojaky.%

Kritické zhodnoceni

Neorealisticka perspektiva ndm poskytuje zajimavy pohled na ruské vojenské
strategické dokumenty v letech 2008-2014. Na zacatku zkoumaného obdobi to podle
téchto textli vypada tak, ze se Rusko vlastné soustiedi na vnitropolitickou bezpec¢nost a
zajisténi jadernych zbrani, které pusobi jako prevence proti kritickym konvencnim
utoktim. Rusko povazuje za hlavniho nepfitele svych z4jmt NATO v cele s USA, které
ovSem nejsou konkrétné zminovany. Rozsifovani NATO pfirozené sniZzuje ruské Sance
posilit své mezinarodni postaveni, protoze Clenstvim v této organizaci se zemé dostava;ji
mimo oblast ruského vlivu. Tim se snizuje Sance stat se regionalnim hegemonem a
zajistit si tak bezpecnou pozici v nepratelském svété. Podle ND 2020 Rusko naznacuje,
ze Sevastopol a Krymsky poloostrov predstavuji oblast, ktera je kriticky dualezita pro
ruské z&jmy a bezpecnost.

V pribéhu let 2008-2014 stupniovalo Rusko asertivni rétoriku strategickych
dokumentti. Texty se vymanuji z vyrazovych prostiedkti spojenych se studenou valkou,
masova mobilizace ustupuje do pozadi a diraz je kladen na potiebu zasadnich zmén v
ruské armadé. Ozbrojené sily maji byt schopné hajit bezpecnost a zajmy ruskych
obCantll v zahranic¢i, k ¢emuz ma byt vyuzito “val¢eni nové generace” a armada “nového
vzhledu”, které kladou na ruské ozbrojené sily nové naroky. Duraz se klade na
nevojenské prostfedky, informacni véalku, zavadéni moderni techniky a profesionalizaci
armady, které vyzaduji strukturdlni zmény ruského obranného priimyslu a reorganizaci
ozbrojenych slozek. Tyto zasadni procesy by mély zlepsit vykony armady, kterd by méla
napiiste efektivngji fesit problémy podobné rusko-gruzinské valce v roce 2008. Z
pohledu neorealismu udélalo Rusko v oblasti strategie velky krok doptfedu. Rusko si

uvédomuje zmény charakteru ozbrojenych konflikth v 21. stoleti a oficialnimi

8 McDERMOTT, Roger N., ‘The Restructuring of the Modern Russian Army,” The Journal of Slavic
Military Studies, Vol. 22 No. 4, 2009, s. 488.
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dokumenty si pfipravuje moznosti, jak miiZe na nové bezpecnostni vyzvy Vv

postsovétském prostoru reagovat.

2. Analyza kvantitativnich zmén

Jak je patrné z predchoziho textu, modernizace ruské armady v letech 2008-2014
podstatnym zplisobem pocitd se strukturdlnimi reformami. Zmény v poctu utvarii a
jednotek zasdhly vSechny ruské sily a v drtivé vétSin¢ piipadt Slo o redukce a
transformace. Rozsahly dustojnicky sbor, ktery byl dédictvim mobilizacniho systému,
se taktéz uskromnovani nevyhnul. V neposledni fadé dochézelo i k vyfazovani staré
vojenské techniky, kterd byla bud’ nepojizdnd, nebo jiz zcela nevyhovujici podminkdm
21. stoleti. Dalsi kvantitativni zmény tzce souvisi s ruskou demografickou situaci a

planem postupné profesionalizace ruskych ozbrojenych sil.

1. Strukturalni reorganizace ruské armady

Slozky ruské armady jsou rozdéleny na tfi zédkladni druhy ozbrojenych sil, tedy
pozemni sily, letectvo a namotnictvo, a tfi samostatné druhy vojsk, které maji oddélené
veleni, tedy vzdusné-vysadkové vojsko, strategické raketové vojsko a vesmirné vojsko.
K ruské armadé se jesté fadi zalozni sluZby, ucetni, konstrukéni a Zelezni¢ni jednotky,
I¢katsky personal a dalsi utvary mimo soustavu ozbrojenych sil.”® V dobé¢ reforem v
letech 2008-2014 doslo k celkovému piebudovani struktury pfedevsim tii zdkladnich
druhli ozbrojenych sil a v ramci vzduSné-vysadkového vojska. Zmény probéhly 1 v

dalsich slozkach ruské armady, ale svym vyznamem byly marginalni.

a) Reorganizace pozemnich sil

o 24

rusko-gruzinské valce v roce 2008, divize o poctu 10-13 000 vojakt byly ptili§ velké a
tézkopadné pro rychlé plnéni rozkazli. Obrnéné regimenty a péchota odpovidaly svym
charakterem stale jesté strategickym planim z dob studené valky. Armady USA a
Spojeného kralovstvi jiz v 90. letech 20. stoleti vyménily velké divize za mensi brigady,

které se ukazaly byt vhodnéjsi pro expedi¢ni operace. Brigada je velikostné asi tfetinova

% BARTLES, Charles K., ‘Defense Reforms of Russian Defense Minister Anatolii Serdyukov,” The
Journal of Slavic Military Studies, Vol. 24 No. 1, 2011, s. 60.
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oproti divizi s poctem vojaki okolo 4500-5000 vojakli, ma leh¢i vybaveni, je
flexibilnéjsi a jeji nasazeni z mote ¢i ze vzduchu je snadnéjsi. Rusko se v kazdém
piipad¢€ nechalo zapadnimi zkuSenostmi inspirovat a nebyl to posledni pfipad, kdy ruska
arméda prebirala vzory jinych ozbrojenych slozek. Z ptvodnich 203 divizi vzniklo
redukci okolo 80 brigad.’! Ve vyjimeénych situacich byly divize zachovany jako napf.
18. kulometna divize na Kurilskych ostrovech a 201. vojenské zékladna v TéadZikistanu.
Oba utvary byly do roku 2011 reorganizovany na brigady v druhém sledu.®?

Podle Serd'ukovovych vyjadieni v roce 20103 se redukci a transformaci divizi
pozemnich sil mé docilit vytvofeni kompletnéjSich jednotek. Dlouhotrvajicim
problémem divizi bylo nedostatecné muzstvo, kdy pouze 20 % vSech divizi mélo plny
stav a zbyvajici jednotky musely byt v piipadé krize doplnény mobilizaci. Podle
reformnich plant mély byt nové utvary kompletni z 90-100 %. Brigady byly podle typu
rozd€leny na priblizné 40 péchotnich, okolo 20 brigad artilerie, 12 komunika¢nich
brigadd, sedm brigad protiletecké obrany, ¢tyfi utoéné vysadkaiské brigady®* a dvé
brigddy pro vedeni elektronické valky v oblasti internetu, radarovych technologii a
ruseni signalu nepfitele.

Plan na vytvoteni brigad narazil na fadu odplrct z fad diistojnictva i vefejnosti.
Brigady totiz podle jistych nazori nemohou svou mensi strukturou a vybavenim
nahradit divize rozd€lené na pluky a prapory. Dilezitym propagéatorem brigad byl v
dobé¢ Serd'ukovova plisobeni na ministerstvu obrany nacelnik generalniho Stabu Nikolaj
Makarov. Podle n&j* se v dobé valek a konfliktl stejné velelo na trovni bataliont, které
byly pocetné podobné souc¢asnym brigddam. K tomu dochazelo nejenom v nedavnych
konfliktech s Gruzii, ale i diive v Cedensku ¢&i jesté za SSSR v Afghanistanu. Prechod

na brigadni strukturu byl zavrSen na pfelomu roku 2009 a 2010.%

° THORNTON, Rod, Military Modernization and the Russian Ground Forces..., s. 21-22.

22 BARABANOV, Michail, MAKIJENKO, Konstantin & PUCHOV, Ruslan, Vojennaja reforma: na puti k
novomu obliku rossijskoj armii..., s. 23.

% MAZITANS, Kaspars, ‘Russian Armed Forces Military Reforms and Capability Development
(2008-2012)’...,s. 12-14.

%4 Tyto brigady mé&ly podléhat veleni pozemnich sil, nikoliv odd&lenému druhu vysadkaiskych vojsk.

9 GAVRILOV, Jurij, ‘Ataka na polkovodcev,” Rossijskaja Gazeta, fedéralnyj vypusk N4934 (Néd¢lja), 18
ijuiia 2009, http://www.rg.ru/printable/2009/06/18/armia.html (ovéfeno 29. biezna 2015).
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Po néstupu Sergeje Sojgu na misto ministra obrany na konci roku 2012 nastalo
velké ocekdavani, zda zacne postupné vracet jednotlivé reformni kroky svého
pfedchidce nazpét. Serd'ukov totiz kvilli zméndm celil neustdlému tlaku ptislusniki
generality, ktera profitovala z kontroly starého systému. Sojgu oviem zrusil pouze
ncékterd rozhodnuti, kterd generdly nejvice iritovala, ale jadro reforem ziistalo
zachovano. V ramci ustupkt doslo k obnové nékolika divizi.’” V roce 2013 se do slozek
pozemnich vojsk navratily tankové divize Tamanskaja a Kantémirovskaja, které maji
historickou tradici nasazeni od druhé svétové valky az do konflikti v Ceéensku.
Nicméné se nepfedpokladd s obnovenim plného stavu téchto divizi. Namisto
standardnich 13-14 000 vojakid ma oba utvary tvofit jen 6000-7000 muzti. Podle odhadu
amerického analytika Dmitry Gorenburga®® by mohlo dojit k vytvofeni jedné az dvou
divizi v kazdém vojensko-strategickém velitelstvi jako vstiicny krok generalité, ale
nedostatek lidi je pocitovan uz na Grovni brigadd, natoz aby jesté doslo k obnovovani

divizi.

b) Reorganizace leteckych sil

Organizaéni reforma leteckych sil podle konceptu Serd’'ukova a Makarova byla
rozdélena na dvé casti. V prabéhu prvni ¢asti zakoncené na konci roku 2009 doslo ke
strukturdlnim zménam leteckych jednotek. Pivodné totiz byly vzdusné sily rozdéleny
na divize a regimenty, které byly roztrouseny na stovkach letist’ a podléhaly centralnimu
veleni. Podle nového systému se zakladni jednotkou leteckych sil stane velka letecka
zékladna s nékolika eskadrami, které nahradi stovky roztrousenych vojenskych letist.
52 leteckych zékladen nahradilo 72 leteckych regimentd, 14 leteckych bazi a 12
nezavislych leteckych eskader. V pribéhu druhé etapy reorganizace od pocatku roku
2010 dochazi k redukci hlavnich leteckych zdkladen na deset.”® Podle dostupnych

informaci pfechod jesté nebyl dokoncen.

97 GORENBURG, Dmitry, Impression from Moscow, Russian Military Reform, 2013, https://
russiamil.wordpress.com/2013/06/10/impressions-from-moscow/ (ovéfeno 29. bfezna 2015).

%8 Ibid.
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¢) Reorganizace namornich sil

Kvantitativni zmény v ndmotnictvu se zamétily na snizovani poc¢tu jednotek a
muzstva. 240 starych zakladen bylo pfetvofeno a zredukovdno na 123, rezervni sily
namotnictva byly zruSeny a centralni velici aparat byl v roce 2011 zeStihlen z 850
dustojnik na 90.19% Namoini sily RF zrcadlily zmény v dalSich slozkach armady.
Podobné¢ jako pozemni sily, namoini péchota také ptesla na brigadni strukturu. Ve druhé
fazi reforem od roku 2011 byla vedena diskuze o velicich plavidlech a konstrukeci

novych letadlovych lodi, ktera zistava v dohledné dobé& nerealnou.'?!

d) Reorganizace vzdusné-vysadkového vojska

Vzdusné-vysadkova vojska si pfi zménach v armadé roku 2009 dokazala udrzet
strukturu divizi namisto brigad. Ctyfi divize tvofilo dohromady okolo 35 000 vojaki,
vysadkafi najdeme vEtsi mnozstvi vojakil z povolani oproti ostatnim souc¢astem armady.
Pti operacich v rusko-gruzinské valce patiili vysadkati k bojovym jednotkam s
nejlepSimi vykony a zastavali pozici kvalitné trénované a vysoce mobilni péchoty.
Béhem udalosti na Krymu v roce 2014 byla pravdépodobné¢ mnoho vojéki bez insignii
piislu$niky vzdu$né-vysadkového vojska RF.102

Od roku 2013 probihd v ruskych ozbrojenych slozkach intenzivni debata o
vytvoreni sil rychlé reakce zalozenych na vzdusné-vysadkovém vojsku. Podle zpravy
ministra obrany Sergeje Sojgu z tnora 2013193 maji byt vysadkafi pfipraveni k akci v
piipad¢€ ndhlé potieby. Ruskeé sily rychlé reakce by z pohledu kvantity mélo tvoftit 70-80
000 vojakti a utvar méa disponovat leteckymi, ndmoifnimi a zvlaStnimi silami.
Strukturalni zmény by predstavoval piesun leteckych transportnich jednotek pod veleni
sil rychlé reakce. Podobné se pocitd s pievelenim 9000 ptisluSnikii namoini péchoty,

jejichz vycevik jiz v soucasnosti ¢asteéné probihd ve vycvikovém stredisku vysadkari v

100 Thid., s. 18-20.

101 GILES, Keir, ‘A New Phase in Russian Military Transformation,” The Journal of Slavic Military
Studies, Vol. 27 No. 1, 2014, s. 156.

102 BARTLES, Charles K. & McDERMOTT, Roger N., ‘Russia’s Military Operation in Crimea,” The
Journal of Slavic Military Studies, Vol. 61 No. 6, 2014, s. 52-53.

103 Thid., s. 53.
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Rjazani, a n€kolika brigad se specidlnim urcenim jako je prizkumnd a zpravodajska
ginnost. Podle velitele vzdusné-vysadkového vojska Vladimira Samanova!® je muZstvo
jednotek optimalné sloZzeno z poméru 12-15 % distojnika, 50-55 % profesionalnich
vojaki a 20-25 % branct.!® Realita je ovSem c¢asto rozdilna s mnohem vys§im poétem
odvedencii. Samanov na konci roku 2013 predpokladal vytvoteni ruskych sil rychlé
reakce v prvnich mésicich nésledujiciho roku. Tato informace nebyla potvrzena, ale
udalosti naznacuji, ze novy utvar jiz existuje, nebo je v zavéreCnych fazich vzniku.
Podle nékterych zdroja!® existuje souvislost mezi vytvoienim sil rychlé reakce a
operacemi ruské armady na Krymském poloostrové v Unoru a bieznu 2014. Jini
autofi'?” spojuji dulezitost vzniku téchto Gtvart s nestabilitou stiedoasijského regionu,
kdy roku 2010 béhem etnickych konfliktl v kyrgyzskych méstech O§ a Dzalal-Abad
piislo o zivot nékolik set Uzbekil. V¢asné nasazeni ruskych sil rychlé reakce mohlo
zabranit krveproliti, protoze staty ve Stfedni Asii postradaji kapacity na jejich vytvoreni.

Ve druhé poloviné roku 2013 bylo pod veleni vzdusné-vysadkového vojska
pieveleno né&kolik Gtvarti pozemnich sil. Generalplukovnik Samanov dostal nové na
starost 56. odd€lenou vzdusné-utocnou brigddu z Kamysina, 11. brigddu z Ulan-Ude a
83. ussurijskou brigadu. Vedle toho doslo k pfeformovani 45. pluku zvlastniho uréeni v
podmoskevské Kubinky a komunika¢niho pluku z regionu Medvezi Ozera na brigady.
To by mélo umoznit obéma utvaram efektivnéji vykonavat svou funkci a samostatné
fesit Gkoly v kratkém cCasovém useku.'® Ke konci roku 2013 disponovala vzdus$né-
vysadkarskd vojska ¢tyfmi divizemi a péti brigddami. Do jejich fad patiilo celkem 9500
profesiondlnich vojaki, ktefi se rekrutovali z Rjazanského vysadkaiského uciliste,

zajemcu o praci v armadé a branci, ktefi se rozhodli stat se profesionaly.!?

104 Tbid., s. 48-53.
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e) Reorganizace veliciho sboru

Podle Serd'ukov-Makarovovych reforem mélo dojit k razantnim Skrtim v
distojnickém sboru ruskych ozbrojenych sil. Z ptivodnich 350 000 distojnikti jich mélo
v armad¢ “nového vzhledu” zbyt pouze 150 000. Redukce generalli méla byt provedena
z 1107 na 877 osob, plukovnikii z 25 665 na 9714, majorti z 99 550 na 25 000, kapitana
z 90 000 na 40 000 a naopak k 50 000 plukovnikli mélo ptibyt dalsich 12 000.
Zaméstnanci generalniho $tdbu o poctu 10 523 se nové méli spokojit s 3500 lidmi a
ministerstvo obrany s 5000 namisto pdvodnich 11 920."'% Vice nez 100 000
podduistojniki v hodnosti praporc¢ik mélo byt uvolnéno ze sluzby ¢i pteveleno na jinou
pozici.!'! Primarnim ukolem prapor¢ikd v ruské armadé nebylo vykonavani pozice
juniornich distojnikl jako v zapadnich armadach, ale obsluha slozité vojenské techniky.
Pivodni struktura s mohutnou vrstvou majort a kapitana a faktickou absenci nizsiho
distojnictva ptedstavovala svym vzhledem “vejce” a v ramci reforem se méla zmeénit na
“pyramidu”, kdy se pocet vojaki podle jednotlivych hodnosti ma smérem ke generalité
vyznamné snizovat.!?

Tento trend byl pokracovanim kurzu, ktery nastolil byvaly ministr obrany Sergej
Ivanov piisobici v tfadé¢ do roku 2007. Serd’'ukov, nastupce Ivanova na ministerstvu
obrany, uvolnil ze sluzby vSechny vrchni velitele vojsk podle jednotlivych druhti a
zvlastnich ureni. Odstranéni byli pfedevsim muzi, ktefi odporovali provadéni reforem.
K odchodu byli nuceni kvili rozlicnym divodim typu vysoky vek, nedostateCna
fyzickd kondice ¢i obvinéni z korupce, které vedlo k odchodu 16 generalti a postihlo
celkem okolo 500 osob.!''? Z 335 000 dustojnickych pozic bylo v roce 2008 asi 40 000
neobsazenych. Ke konci téhoz roku odeslo z arméady kvili vysokému veéku 26 700

dustojnikd a o rok pozdé&ji dalsich 9100.''* K naplnéni ptivodniho planu, tedy zmenseni
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distojnického stavu na 150 000 lidi, nakonec nedoslo. Po ving€ propousténi bylo 70 000
poddustojnikti v hodnosti praporcik povolano zpét do sluzby, protoze ruska armada
zacala trpét kritickym nedostatkem muzi k obsluze pokrocilé vojenské techniky, jako
jsou systémy protiletecké obrany. Podle zdpadniho vzoru mélo po reformé tvorit
distojnictvo 15 % muZstva namisto jedné tfetiny. Pfi idedlnim a planovaném stavu

armady s velikosti jednoho milionu muzi by byl podil dastojnikt 22%.115

2. Zmény v branné povinnosti a mobilizaci

Zména doby trvani branné povinnosti ma velmi zavazné dusledky na schopnosti
ruskych ozbrojenych sil. Pavodni dvouletd vojenskd sluzba, ktera byla pozdé&ji
zredukovana na 18 mésicil, se v fijnu 2008 snizila na dobu jednoho roku. Odvodu na
vojnu se Cloveék mohl vyhnout na zdklad€¢ vyjimek, které piedstavovalo naptiklad
studium na vysoké Skole, t€hotenstvi manzelky, otcovstvi ditéte do tii let véku, Clenstvi
v hasi¢ském sboru nebo absolvovani duchovnich semindii. Do vySe uvedenych
kategorii spadalo kazdoro¢né az 100 000 mladych muzi. Zakon o civilni sluzbé, ktery
by mél umoznit splnéni této povinnosti beze zbrané, znacné komplikuje moznosti
jedinciim, ktefi se sluzbé z nabozenskych a jinych divodi v arméade snazi vyhnout, a
zistava tak prakticky nevyuzit. Pfedpis byl vypracovan samotnymi pfislusniky
ozbrojenych sil a pokud ho chce Clovék vyuzit, tak musi slozité dokazovat hluboké
pacifistické smysleni a odpor ke zbranim. Navic je alternativni civilni sluzba znatelné
delsi, nez jeden rok vojenské sluzby.!!¢

Presto se kazdoro¢n¢€ nedafi napliovat stavy armady. Planovana milionova
armada stale zlstava pouze na papirfe a velikost armady ptred reformami o sile 1,1-1,2
milioni vojakd se zda byt dalekou minulosti. Hlavni pfiinou je neptiznivy
demograficky vyvoj, ktery nastal v 90. letech 20. stoleti. Pokud se podivame na Rusko v
SSSR na konci 80. let 20. stoleti, porodnost dosahovala rocné¢ az 1,2 milion
novorozencll muzského pohlavi. Nezavislé Rusko o desetileti pozdé€ji ovSem ve stejné

kategorii vykazuje ¢islo 700 000. K poklesu porodnosti se jeSté piidala sestupna
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tendence ve fyzické kondici potencidlnich branch, kterd dale snizuje mnozstvi
odvedencti aZz o 50 % podle extrémnich odhadut.!”

Uplna profesionalizace ruské armady a zruSeni branného systému &eli vytrvalé
kritice generalniho Stdbu a nejvyssich distojnikli ruské armady. Dutvody proti
postupnému zvySovani poctu profesiondlii a sniZovani mnozstvi brancl ziistavaji
podobné jiz od dob SSSR. Branci jsou povazovani za vojaky, ktefi slouzi vlasti, a
nejsou na rozdil od zapadnich statii placeni jako Zoldnéfi. Stejné starym divodem je
vychova mladych muzi jako “ruskych obc¢ant”, diive “sovétskych”, protoze RF je
podobné jako SSSR etnicky diverzifikovany stat se 160 rtiznymi néarody. Dal$im
argumentem &asti ruského diistojnictva je pretrvavajici &inské nebezpeéi. CLR stejné
jako Rusko neopustilo mobiliza¢ni systém armady a navic sousedi s fidce osidlenym
Déalnym vychodem a Sibifi, které maji zna¢né nerostné bohatstvi a je tim pro rostouci
¢inskou ekonomiku atraktivni. Jedinou odpovédi na ¢insky vpad by pak predstavovaly
taktické nuklearni zbrang. Dustojnici maji i ryze individudlni divody k odporu proti
mobilizaci. Branci pfedstavuji masu lidi, pro které je potieba vice generalti a distojnikti.
Profesionalizace a zeStihleni armady znamena ohrozeni zaméstnani pro fadu z nich.
Pted rokem 2008 existovalo v Rusku 203 divizi, jejichz pocet zistal nezménén od dob
SSSR, piestoze se od piivodniho statu odstépila fada republik. Zdaleka ne vSechny
divize m¢ly alespont polovi¢ni stav, ale 100 % z nich mélo distojnicky aparat, ktery by
utvarim velel po provedeni mobilizace. Profesionalizace armady a ruseni tvarti opét
automaticky znamena zasadni Skrty na distojnickych postech. Vyznacnou roli hréla i
finan¢ni dimenze branné¢ho systému. Mnozi dustojnici si ptilepSovali ke svym piijmim
uplatky pfi odvodech a vyuzivanim vojakt jako levné pracovni sily, za kterou pak
inkasovali odmény od mistnich tovaren a zemédélskych podnikatelskych subjekta.!!®
Jak se v roce 2012 vyjadiil nové jmenovany nacelnik generalniho Stdbu Valerij
Gerasimov, sluzba v armad¢ je véc cti a vazeny zavazek vSech obcand. Gerasimov

potvrdil umysl zachovat odvody do armady v délce jednoho roku.!!?

17 Tbid.

118 THORNTON, Rod, “There Is No One Left to Draft’: The Strategic and Political Consequences of
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Postup profesionalizace narazi i na dal$i problémy. SpoleCensky je profesionalni
arméda neoblibend nejen kvili stigmatu Zoldnéi, ale i z divodu, Ze jakdkoliv
zkuSenost s ozbrojenymi slozkami je lidmi povaZovana za negativni a nechténou.
Rusové nemaji o praci v armade zajem, a proto se Utvary trvale potykaji s nedostatkem
zdjemcu o profesiondlni sluzbu. V roce 2008 a 2009 se jest¢ vyhledové pocitalo s
uplnou profesionalizaci. V roce 2009 slouzilo v armadé 79 000 vojakt z povolani a o
rozhodnuto, Ze systém brancii bude zachovan. V soucasné ruské armade slouzi podle
sttizlivych odhadt 800 000 vojaku, podle pesimistii pak pouze 667 000 osob. Vzhledem
k demografické situaci zastava cil milionové armady nenaplnén. U odvodi doslo ke
zruseni vyjimek, kterymi bylo studium na vysoké Skole, otcovstvi a krimindlni
minulost. Fyzické ptedpoklady byly minimalizovany a piesto rocné¢ chybi nékolik set
tisic muzi v armade.'?? Podle vyjadieni generalplukovnika Viktora Goremykina z roku
201221 je pozemni vojsko tvofeno z 27 % profesionaly, namotnictvo ze 70 %,
zahranicni zakladny ruské armady ze 100 % a letecké sily maji vysoky podil
profesionalii bez uvedeni konkrétniho &isla.

12 mési¢ni vojenskd povinnost pfivedla ruskou armadu na pil cesty k
profesionalizaci. Zatimco u pfedchozi dvouleté vojny bylo potfeba roéné odvést okolo
300 000 mladych muzl, soucasna jednoro¢ni povinnost vyzaduje pies 600 000, coz je
kvili nepfiznivému demografickému vyvoji neudrzitelné. Jednim z moznych feSeni
problému se zd4 byt obnoveni dvouleté sluzby v arméd¢, ale vzhledem k lidovému
odporu proti takovému kroku je toto rozhodnuti politicky neprichodné. Podle vyjadieni
zastupce nacelnika generdlniho §tabu Vasilije Smirnova'?? bylo po piechodu na
jednoro¢ni vojenskou povinnost a brigddni strukturu asi 90-95 % jednotek jizniho
operacniho velitelstvi kompletni. Ve zbyvajicich tfech velitelstvich to bylo jen 40-60 %,
coz mimo jiné doklada citlivé vnimani nebezpeci predevsim na jihu evropské Casti
Ruska a na severnim Kavkaze. Jinym feSenim by mohlo byt zavedeni vojenské sluzby

pro Zeny Ci alesponl ¢ast z nich, kterd dosdhne véku 18 let. Nékolik set tisic zen by pak

120 Tbid., s. 228-239.

121 GAVRILOV, Jurij, ‘Otbornyje vojska,” Rossijskaja Gazeta, Stoliényj vypusk N5275 (55), 14 marta
2012, http://www.rg.ru/2012/03/14/goremykin.html (ovéteno 23. dubna 2015).
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mohlo zastoupit mladé muze v armadé, dokud se demograficky trend opét nezlepsi.
Takovou zménou v odvodech by bylo mozné dosahnout cile jednoho milionu osob v
ruskych ozbrojenych silach.!?3

Ruskéd reakce na krizovy scénaf vzniku lokdlnich a regionalnich valek tak
zUstdva nejasnd. Pivodni mobilizaéni plany na povolani nékolika milionli zaloznikt
byly zruSeny a soufasny mobiliza¢ni plan pocitd se zaplnénim mezer v existujicich
jednotkach. Rezervisté, jejichz pocet by mél stacit na vytvoreni dalSich az 180 brigad,

maji byt trénovani v ramci existujicich jednotek.!?*

Kritické zhodnoceni

Pohled neorealismu na kvantitativni zmény v armadé by m¢l vychazet z velikosti
armada. V ruském piipadé ovSem doslo k vytvoreni “papirovych divizi”, které realné
nemély zadné muzstvo a kvalitativni zmény v jednotlivych slozkdch armady jsou
vlastn€ jen “papirovou” reorganizaci. Jak pozemni, tak ndmoini a letecké sily prosly
redukci svych ttvarli, coz ovSem nutné neznamena mensi pocet muzi nebo techniky. Z
203 divizi pozemnich sil byl jen zlomek z nich kompletni a podobnd situace
pravdépodobné panovala v letectvu a ndmoinictvu. Redlnou kvantitativni zménou jsou
reformy dustojnictva, branné povinnosti a castetn¢ vzduSné-vysadkovych sil. Pocet
distojnikd v ruské armadé pocital s mobilizaci a postupnym naplnénim “papirovych
divizi”. ZkuSenost z dvou dekad po konci studené vélky nicméné ukézala, ze k
takovému scénafi v dohledné budoucnosti ziejmé nedojde a tim se stal rozsahly
distojnicky aparat nadbyte¢nym. Branna povinnost je velmi dalezitou soucasti ruské
armady. SniZzovani jejiho trvani ve spojeni s nepfiznivou demografickou situaci ptsobi
znacné problémy s dosazenim cile milionové armady. Piestoze je vojensky sektor v
Rusku zahalen tajemstvim, z dostupnych informaci je mozné dokézat, Ze milionova
arméda je neredlny mytus, coz z pohledu neorealismu vyznamnym zptisobem snizuje

aktudlni moc Ruska. Nakonec reorganizace vzdusné-vysadkovych sil vypada tak, ze si

123 GORENBURG, Dmitry, Women in the Russian Military, Russian Military Reform, 2010, https:/
russiamil.wordpress.com/2010/11/18/women-in-the-russian-military/ (ovéfeno 19. dubna 2015).
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Rusko tvofi jakysi zdklad pro armadu “nového vzhledu”. Vysadkati si z pivodniho
stavu Ctyt divizi v pribéhu zkoumaného obdobi polepsili o pét brigad a stali se ruskou
silou rychlé reakce. Dal$i rist tohoto vojska by mohl naznacCovat ruské plany na
vytvotreni mobilni a efektivni sily o poctu desitek az stovek tisici vojaki, ktefi jsou

schopni akce kdekoliv v postsovétském prostoru.

3. Analyza kvalitativhich zmén

Modernizace ruské armady probihala v letech 2008-2014 v n¢kolika zakladnich
rovinach, které mély zvysit jeji efektivitu a vykonnost. Jistd pozornost zahrani¢nich i
domacich pozorovatelll byla vénovana pokrokiim v oblasti vojenské techniky. Nejvyssi
rusti predstavitelé opakované hovofili o cilovém poméru 30 % modernich zbrani v
ruské armadé k roku 2015 a 70 % k roku 2020. Dalsi vyrazné zmény zaznamenalo
veleni ruské armady, které nové podfizuje téméi vSechny ozbrojené slozky
regionalnimu veleni namisto centrdlnimu. V oblasti pfipravy vojaki doslo k
vyznamnym zménam v oblasti vzdélani a koncepce néacviku bojovych operaci. V
neposledni fad€ se Rusko pokusilo o zlepseni socidlnich podminek vojaki a outsourcing
urcitych sluzeb, které by mohly pro armadu v ramci smluvnich vztahti vykonavat civilni

subjekty.

1. Modernizace vojenské techniky a rusky vojensky prumysl

V souvislosti s finan¢ni krizi v roce 2008 doslo ke zna¢nym Skrtim ve vSech
oblastech statnich vydaji véetné armady. Omezeni se dotkla vSech ozbrojenych slozek
aZ na systémy nezbytné k jadernému odstraseni, jejichz vyvoj a vyroba zistava
prioritou. Mensi pfisun financi se tykal jak védy a vyzkumu, tak modernizace a
objednavek nové techniky.!?> Dodavky nové techniky se tykaly obzvlasté letectva a
namoftnictva, zkratka pfisly pfedev§im pozemni sily.

Vychozim stavem obranného priamyslu je smés stavu z dob SSSR a zasahy
prezidenta Putina z pocatku 21. stoleti. Piivodnimu sovétskému prumyslu zacaly brzy
po rozpadu SSSR chybét zakladni vyrobky z civilniho sektoru, ktery nebyl schopny se

udrzet v trznim prostiedi. Béhem Putinovych zasahi do hospodarstvi zeme doslo k

125 GAVRILOV, Jurij & CERNAK, Igor, ‘Komanda ministra oborony: Ravnénije - na Pobedu!’
Rossijskaja Gazeta, fedéralnyj vypusk N4906 (Nédélja), 7 maja 2009, http://www.rg.ru/printable/
2009/05/07/serdukov.html (ovefeno 28. brezna 2015).
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navazani neprosperujicich podnikd na zavody, které byly v zisku. Vysledkem takového
zéasahu bylo umoznéni produkce na trovni 80. let 20. stoleti a drtivou vétSinu prostiredka
na investice a inovace ziskaly pfidélené ztratové podniky.!?® Rusky obranny pramysl
zamestnava tii miliony lidi, tedy 20 % veskeré pracovni sily ve zpracovatelském
primyslu. Se svymi vyrobky pravdépodobné piezZije dohlednou budoucnost na trzich
rozvojovych zemi, ale bez zasadnich investic a restrukturalizace zacne brzy ztracet
urcité pozice. Ruskd armada si proto musi na zahrani¢nich trzich opatiovat tzv. C4ISR
technologie,!?’ které chybély jiz ve valce s Gruzii v roce 2008.128

V dobé¢ reforem Serdukova a Makarova doSlo k vytvofeni tlaku na domaci
zbrojni primysl. Jako vyhradni dodavatelé do ruské armady si vyrobci vojenské
techniky casto Uc¢tovali nadsazené ¢astky za objednané zbozi a zpozdéni v dodavkach
bylo spiSe pravidlem nez vyjimkou. Kvalita dodavanych vyrobkii ve velké mife
zaostavala za zapadnimi produkty srovnatelného typu. Navic ruské zbrané stavély na
sovétskych vzorech a postradaly moderni vypocetni techniku. Tyto divody ovlivnily
Serd’'ukova, aby v otazce dodavek jistych typti vojenské techniky uptfednostnil
zahrani¢ni vyrobce. Jednim takovym piikladem je objednéavka izraelskych bezpilotnich
letountl, ktera byla uskute¢néna roku 2009. Podle Serd’'ukova!?® bylo hlavnim cilem
obchodu pochopit, jak se vyvoj technologie bezpilotnich letounti vyviji, osvojit si
ovladani zafizeni a vyvinout vyrobni kapacity na zikladé zahrani¢nich zkuSenosti.
Bezpilotni letadla domaci vyroby byla podle ruské generality!'3? daleko vzdalena od
minimdlnich pozadavkl armady a zna¢né zaostavala v rychlosti, optickych vlastnostech

a délky a vysky doletu.
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Podle vyjadreni prvniho ndméstka ministra obrany Vladimira Popovkina z roku
20108 trpi armada katastrofickym nedostatkem moderni vojenské techniky. Hlavni
vinou tohoto stavu je dlouhodobé podfinancovani armady. Néjaky cas bylo mozné
prezivat na sovétskych technologiich, ale tento potencidl se uz prakticky vycerpal.
odstraSeni. V tésném zavésu je vyvoj varovnych systémi o jaderném napadeni a
protiletecké, vzdusné a vesmirné obrany. K dalSim prioritim modernizace postupné
patii vyroba a vyvoj navadénych stfel, automatizované systémy veleni a prostiedky pro
transfer jednotek na dlouhé vzdalenosti. Jak dale vysvétluje Popovkin, arméada o
velikosti milionu muzi nemuze byt pfitomna vSude. Podle svého vyjadieni!? nepatii k
zastancim nakupt vojenské techniky v zahrani¢i, ale n€kterd zatizeni nelze v ruskych
podminkach sestrojit. Jako dobrou strategii oznacuje nakup izraelskych droni, které
mohou slouzit jako ptedloha pro vyrobu domacich.

V roce 2012 doslo k odvolani Serd'ukova z postu ministra obrany z divodu
korup¢niho skanddlu ve firmé Oboronservis. Takové vysvétleni je jen malo
pravdépodobné, protoze kvili korupci se mista v ruské vysoké politice neopoustéji.!33
Oboronservis zvétsoval svou roli v oblasti dovozu zahrani¢ni vojenské techniky. K
hlavnim obchodiim patfil zisk licence na vyrobu italskych obrnénych vozi v hodnoté
1,5 miliardy dolara'3* a zprostfedkovani konstrukce vycvikového prostoru Mulino u
mésta Niznij Novgorod némeckou firmou Rheinmetall v hodnoté 100 milionti dolart. V
dal§$im jednani byl ndkup rOznych izraelskych bezpilotnich letadel a vrtulnikt
Eurocopter.!35 Po nastupu ministra obrany Sergeje Sojgu nastal navrat k domacimu

zbrojnimu pramyslu a negativni postoje k jakymkoliv ndkuptim vojenské techniky v
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zahraniCi. Existuje podezieni, ze Serd'ukov byl odstaven zbrojatskou lobby, ktera nesla
nakupy zahrani¢nich zbrani a tim i ztratu pfijmid velmi nelibg.!3¢

Rusko na obdobi 2007-2015 vytvotilo ambicidzni zbrojni plan, ktery mél za cil
do roku 2015 dorucit armade tisice kusii nové vojenské techniky. Ve skute¢nosti doslo k
dodani dvou ponorek ttidy Borej namisto pldnovych sedmi, zaddné z Sesti
multifunkénich ponorek, dvou lodi za pét let z celkovych 24, dale 22 letadel z
planovanych 116 a asi 60 helikoptér z avizovanych 156.137 Na léta 2011-2020 byl
vypracovan novy statni plan zbrojeni. V rameci projektu ma dojit k akvizici 1500 novych
letadel, 200 systému protiletecké obrany, 400 mezikontinentalnich balistickych raket,
osmi strategickych ponorek, 20 multifunkénich ponorek, 50 bojovych lodi, 2300 tank,
17 000 péchotnich vozidel a stovky satelitil. Prioritou zbrojniho programu zlistdva vyvoj
a produkce jadernych zbrani, které slouzi jako hlavni prostfedek odstraseni proti Ciné a
NATO.!3# Do roku 2015 by mél podil moderni techniky v ruské armadé vzrist na 30 %
a v roce 2020 na 70 %. Optimistické odhady hovoii o poméru moderni techniky na
pocatku druhé dekady 21. stoleti na trovni 10 %. To by vyzadovalo ro¢ni obménu
bezmala sedmi procent vojenské techniky rocné az do 2020, ale rusky vojensky prumysl
ma kapacity na modernizaci asi dvou procent. Alexej Kudrin, byvaly rusky ministr
financi, tvrdi,'3° Ze je potfeba investovat do védy, technologii a vzdélani, aby byly
vytvofeny dostatecné vyrobni kapacity. Sektor je také znamy rozsahlou korupci, jejiz
odstraniovani se setkdvd s laxnim pfistupem autorit. Vysoci dustojnici, ktefi stoji za
organizaci zbrojnich programi, se snazi ziskat co nejvice penéz urenych pro armadu
do vlastnich kapes. Putin navic poZaduje'? prilomovou a inovativni zbrojni techniku,
kterda bude stimulovat i produkci civilnitho sektoru, coz je ovSem ve vyspélych

zapadnich statech naopak, tedy civilni vyroba stimuluje tu vojenskou. V roce 2011
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prezident Medvedév oznamil,'#! Ze se v nasledujicim desetileti vyda 425 miliard dolarti
na obranu, coz je 150% narlst oproti pfedchozimu obdobi. Podle mnohych expertii by
ale na vSechny slozky a cile zbrojniho programu do roku 2020 bylo potieba vynalozit
pfinejmensim 1,2 bilionu dolart.

Na obranu a novou techniku jde kazdoro¢né znacna suma penéz. Podle odhadi
je tietina az polovina prosttedkil rozkradena ¢i se ztrati v byrokratickém aparatu a
dalsich 40 % putuje na protiraketovou obranu moskevské oblasti a vyvoj mobilnich a

mén¢ zranitelnych jadernych odpalovacich zafizeni typu Topol-M a Bulava.!4?

a) Modernizace letecké techniky

Jednim z pokracujicich programii vyvoje novych zbrani byl v dobé Serdukov-
Makarovovych reforem projekt Suchoj T-50. Rusko-indicky projekt méa bohaté
financovani a podle zprav z roku 2010'® bylo jiz proinvestovano mezi 12-14
miliardami dolarti. Stihaci letoun Suchoj T-50 by mél byt srovnatelny s letadly F-22
armady USA z roku 2005, vahové by mé&l byt leh¢i a v nékterych charakteristikach se
bude spiSe podobat novejsim strojim F-35. Prvni prototyp byl sestrojen roku 2007 a
podle novych informaci bude motor odpovidat standardiim stihacek paté generace. K
charakteristikdm letount patii maximalni rychlost az 2000 km/h, pokro¢ilé manévrovaci
schopnosti, “stealth” technologie, multifunkéni radioelektricky systém a moderni
zbrang. Vyuziti stihacich letound v aktivni sluzb¢ ziistava stale v nedohlednu.

Letectvo ziskava kazdoro¢né¢ desitky novych letadel a vrtulnikii. V roce 2010 to
bylo 23 letadel a 37 helikoptér, o rok pozd¢ji 31 letadel a 50 vrtulnika a v roce 2012 jiz
40 letadel a 127 helikoptér. Mezi hlavni typy dodavané techniky patti stihaci letouny
Su-30SM, Su-34, Su-35 a tréninkové letouny Jak-130. Akvizice vrtulnikll jsou vétSinou
mixem typt Mi-28N a Ka-52. Prestoze vSechny tyto stroje vychdzeji designové z dob

studené valky, udrzuji si dobrou kondici, slusSnou kvalitu a zajimavé schopnosti. Slabou
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russia’s-state-armaments-program-2020-is-the-third-time-the-charm-for-military-modernization (ovéteno
21. dubna 2015).

142 MARSHALL, James A., ‘Russia’s Struggle for Military Reform: A Breakdown in Conversion
Capabilities’ ..., s. 195.

143 GORENBURG, Dmitry, PAK FA: An initial success for the Russian military, Russian Military Reform,
2010, https://russiamil.wordpress.com/2010/01/29/pak-fa-an-initial-success-for-the-russian-military/
(ovéfeno 28. brezna 2015).
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strankou ziistdvaji transportni a tankovaci letadla, jejichz produkce je zanedbatelna.
Tempem z roku 2012 by mozna bylo dosazeno cile 1500 novych vrtulnikti a letadel do
roku 2020, ale otazkou zastava, nakolik bude sovétska technika odpovidat technickym

pozadavkium ruské armady.!#4

b) Modernizace namorni techniky

Prioritou modernizace namotnictva jsou ve zkoumaném obdobi strategické
ponorky, které predstavuji dilezity prvek ruského jaderného odstraseni. Ke konci
zkoumaného obdobi disponovalo Rusko Sesti ponorkami Delta III ze 70. let 20. stoleti a
ttemi ponorkami Delta IV z 80. let 20. stoleti. Ponorky Delta III jsou postupné
nahrazovany tfidou Borej. Prvni ponorky tfidy Borej s novymi nukledrnimi raketami
typu Bulava se staly plné souc¢asti namoinictva az v roce 2013.14

V oblasti konvencnich namoinich sil za¢alo Rusko s konstrukei multifunkénich
ponorek s jadernym pohonem typu Jasen a dieselovych ponorek tfidy Lada. Prestoze
ponorky tfidy Jasen predstavuji technologicky vyspélou vojenskou techniku, Rusko
mozna kvuli jejich vysoké cen¢ bude sponzorovat program na vyvoj menSich
multifunkénich ponorek. V ptipadé ponorek typu Lada byly zaznamenany kritické
problémy v ramci testovaciho provozu a pokud potize ptetrvaji, lze o¢ekavat, Ze Rusko
bude pokracovat s vyrobou star§iho typu dieselovych ponorek tfidy Kilo. V oblasti
nadvodnich plavidel se zdaji byt neredlnd obcasnad prohlaSeni nékterych ruskych
statnik® o konstrukci novych letadlovych lodi do roku 2020. Mnohem pravdépodobné&;jsi
byl az doneddvna plan zakoupit lod¢ tfidy Mistral od Francie, z ¢ehoz seSlo v
souvislosti s krizi na Krymském poloostrové. Rusko prozatim neplanuje stavbu vétSich
lodi v kategorii ktiznikli a torpédoborct, ale je pravdépodobné, Ze dokonci nékolik

plavidel v kategorii fregat, korvet a mensich vylod’ovacich plavidel.!46

144 GORENBURG, Dmitry, Reviving the Russian Air Force, Russia Military Reform, 2013, https:/
russiamil.wordpress.com/2013/01/15/reviving-the-russian-air-force/ (ovéfeno 21. dubna 2015).

145 GORENBURG, Dmitry, The modernization of Russia’s nuclear submarine forces, Russia Military
Reform, 2013, https://russiamil.wordpress.com/2013/04/25/the-modernization-of-russias-nuclear-
submarine-forces/ (ovéteno 21. dubna 2015).
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¢c) Modernizace dalsi techniky

Pozemni sily dostaly ve zbrojnim programu na léta 2011-2020 nejméné
pozornosti. Akvizice vojenské techniky zahrnovaly nevelky pocet tanki T-90, lehké
obrnéné vozy typu Lynx vyrobené v Rusku pod italskou licenci firmy Iveco a taktické
balistické stfely Iskander, které zacaly nahrazovat star$i typ Toc¢ka.'*” Pro zménu s
francouzskou licenci firmy Thales vyrabéji Rusové v tovarné ve Vologdé od roku 2010
termovizory pro vojenské potieby. Dalsi francouzskou techniku, tentokrat komunikacni,
miiZzeme najit v ruskych tancich a obrnénych vozidlech.!'*® Zbrojni program pocital i s
vylepSovanim naviganiho syst¢tmu GLONASS, zavadénim nové komunikaéni,
kontrolni a wvelici techniky, noktovizori a systémua identifikace pfitel-nepfitel.
Pfetrvavajicim problémem byl nedostatek financi, korupce a S$patny stav ruského
obranného pramyslu.'4°

Vzdusné-vysadkové vojsko se dockalo pouze drobnych zmén za pulsobeni
Serd’'ukova na ministerstvu obrany, ale v dobé 18 mésict pied obsazenim Krymu se
situace zmeénila. Vysadkaii ziskali vozidla pro vedeni elektronického boje, které jsou
schopna rusit taktické komunikacni systémy nepftitele. Dalsi pridélenou technikou byl
systém Judoist zaloZeny na vozidle MKTK-1A, ktery je schopny lokalizovat polohu
nepfitele a jeho obrannych leteckych radart. V roce 2013 se stal standardem pro
komunikaci automaticky systém veleni a kontroly Andromeda-D, ktery funguje jako
uzaviena pocitacova sit’ zrychlujici predavku rozkazii mezi velitelem a vojakem. Kromé
pridélovani nové techniky doslo k zintenzivnéni tréninku rychlého nasazeni a zvySovani
poc¢tu profesionalnich vojaku. !0

Jak pozemni vojska, tak vzdu$né-vysadkové sily pravdépodobné disponuji
izraelskymi bezpilotnimi letadly. Rusko v roce 2009 poftidilo za 53 miliont dolari dva
systémy Bird Eye, osm [ View MK150 a dva Search Mk II od Izraele. V ¢ervenci 2010

byl uzavien dalsich obchod na dodavku 36 dront za 100 miliont dolart a od fijna 2010

147 Tbid.
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v ramci kontraktu za 400 milont dolarG si mohou Rusové sami vyrabét bezpilotni
letadla z izraelskych komponenti. V ramci spoluprace doslo k proskoleni 50 ruskych
technikd v Izraeli v oblasti technologie a vyroby bezpilotnich letadel.!>! Pivodni ruska
bezpilotni letadla maji kritické nedostatky. Drony domadci vyroby typu Grusa urcené pro

prizkum trpi slabymi optickymi schopnostmi.!>?

2. Vojenska cviéeni

Ruské vojenska cviceni se po rozpadu SSSR az do pocatku reforem Serd’'ukova a
Makarova byla vedena v duchu klis¢ masové valky. Cilem nacvika vojenskych operaci
byla zifejm¢ snaha ohromit vetfejnost mohutnosti operaci a nasazenim velkého mnozstvi
jednotek, jak bylo mozno vidét v pribeéhu rusko-béloruskych manévrii v roce 2009 pod
oznacenim Zapad 2009. Vojenské reformy ale zacaly cvieni posouvat jinym smérem.
Pii letnich vojenskych cvicenich Kavkaz 2009 a Ladoga 2009 se armdda zacala
orientovat na nacvik operaci men$iho rozsahu a provadéni rychlejSich a
frekventovanéjSich presuni. Zména orientace z rozsahlych manévri predstavuje
meznik, kdy se ruskd arméda prestava soustavné piipravovat na konflikt velmoci s
nasazenim desitek brigad a tisice kusi techniky. Namisto toho si ruskd armada udrzuje
proti statim na urovni velmoci dostatecné jaderné odstraSeni a cilem cviceni se stava
pfiprava na mensi lokalni konflikty.'>3 V pribéhu vojenského cviceni Ladoga 2009 byly
testovany nové vojenské vysilacky R-169P-2.15* Nedostatek armadnich komunikaénich
zafizeni a vyuzivani satelitnich mobilnich telefont pfedstavuje bezpecnostni riziko pro

ruské ozbrojené sily a poskozuje jejich image jako moderni a efektivni instituce.
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Béhem vojenského cviceni Vostok 2010 se ruskd arméda soustfedila na
nestandardni situace men$iho rozsahu. Podle Alexandra Golce'>’ je ovSem i takové
cviceni pouze zajimavé pro PR a malo pfispiva k bojové pfipravenosti. Behem manévrii
ozbrojené sily nacvi¢ovaly protiteroristicke, protiseparatistické a protipiratské operace.
Duraz byl kladen na mobilitu a logistické zajisténi vojsk. Cela akce se odehravala v
oblasti Sibife a Dalného vychodu z divodu obtizného transportu jednotek a jejich
zasobovani, coz bylo zpisobeno dlouhymi transportnimi vzdalenostmi, tidkym
osidlenim, drsnymi klimatickymi podminkami a chabé rozvinutou infrastrukturou.
Vyuzito bylo velké mnozstvi letadel Su-24 a Su-34, kterd byla ptfevelena ze stfedniho
Ruska na Dalny vychod vcetné nacvikii dopliovani paliva za letu. Péchotni jednotky,
ovSem bez tézké techniky, byly na misto cviceni pfemistény z Jekatérinburgu. Tim
ruské vojenské pldnovani prokazalo zdjem o nacvik schopnosti pro rychly piesun
jednotek mezi jednotlivymi regiony.!>¢

V roce 2011 se uskutecnilo vojenské cvieni Stfed za ucasti ruskych,
kazaSskych, kyrgyzskych a tadzickych jednotek. Vedle 12 000 vojaki bylo do cviceni
zapojeno okolo 100 vrtulnikii a letadel, 1000 obrnénych vozu a celd kaspicka flotila.
Tyto utvary nacviCovaly postup proti spolecnému vnéjSimu nepfiteli, ktery se muize
objevit v souvislosti s negativnim vyvojem v Afghdnistanu. Pfi simulaci bojovych
operaci byly testovany schopnosti taktickych raket Iskander-M. Cviceni bylo
pokracovanim série manévri z roku 2011, ke kterym patfilo napt. rusko-kazaSské
cviéeni Sygys 2011 a rusko-bélorusky S¢it Sojuza 2011.157

Vojenské cvi¢eni Kavkaz 2012 vystupniovalo pozadavky na ruské ozbrojené sily.
V ramci manévri doslo k navozeni situace, kdy Rusko musi celit vnitrostatnim
nepokojiim a zaroven vné&j§imu nepfiteli.!>® K tomu byly testovany nové velici systémy

Andromeda-D, které zajiStuji efektivni kontrolu v libovolnych podminkach za vyuziti
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modernich digitalnich telekomunikaénich prostfedk. V praxi se jedna napiiklad o
spojeni mezi velitelstvim a vojdkem ¢i jednotkami pomoci videokonferenci.
Komunikace je umoznéna az na vzdalenost 1500 km a technologie zapada do konceptu
sil rychlého nasazeni, které potfebuji rychlé a jasné rozkazy v priibéhu vojenskych
operaci. Po skonceni cvieni se v fddu meésicl pocitalo se zaclenénim systému
Andromeda-D do jednotek vzdu$né-vysadkovych vojsk. Kavkaz 2012 byl podle
nékterych médii blizkych ruské vladé praktickou zkouskou systému Andromeda-D.!>°

V roce 2013 se uskutecnilo nejvétsi ruské vojenské cviceni ve Stiedomoti od
roku 2008. Manévrii se ucastnily vybrané lod¢ ze tii ruskych flotil, celkove asi 20
plavidel. Rusko se v poslednich letech snazi vratit do regionu a navazat na aktivity
SSSR. K hlavnim ruskym scénarim patfil nacvik protipiratskych operaci, ochrany
konvoje, obrana lodi od Gtoku mensich plavidel a zachranné operace. Podle ptfitomnosti
vylod’ovacich lodi odhaduji nékteti analytici,!¢” Ze doslo i k tréninku evakuace ruskych
obCanll v kontextu syrské obcanské valky. Téhoz roku probéhlo také vojenské cviceni
pozemnich, namoinich a leteckych sil na vychodé zemé. Uéastnilo se ho 30 000 vojakd,
130 letadel a helikoptér a 70 lodi a ponorek. Manévry zahrnovaly pfesun jedné brigady
po mofi a dal§ich 8500 muzl ve 167 leteckych transferech. Osm bezpilotnich letadel
podniklo 22 cviénych letl. Podle ministra obrany Sojgu!é! byly komunikaéni systémy
efektivni z 18 % a je potteba investovat prostiedky do jejich vyzkumu a vyvoje. Béhem
cviceni doslo k poskozeni 3-4 % vyuzivanych vozidel.

Ruskd vojenskd cvi¢eni se konaji nékolikrat do roka a dal§i mezinarodni
manévry jsou uskuteCniovany se spojeneckymi staty. Béhem let 2008-2014 doslo
predevsim k tréninku pfesunu jednotek v kratkém case a na delSi vzdalenosti. Mnoho
cviCeni ovSem nereflektuje situaci v ruskych ozbrojenych slozkach a pouze slouzi jako

jistd forma propagandy, ktera prezentuje Rusko jako vojenskou velmoc, €i se snazi o
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prodej urcitych zbrani pfizvanym pozorovatelim. Cas od cCasu predstavi Rusko v ramci

manévri novou vojenskou techniku, jejiz vyuziti je testovano v bojovych simulacich.

3. Vojenskeé okruhy a veleni

Ruské uzemi bylo pfed reformami Serd'ukov-Makarova rozdéleno na Sest
vojenskych regiond, tedy moskevsky, leningradsky, sibifsky, dalnévychodni,
povolzsko-uralsky a severokavkazsky. V ramci reforem doslo k vytvofeni Ctyt
strategickych velitelstvi “zapad”, “vychod”, “jih” a “stied” podle geografického klice.
Navic jim byly nové podfizeny namoini flotily, které se nachazeji na jejich tizemi.
Strategické velitelstvi “zdpad” sjednotilo piivodni moskevsky a leningradsky vojensky
okruh véetné baltské a severni flotily. Severokavkazsky okruh byl pouze pfejmenovan
na “jih” a nové€ disponuje i silami kaspické a cernomoiské flotily. “Stfed” se nachazi na
uzemi pfedchoziho povolZzsko-uralského a Casti sibifského okruhu. Nakonec “vychod”
nahradil dalnévychodni a ¢ast sibifského okruhu a je mu podfizena tichooceanska
flotila. DileZitou novinkou je podfizeni nejen veSkerych pozemnich sil, ale i letectva,
namotnictva, sil ministerstva vnitra, ministerstva pro zvlastni situace a pohrani¢nich
vojsk regiondlnimu veleni. Pivodné totiz mély vSechny druhy vojsk oddélené centralni
veleni, coz se ukdzalo byt kritickym problémem pii koordinaci ruském postupu v Gruzii
roku 2008. Mimo kontrolu regionalnich velitelstvi zlstavaji predevSim strategicka
vojska, vzdusni vysadkati a vesmirna vojska.!6

Vytvorenim strategickych velitelstvi a zmény struktury vojsk z divizi na brigady
doslo ke zjednoduSeni systému veleni. Pivodné rozkazy vychazely z centralniho
velicitho aparatu do vojenského okruhu a dale pres armadu k divizi. Mimo tuto
jednoduchou linii byla ovSem je$t¢ moznost velet jednotlivym druhlim vojsk z riznych
velitelstvi generdlniho S§tabu a z hlavniho velitelstvi podle typu jednotky. Celkové
pfedstavoval tento systém asi 13 drovni veleni. Po reformach mulZe velet vSem
leteckym, namoinim i pozemnim silam jeden velitel ve svém okruhu, coz znaéné
zjednoduSuje situaci. Zékladni Ctyfstupiiova velici linie byla zredukovdna na tfi:
strategické velitelstvi - operacni velitelstvi v misté¢ bojovych operaci - brigdda. Nova

struktura veleni a kontroly byla testovana v rdmci vojenskych cviceni za vyuziti
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videokonferenci, zaméfovani protivnikovych systéml protiletecké obrany pomoci

pocitatového modelovani a digitalnich analytickych systému. '3

4. Stala bojova pripravenost

Jednim z cilii reforem ve VD 2000 a VD 2010 bylo zavedeni stilé bojové
piipravenosti vSech jednotek. Az do ptfechodu ruské armady na brigadni strukturu byly
divize rozd¢leny podle miry své kompletnosti na skupinu A, ktera piedstavovala n¢kolik
desitek utvart plného stavu, a skupiny B, C a D s mensim ¢i vilbec zddnym pocetnim
stavem.!%* Pfipravenost k boji byla v roce 2008 kriticka. K mobilizaci plnych sil byl
potfeba minimalné jeden rok a pouze 13 % sil bylo bojeschopnych. PIné pfipraveni byli
pouze vysadkati a strategické sily.! Zména organizace jednotek z divizi na brigady a
jejich razantni redukce by mohla signalizovat zlepSeni v otazce bojové piipravenosti.
Mén¢ jednotek a mensi stavy znamenaji vétSi Sanci, ze utvary budou po technické 1
lidské strance kompletnéjs$i. Naopak snizeni vojenské sluzby na jeden rok znamena
mensi moZnosti pfipravy a tréninku branci k osvojeni bojovych dovednosti. A navic je
tu neptiznivd demograficka situace. Primérné jsou jednotky pozemnich sil kompletni z
60-70 %, coz zasadnim zpusobem sniZuje jejich bojeschopnost.'®® K jednotkam s
vysokym podilem profesionalnich vojakl patii vzdusné-vysadkarské vojsko, letectvo a
namotnictvo a jejich bojova pfipravenost je na mnohem vys$§i irovni v porovnani s
pozemnimi silami. Po nastupu ministra obrany Sergeje Sojgu na konci roku 2012 doslo

k zavedeni nahlych poplachovych cviéeni, ktera maji zvySovat bojovou pfipravenost. !¢

5. Dalsi kvalitativni zmény

Modernizace ruské armady v letech 2008-2014 zasahla i oblast vojenského

vzdélani. V roce 2008 existovalo v Rusku 15 vojenskych akademii, 46 vojenskych
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institutli a Ctyfi vojenské univerzity. Do roku 2012 doSlo k vyraznym redukcim a
transformacim, které¢ vytvotily novy vzdélavaci systém se tfemi vojensko-technickymi a
védeckymi centry, 11 vojenskymi akademiemi a dvéma vojenskymi univerzitami.!68
Hlavni zménou ovSsem bylo vytvofeni novych serzantskych Skol, prvnich od dob
carského Ruska. Hodnost serzanta, tedy niz§iho veliciho duastojnika, do doby pted
reformami v RF neexistovala a jejich tkoly jako juniornich velitelii vykonéavalo vyssi
dustojnictvo.!%® Praporcici, ktefi by odpovidali postaveni nizS§iho distojnictva,
vykonavali technické tikoly a jejich velici schopnosti byly zanedbatelné. Jejich hodnost
byla zruSena, ale jak bylo uvedeno vySe, kviili chybé&jicimu personalu k obsluze

Profesiondlni serzanti se maji stat patefi armady a jejich vzdélani by se mélo
zaméiovat jak na technické znalosti, tak rozvijeni velicich schopnosti a osvojovani
zakladt psychologie a pedagogiky. Kandidati na tuto hodnost musi mit stfedoSkolské
vzdélani, GspéSné projit vybérovym fizenim a téméf tfi roky studovat v serzantskych
akademiich, které se 1iSi podle zaméteni. Serzanti se piipravuji ke sluzbé v Sesti
institucich, kterymi je Moskevskd vesmirnda akademie, Omsky tankovy institut,
Rjazanisky institut motorovych vozidel, Moskevskd velitelska Skola, Rjazaiiské
vysadkarské ucilisté a Vojensky institut pro fyzickou kondici. Po ukonceni vzdélani
vstupuji absolventi do armady podpisem pétiletého kontraktu. Ruské generalita ocekava
od profesionalnich serzantli zkvalitnéni veleni na nejniz$i Grovni, zlepSeni moralky v
kasarnach a aktivni boj proti Sikan¢ v armadé.!”?

V praxi narazily plany na vytrénovani serzanti na nedostatek zajmu a
organizacni piehmaty. Jesté v roce 2010 stale probihaly desetimési¢ni kurzy pro nové
prapor¢iky na administrativni posty, piestoze takova hodnost byla jiz zruSena, a n€kolik
tisic kadett, ktetfi dokoncili vojenskou akademii jako distojnici, slouzilo po roce 2010
de facto jako serzanti. V kvétnu roku 2012 bylo 10 000 distojnickych mist ponizeno na
poddiistojnickd a obsazeno pfislusniky vyssiho dustojnictva. V cCervnu téhoz roku

dokoncili prvni posluchaci serzantsky trénink v délce dvou let a deseti mésic. Z

168 MAZITANS, Kaspars, ‘Russian Armed Forces Military Reforms and Capability Development
(2008-2012)’..., s. 22-23.

19 THORNTON, Rod, Military Modernization and the Russian Ground Forces...,s. 41-42.

170 BARTLES, Charles K., ‘Defense Reforms of Russian Defense Minister Anatolii Serdyukov’..., s. 79.
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Rjazanského vysadkaiského ucilisté uspésné absolvovalo 180 osob z pivodnich 241.
Celkove ze vsech serzantskych skol vyslo maximalné nekolik tisic jednotlivct, ale jen
pozemni sily a vysadkafi potiebuji desetitisice serzantd.!”!

Socidlni otazka zpusobuje dalsi tlak na ruskou armadu. Socialni zabezpeceni
vojakll ptedstavuje z financnich divodt zékladni ptekdzku pro pokraCovani
modernizace ruské armady. Tlak na profesionalizaci a zkvalitiovani vojenskych sloZek
vyzaduje investice a odpovidajici platové ohodnoceni pro vojaky z povolani a budovani
novych ubytovacich kapacit pro profesiondly a jejich rodiny.!'”? Generalplukovnik
Andrej Tretjak v roce 2011'73 usuzuje, ze chabé socialni podminky, tedy nizké platy,
zastaralé ubytovaci kapacity a mala prestiz armady v ruské spolecnosti, hraly dulezitou
roli pfi pldnovani modernizace ruské armady. Odpovidajici finance ale v rozpoctu
nadale chybéji nebo konci v korupénich schématech.

Jednim z nejpalcivéjSich problémi je ubytovani pro vyslouzilé vojaky. Podle
platného zdkonu “O statusu slouzicich v armadé” maji vSichni vojaci po 20 letech
sluzby narok na ubytovani v misté, které si sami vyberou. Narok na vlastni bydleni po
dvou dekadach je velkym motivaénim faktorem, pro¢ budovat kariéru v armad¢. Podle
tohoto zakona nejsou vojaci povinni jit do diichodu predtim, nez dostanou bydleni podle
vySe uvedenych podminek.!7# Stavba domi a popiipadé vykup bytovych jednotek
spotfebovavd znacnou c¢ast armadniho rozpoctu. Zpozdéni v akvizici ubytovacich
kapacit zplisobuje, ze pirebytecni duastojnici zistavaji ve sluzbé, pobiraji plat z
armédniho rozpoctu a v podstaté jen ¢ekaji na byt. Podle vyjadieni pfedchoziho ministra
obrany Serd'ukova z biezna 2012!'75 bylo za finance urené pro ozbrojené sily za
predchozi Ctyfi roky potfizeno 39 mezikontinentalnich balistickych raket, dvé ponorky,

12 raketovych komplext Iskander, 2300 obrnénych vozidel a neuvéfitelnych 132 600
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bytl riizné hodnoty. Prezident Putin ve vyjadfeni z Ginora 2013!7¢ potvrdil umysl zvysit
pomér modernich zbrani v armadé na 30 % k roku 2015 a 70-100 % k roku 2020 a
zminil se, ze jen v roce 2012 bylo z armédnich prostiedkli potizeno 49 000 novych bytd.

Modernizace armady v letech 2008-2014 se pokusila vyuzivat outsourcing ke
zlepseni fungovani ozbrojenych slozek. Umysl pievést jisté aktivity, které jsou potieba
k chodu armady, na civilni sluzby vyplyva z nékolika divoda. V prvé tadé jde o
finan¢ni usporu, kdy namisto riznych kuchaiti a uklizecek v uniformé tyto prace
vykonava nevojensky subjekt, ktery zvitézi v tendru s nejlepSi cenovou nabidkou.
Druhym divodem je zkvalitiovani vojenské ptipravy vojakt. Namisto toho, aby musely
osoby slouzici v armad¢é vypomahat napt. v kuchyni, mohou tento ¢as vénovat bojové
ptipravé. Outsourcing se méa dotknout predevs§im sluzeb spojenych s ptipravou jidel pro
vojaky, uklidem, pranim pradla a udrzbou objektii. Postupné by se mél civilni sektor
vice zapojit v logistice, dodavani paliva armad¢, opravach zbrani a vojenské techniky ¢i
ostraze objektd.!”” Armada si od toho slibuje jak tsporu penéz, tak kvalitngjsi a rychlejsi
sluzby pro vojaky. Podle informaci z roku 201178 se civilni sektor podili na
stravovacich sluzbach pro armadu 50 % v 909 jidelnach v rtiznych vojenskych utvarech
a kasarnach. Outsourcing v této oblasti se nema tykat ponorek, vojenskych plavidel a

mensich zakladen v odlehlych oblastech.

Kritické zhodnoceni

Neorealismus se jen kratce vénuje otazce kvality armadnich slozek, ale v
kazdém piipadé€ ji uznava za relevantni faktor pii ur€ovani aktualni moci statu. Rusko se
v ramci modernizace armady v letech 2008-2014 intenzivné vénovalo zkvalitiovani
svych ozbrojenych slozek. V oblasti techniky patii k dilezitym procesim zvySovani
poméru modernich zbrani v armadé¢ a jejich vyvoj. Oba tyto procesy uzce souvisi se
stavem ruského obranného primyslu. Byvaly ministr obrany Serdukov se pokusil

nahradit nedostatky domaciho primyslu dovozem zahrani¢nich technologii, coz ovSem
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bylo zrudeno ¢&i vyrazné omezeno za soucasného ministra obrany Sojgu. K dosazeni cile
70% poméru modernich zbrani v armade k roku 2020 bylo potieba zavést strukturalni
reformy ruského obranného primyslu, k ¢emuz nedoslo. Rusko je schopné produkce
pomérné pokrocilych zbrani z dob SSSR, ale pouze vyjimecné dochézi k vyvoji novych
zbraniovych systémi, které by mohly byt povazovany za soucasné v nasledujicich
desetiletich. Vyroba C4ISR systémil zlstdva pro rusky primysl fantazii a v tomto
segmentu si musi Moskva vypomahat importy napt. z [zraele a Francie.

trendu outsourcingu se vojaci mohou vice zaméfovat na trénink bojovych dovednosti
namisto pomdhani v kuchyni a udrzbé vojenskych objektii. Reformy vzdélani se snazily
zajistit piisun profesiondlnich poddistojnikd, ale efekt této zmény bude mozZné
zhodnotit az s odstupem minimaln¢ jedné dekady. Podobné je to se snahou zvysit pomér
profesionélnich vojakti v armadé. Proces sice probihd, ale redln¢ vysledky mohou byt
zhodnoceny az s delSim ¢asovym odstupem. Oboji je ovSem pro kvalitu ruské armady
krok spravnym smérem. Okamzity efekt maji zmény ve veleni, které znacné
zjednodusuji proces predavani rozkazl. Pii konfliktu podobném rusko-gruzinské valce
v roce 2008 to bude jeden velitel, ktery bude mit moznost velet vSem silam, které se

ucastni bojovych operaci.

4. Analyza ruské armady v kontextu krymskeé krize

Analyza obsazeni Krymského poloostrova narazi na vyrazové potize. Neni jasné
a ustalené, jak by se m¢ly ruské aktivity popsat, a proto jsou oznaovany razné jako
“nové”, “dvojznacné”, “nové generace” a ‘“nelinearni” ¢i “asymetrické”. V kazdém
piipad€¢ ruskd agrese zahrnovala vojenské i1 nevojenské prostiedky pod jednotnym
velenim k dosazeni urcitého politického cile. Koordinace prostiedkli ozna¢ovanych jako
DIME!” je v ruském prostiedi néco nového a souvisi s globalnim technologickym

pokrokem. Jeden ptiklad za vSechny je rast vyuZiti informacnich technologii, kdy napf.

179 DIME je zkratka pro diplomatické, informaé¢ni, ekonomické a vojenské natlakové prostiedky (z
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Ruské arméda téchto zasadnich zmén nalezité vyuzila k usnadnéni obsazeni Krymského

poloostrova v roce 2014.

1. Ruské specialni sily

Ruské specidlni sily zazily renesanci v dob& prvnich dvou prezidentskych
mandatech prezidenta Putina, kdy doslo ke stabilizaci ekonomiky a nartstu vydaji na
obranu. Tyto jednotky sehraly dutlezitou roli v cecenskych operacich mezi 1éty
1999-2009, v rusko-gruzinské vélce v roce 2008 a mély dulezitou tlohu v ruskych
operacich na Krymském poloostrové v roce 2014.18! Spole¢né s dal$imi slozkami ruské
armady budou mit specidlni sily pravdépodobné vyznamnou pozici v nové koncepci
ruského pristupu k ozbrojenym konfliktim 21. stoleti. Oznaceni specidlni neznamena
oznaceni pro jednotlivé vojaky, ktefi by byli vyrazné zdatn¢j$i a samostatnéjsi nez
¢lenove ostatnich utvaril, ale ve smyslu specidlni role, kterou maji jednotky plnit pfi
vojenskych operacich.

Podle VD 2000 a VD 2010 zbyva pouze malo prostoru pro iniciativu malych
jednotek v rozsahlych operacich vedenych konvencnimi silami. Role mensich tutvart je
umisténa do pruzkumnych, diverznich a zpravodajskych operaci. Specialni jednotky se
hodi pravé pro takové aktivity.'¥? Budouci valky nebudou rozsahlé konflikty mezi
velmocemi, jak soveétsti a rusti predstavitelé diive planovali, ale spiSe malé intervence,
mirové mise a nejednoznacné vojensko-politické operace, kde neni oficidln¢ valka, ale
ani mir.'® Moskva pfiSla na to, ze potfebuje flexibilni jednotky schopné decentné
operovat ve slozitych vojensko-politickych podminkéch.

Soucasné specidlni jednotky ruské armady maji své kofeny v 50. letech 20.
stoleti, kdy kazda flotila m¢la zvlastni ndmoini brigddu schopnou provadét operace
nezavisle na pfimém veleni. Primarnim ukolem téchto jednotek byly operace za
nepratelskou linii, mezi které patfila sabotadZ, prizkumné mise a lokalizace taktickych

nuklearnich zbrani stath NATO. V soucasné dobé existuje sedm nezavislych brigad
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zvlastniho urceni a n€kolik dalSich utvart, které se fadi ke specidlnim sildm. Patii mezi
né 100. brigadda, 25. nezdvisly pluk zvlastniho urceni a dalsi Gtvary. Kazdé jednotka je
unikatni a 1i$i se v sile, vybaveni a vyuZivané vojenské technice.!84

100. brigada a 25. pluk vznikly v souvislosti s pofdddnim Zimnich olympijskych
her v So¢i v roce 2014, kdy bylo pro rizné silové slozky v Rusku snadngj$i ziskat
finance pro projekty vojenského a bezpecnostniho charakteru. 100. brigdda je plné
funk¢ni jednotka, jejiz tkolem je zifejmé testovani novych zbrani, vybavy a taktiky. Pres
tuto jednotku udajné prosla zkouskami vybava pro vojdka “nového vzhledu” typu
Ratnik a puska AK-12 z roku 2013, kterda by meéla postupné nahradit standardni
AKM-74. Specialni jednotky tak maji pfistup k mnohem pokrocilej§im zbranim, nez
vétsina ostatnich slozek ruské armady. Nekteré brigady zvlastniho urceni jsou téméf
celé tvofeny profesionaly, v jinych je podil brancti mezi 20-30 %. Tento pomér je lepsi
nez v ostatnich slozkach ruskych ozbrojenych sil, ale branci se dvakrat roéné méni.
Vyrazng delsi neni ani délka sluzby u profesionalnich vojaka, kteti slouzi vétsinou pod
ttiletym kontraktem, ale jen zfidka pracovni smlouvy prodluzuji na dalsi obdobi. Realné
tudiz maji mezi jednim a dvéma lety zkuSenosti.!®>

V letech 2008-2014 doslo ke zménam ve veleni specidlnich jednotek. Velitelstvi
pozemnich sil mélo tradicné odpor ke kontrole specidlnich sil dastojnictvem GRU.
Zpravodajska sluzba by se méla podle n€j zaméfovat na Spiondz a zvlastni jednotky by
mély podléhat veleni polnich veliteld. Pii valce v Gruzii v roce 2008 byly jednotky pod
velenim GRU kritizovany pro slaby vykon, stielbu do vlastnich vojéki a slabou
kooperaci s ostatnimi vojenskymi utvary. Pfi jednom takovém incidentu u mésta
Zugdidi nedaleko Abchézie, do kterého byly zapojeny specialni jednotky, zemielo Sest
vojaki, protoZe ruska artilerie nezastavila palbu, kdyZz paraSutisté zattocili na mésto.
Tato operace byla vyuzita jako zdminka podiizeni zvlastnich jednotek pozemnim silam
a v roce 2010 byly podfizeny ctyfem operaénim velitelstvim. Podle nacelnika
generalniho $tabu Gerasimova je hlavni misi specialnich utvar zahrani¢ni intervence,

sabotaze a protiteroristické operace.'8¢ Jak jiz bylo poznamenano vySe, s nékolika
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brigddami specidlnich sil se pocitd v ramci ruskych sil rychlé reakce, které ovSem
nebyly oficialn¢ jesté vytvoreny.

Ruské specidlni sily jsou elitou v porovnani s jinymi ruskymi pozemnimi
jednotkami, ale neni pravidlem, Ze jsou na vysoké irovni v porovnani se specialnimi
silami jinych zemi. Podle ruskych ptfedstav o budoucich konfliktech by mély specialni
jednotky plnit operace jako je hloubkovy prizkum valecného tizemi, tedy dlouhodobé
prazkumné a sledovaci mise v tylu protivnika, byt tzv. “hrotem kopi” neboli pfipravovat
cestu pro rychlejsi a piekvapivéjsi postup vétSich sil, bojovat proti vnitrostatnim i
zahrani¢nim ohniskiim nepokojl a plsobit jako politicky operator. V oblasti politiky by
specialni jednotky byly rovné zpravodajskym sluzbam a néstrojim propagandy a jejich
vyuziti by mélo plnit roli aktivnich prostfedkt a politickych zbrani. Podobné tkoly

vykonavaji v soucasné dobé& zapadni specialni sily.!87

2. Krymska operace a informacni technologie

V ruském prostiedi neexistuje vefejné piistupnd doktrina o operacich v
kyberprostoru a o vedeni informacni valky. Moskva pfipousti dulezitost informaci a
informacnich zbrani v prvnich fazich konfliktu za G¢elem oslabeni veleni a ke kontrole
nepfitele.!8® Podle vyjadieni ruské vlady z roku 2010'8 existuji ¢tyti oblasti, kterym je
nutné vénovat pozornost v informacni sféfe. V prvé fad¢ se ma Rusko pokusit vytvofit a
zviditelnit systém hodnot ruské spolecnosti, dale pak zabezpecit podporu statnim
aktivitdm ovliviiovanim doméciho a mezinarodniho vetejného minéni, za tfeti bojovat
proti destruktivnim ideologiim, nabozenskému extrémismu a dezinformacim o vladnich
aktivitach a za posledni bojovat proti vypadkiim stability ruské IT infrastruktury.

Ruské ministerstvo obrany a armada nese odpovédnost za ofenzivni aktivity v

informa¢ni sféfe a FSB se stara o interni bezpeCnost a statni kontrolu nad
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kyberprostorem.!”® Kromé téchto slozek jsou jesté v informa¢nim prostoru ¢inné ttvary
Fedéralnaja sluzba ochrany, Sluzba vné$néj razvedki a GRU.!! V pribéhu rusko-
gruzinské valky doSlo k nékolika incidentim napadeni stranek gruzinskych vladnich
predstavitelt, jejichz pachatelé nebyli kvili anonymité internetu jednozna¢né odhaleni.
Podoba a motivace Gtoku ovSem naznacuji, Ze mohlo jit o akce vySe zminénych ruskych
sluzeb. V ramci konfliktu doSlo k docasnému znepfistupnéni stranek gruzinského
parlamentu a vyuziti techniky “website defacement”, jejimz cilem je zesméSnéni nebo
prosazovani politickych nazort zménou ¢i upravou ptvodni informace. Takto upraveny
byly internetové stranky gruzinského prezidenta Michaila Saakasviliho, ktery byl na
svych strankach vyobrazen vedle Adolfa Hitlera.!®?

V pribehu Krymské krize v roce 2014 doslo z ruské strany k vyuziti odliSnych
nastroji v informacnich prostoru. Rozhodné se objevilo mnoho komentait a obviiiovani
kyjevské vlady z “nacismu” a jisté¢ by se v ruskych médiich dalo najit mnoho ptipadi
zesmésnovani podobné jako za rusko-gruzinské valky. Klicovym krokem ovSem bylo
vyuzivani socialnich médii typu Twitter, Facebook a Youtube jako prostfedka
propagandy. Svétova vefejnost byla zahlcena ohromnym mnozstvim dezinformaci,
jejichz ovéfitelnost byla casto nemoznd. Toto piesyceni informacemi bylo
pravdépodobné umysiIné a slouzilo ke skryvani skutecnych udalosti. VéEtSina béznych
lidi postradala schopnosti k tomu, aby se v informaéni smrsti zorientovala.!®?

Ruské ptsobeni v informacni valce bylo jednoznacné uspésné. V prubchu
konfliktu méla RF nad Ukrajinou, kterd stdla na pokraji chaosu, naprostou pfevahu v
informacni sféfe. Ruské ministerstvo obrany kazdy den nékolikrat aktualizovalo déni na
Krymském poloostrové na nejpopularnéjSich socialnich sitich a svych strankach. Na
druhé strané ukrajinské ufady nepfinasSely Zadné nové zpravy a zvetfejiiované informace

byly Casto zastaralé, nepfesné a vzdalené od skutecného stavu. Ruska armada vyuzila v

190 Ibid., s. 5.

191 HEICKERO, Roland, Emerging Cyber Threats and Russian Views on Information Warfare and
Information Operations...,s. 27.

192 KOSINA, Karin, Wargames in the Fifth Domain, Master Thesis, Diplomatische Akademie Wien, 2012,
http://kyrah.net/da/wargames.pdf (ovéfeno 15. dubna 2015), s. 18.

193 ROVENSKY, Dusan, “Twitter War” - nové ruska strategie na Krymu’..., s. 9.


http://kyrah.net/da/wargames.pdf

76

informacni sféfe systém strategické a operacni “maskirovky”, kterym klamala odptrce,
obelhavala protivniky a zasobila je informacemi, které vyhovovaly jejim zajmtm.!%*
Postup ruskych sil na Krymském poloostrové zahrnoval pokusy o ovliviiovani
rozhodovaciho procesu nepfitele. V ramci téchto aktivit je nepfitel zasoben urcitymi
informacemi, které maji vyvolat pfedem napldnovanou reakci. V pribéhu agrese na
Krymu bylo ruskymi médii jakékoliv politické odstfihnuti Kyjeva od Ruska vykresleno
jako nastup nacismu. Najmuti komentdtoii a bloggefi rozSifovali prokremelské
piispévky na riznych socialnich sitich a internetovych strankach. Podle jistych zdroja'®?
bylo za 16 miliont dolarti najato 600 lidi, ktefi denn¢ umistovali komentaie k 50
¢lanktm, spravovali Sest facebookovych Gcth se tiemi piispévky kazdych 24 hodin a
deset twitterovych Ucti s 50 tweety kazdy den. Takové vyuziti informa¢niho prostiedi
se v mensi mife projevilo jiz pti volbé moskevského primatora v roce 2013 na podporu

provladniho kandidata Sergeje Sobijanina.

3. Prubéh krymské operace a valéeni nové generace

V priabehu krymské operace ruska armada prokdzala, ze vi, jak provadét operace
za minimalniho vyuziti sily. Toto zjiSténi miizeme povazovat za bandlni, ale v prub¢hu
predchoziho plsobeni ruskych ozbrojenych sil na Gzemi jiného stitu v Gruzii byla
situace diametralné odlisna. Operace v roce 2008 nebyla decentni a vyvazena, ale doslo
k vyuziti hrubé sily, precisleni protivnika a byly brany pouze minimalni ohledy na
civilni ztraty. Udalosti na Krymském poloostrové se odehraly bez nasili a krveproliti.'
Krymskou operaci lze povazovat za uspéch ruskych ozbrojenych sil, které se od
konfliktu v Gruzii staly mnohem profesionalnéj§imi. V prib¢hu tii dnti se za pomoci
demonstrace sily a subverze podafilo rozlozit moralku asi 16 000 ukrajinskych vojakl

umisténych ve 190 objektech na Krymském poloostroveé.!®7
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Ruské jednotky na Krymu byly pied konfliktem podiizeny ¢ernomotské flotile,
ktera spadala pod jizni strategické velitelstvi. Smlouva o prondjmu zakladny z roku
1999 méla vyprSet v roce 2017, ale v roce 2010 byl najem prodlouzen az do roku 2042.
Podle smlouvy mohlo byt na krymskych zékladnach ruské armady umisténo az 25 000
vojékl, 132 obrnénych vozidel, 24 delostieleckych systémil s razi nad 100 mm a 22
vojenskych letount. Skutecné pocty muzi pred krizi dosahovaly 14-16 000 muza,
jejichz pocet byl zvySovan v souvislosti s eskalaci konfliktu. Jednotlivé slozky
c¢ernomoiské flotily byly tvofeny jak pozemnimi, tak leteckymi a namoifnimi silami.
Hlavni slozkou pozemnich sil byla 810. brigada namoini péchoty v Sevastopolu, letecké
sily byly soustfedény v 7057. smiSené letecké zakladné na letiStich Kaca a Gvardéjskoje
a namoini sily tvofila 30. divize hladinovych plavidel, 247. samostatny ponorkovy
oddil, 68. brigadda plavidel ptistavni ochrany a 41. brigada raketovych ¢lunt. Tyto sily
byly s nejvétsi pravdépodobnosti posileny témito utvary specidlnich jednotek vzdusné-
vysadkovych sil a vojenské zpravodajské sluzby GRU:

« 7. gardova vysadkova tiderna horska divize z Novorossijsku

« 20. gardova samostatna brigada specialniho urceni z Batajsku a Stepnoje

+ 31. gardova samostatnd iderna vysadkova brigadda z Uljanovsku

« 45. gardovy samostatny pluk specialniho uréeni z Moskvy a Kubinky

« 76. gardova vysadkova uderna divize z Pskovu
Elitni sily vyuzivaly nejmodernéjsi vyzbroj a vystroj, ke které pattily polni uniformy s
maskovacim vzorem ERM, ochranné ptilby 6B7 a 6B7-1, nové druhy vojenskych vest,
pusky AK-74M a AKMS s tlumiéi hluku PBS-1 a odstielovaci pusky VSS Vintorez.!

Rusko zvladlo celou situaci poklidné ptfedev§im ze tii divodu. V prvé tade
zapadni a ukrajinské zpravodajské sluzby byly zaméstndny ozndmenym vojenskych
cvicenim ruské armady v tnoru 2014 nedaleko rusko-ukrajinskych hranic. V mezicase
doslo k presunu vysadkari a specidlnich jednotek z jizniho opera¢niho velitelstvi do
Sevastopolu. Za druhé, svétova pozornost smefovala k Zimnim olympijskym hram v
Soci, zatimco se Rusko jiz pfipravovalo na akci. Mezinarodni pozorovatelé navic
vyckavali, komu se v Kyjevé nakonec podafi zkonsolidovat moc. Pro Moskvu bylo

ovSem svrzeni Janukovice jasnou hrozbou pro statni zdjmy a navic se naskytla moznost

198 Tbid., s. 7-8.
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vyfesit otazku ¢ernomotské flotily na Krymském poloostrové, o ¢emz hovoiila jiz ND
2020. Rychla ruska akce vyuZzila zmatky na Ukrajin¢ jako zaminku 1 kryti. Poslednim
kli¢em k ruskému tspéchu bylo rychlé nasazeni ruskych vojenskych slozek. Ruské sily
poloostrové piedtim, nez Ukrajina a mezindrodni spolecenstvi plné porozumeélo, co se
vlastné odehrava. Moskva vyuzila vojaky bez insignii, tzv. “zelené muziky”, ktefi se
zacali objevovat na tzemi Krymského poloostrova, a vytrvale odmitala zapleteni do
probihajicich udélosti, tedy obsazeni vladnich budov a ukrajinskych vojenskych
objekti. Sifeni dezinformace napomohlo Rusku upevnit svou pozici v regionu, k ¢emuz
prispélo zablokovani ukrajinskych sil predtim, nez Kyjev stacil vydat rozkazy k postupu
proti ruskym aktivitim.!%°

Udalosti na Krymském poloostrové nam pomahaji pochopit, kam se posunuly
schopnosti ruskych specidlnich sil a ruské taktické mysleni od rusko-gruzinské valky v
roce 2008. Kromé¢ namoini péchoty, kterd je obycejné¢ dislokovana v Sevastopolu, byli
do akce s velkou pravdépodobnosti zapojeny vzdusni vysadkafi a specialni jednotky.
Ozbrojené sily RF pisobily profesiondlnim dojmem, byly dobfe trénované a schopné
plnit specidlni operace. Jejich vybaveni bylo mnohem modernéjsi, nez co bylo
povazovano za standard v ruské armadé¢ a k vidéni byly Sifrované vysilacky,
noktovizory a moderni vystroj. Kontrolovany postup a cit v napjatych situacich, které
operaci provazely, jsou netypické pro ruskou armadu, zvlast kdyz vyuziti sily mohlo
rychle vyvolat vznik krvavé konfrontace. Ziejmé doslo ke zlepSeni komunikace, byla
dana v¢Etsi iniciativa lokdlnim velitelim a zménila se organizacni struktura v
jednotlivych slozkdch armédy. Zcela postraddme informace o tom, jaké jednotky jsou
schopné provadét samostatné operace, nakolik jsou synchronizovany letecké, pozemni a
namoini sily pfi spole¢ném postupu a jaké jsou schopnosti béznych jednotek.?%

Z krymské krize Ize vyvodit politické diisledky pro postsovétsky prostor, které
jsou uzce svazany s armadou a jeji modernizaci. Ruska zdkladna na izemi jiného statu
vyrazn¢ usnadnuje eventudlni postup ruské armady. Na Krymském poloostrové kryly

namoini zdkladny pohyb jednotek a tyto akce mohou slouzit jako nebezpecny precedent

199 GORENBURG, Dmitry, Crimea taught us a lesson, but not how the Russian military fights...
200 Tbid.
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pro staty s dislokovanymi ruskymi jednotkami jako je Arménie, Bélorusko, Kyrgyzstan,
Moldévie a Tadzikistan. Pritbéh operace také zvyraziiuje problém s infiltraci vojenskych
a zpravodajskych sluzeb ruskymi agenty. Pasédze ze Strategiec a VD 2010 o tom, Ze
Rusko bude brénit zajmy svych obCanli za hranicemi zemé, tvoii z ruskych mensin
potencidlni paté kolony v zemich jako je Kazachstan, Ukrajina a Moldavie. Do tnora
2014 pattilo Rusko mezi zemé¢, které v mezinarodnich vztazich haji status quo, ale
krymské udalosti ukazuji, ze Moskva nemusi byt spokojend se soucasnou podobou
hranic a vyvinula prostiedky k destabilizaci sousednich stat(.20!

Rusko se svym plsobenim na Krymu definitivné odvratilo od strategie
masivniho nasazeni ozbrojenych sil. Tzv. “val¢eni nové generace” se stava hlavni
strategii ruské armady. Radéji nez o pfimou vojenskou konfrontaci usiluje ruské veleni
o ziskani vlivu na protivnika. Moralni rozklad nepfitele je preferovan pied fyzickou
likvidaci. Moskva zac¢ina namisto konvencnich sil upfednostiiovat utvary lehkého typu,
tedy specialni sily, vzdusné-vysadkovd vojska, namoini péchotu, a nepravidelné
jednotky jako jsou polovojenské oddily a domobrana. Soucésti strategie je provadéni
psychologickych a informacnich operaci, jejichz cilem je piesveédcCit protivnika o
zbytecnosti odporu a svétové vefejnosti o legitimni ucasti ruskych vojenskych jednotek
v konfliktu.22 Ruské jednotky se ziejmé maji vyhybat smrticimu nasili a vyuZzivat
neochoty protivnika stfilet jako prvni. Nedochdzi k vyhldSeni valky a otevienému
zacatku vojenskych operaci. Pfechod mezi mirem a konfliktem je postupny a nejasny,
diraz je kladen nikoliv na niceni, ale rozklad protivnika politickym, diplomatickych,
ekonomickym, psychologickym a medialnim tlakem. Vedouci ptedstavitelé protivnika
jsou vystaveni Uplatkim a vydirani, vojenské sily pracuji v utajeni, bez oficidlniho
oznaceni, které 1ze pak povazovat za mistni domobranu a milice, a obsazuji ekonomicka
a vojenska centra. Regulérni armada ma také své ukoly a vojenskymi cvi¢enimi pobliz
hranic nepfitele plsobi jako prvek odstraseni, poptipadé po zajisténi transportnich cest

piedchozi skrytou ¢innosti specialnich jednotek se Gi¢astni mirové operace.?%3
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Kritické zhodnoceni

Krymska krize je dulezita pro dokresleni pfedstaveni modernizace ruské armady
v letech 2008-2014 a duasledkd pro postsovétsky prostor. V praxi bylo mozné pozorovat
ruskou predstavu o “valeni nové generace”, kterd vyuziva a preferuje prostfedky
DIME namisto prosté¢ho uziti fyzické sily. Vedle analyzy dostupnych strategickych,
kvantitativnich a kvalitativnich zmén krymska krize naznacuje odliSny piistup ke
konfliktiim v postsovétském prostoru. Namisto zapojeni béznych jednotek pozemnich
sil maji zfejme byt nasazovany specialni utvary a vzdusné-vysadkové vojsko. Dilezitou
roli hraji 1 nové vytvoiené kapacity pro vedeni informacni a psychologické valky, které
pfi rusko-gruzinském konfliktu mély daleko méné vyznamnou ulohu. Profesionalni
postup ruskych sil naznacuje lepsi pfipravu na konflikty podobného typu a opusténi
vzhledem k modernizaci ruské arméady v letech 2008-2014. Pfinejmensim ruské
specidlni sily a vzduSné-vysadkarské vojsko proslo intenzivnim tréninkem na zvladani
podobnych operaci a dostalo se k moderni technice, ktera je pro velkou vétSinu ruskych
vojaku stale nedostupna.

Zaveér

Ruskd armada v letech 2008-2014 prosla podstatnymi zménami v oblasti
vojenské strategie a planovani. Rusko se ve zvefejnénych dokumentech oprostilo od
vyrazovych prostfedkll studené valky a pfistoupilo k definici sil pro konflikty 21.
stoleti. Hrubou silu mé nahradit mix vojenskych a nevojenskych prostiedkt ukrytych
pod anglickym akronymem DIME, ktery spojuje diplomaticky, informacni, vojensky a
ekonomicky tlak k dosazeni politickych cilti. Dtlezitou roli hraje i psychologicky prvek,
jak bylo mozné vidét v pribehu obsazovani Krymského poloostrova.

Pokud se podivame na oficidlni ruské dokumenty, co ma vlastn¢ nahradit v ruské
armadé mobilizaci? Podle nékterych dokumenti to mé byt postupny proces
profesionalizace armady, ktery ale neni v ruském prostiedi upln¢ prachodny. Ve
stejnych textech totiz mizeme najit informace o nutnosti zajiSténi dostatecnych
finan¢nich prostfedkli a zvySovani prestize vojenské sluzby, coz vyzaduje nemalé

investice. Vzhledem k rozsahlym problémim s korupci, na které je také upozornovano,
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zustava otazkou, kdy se ruska armada, jestli viibec, bez brancti obejde. Do doby, nez se
tak stane, zistane ruska armada nékde v poloviné cesty od armady branct k
profesiondlnimu vojsku.

Novymi strategickymi koncepty se v ruské armadé stalo “valceni nové
generace”, “novy vzhled” armady a Gerasimova koncepce konfliktd 21. stoleti.
Pomineme-li jiz zminovany akronym DIME, tak vSechny tyto koncepty kladou
pozadavky na technologicky pokrok v ruské armade¢. Bezkontaktni zbrané se maji stat
patefi nové armady a jejich vyuziti v konfliktech bude nartstat. Jejich vyvoj a vyroba v
ruskych podminkéach opét vyzaduje znacné finan¢ni zdroje, protoze tyto technologie
nepatii k produktim, které je rusky obranny primysl schopen v soucasné dobé armadé
dodéavat. Podle Gerasimova bude v budoucnosti rist vyznam specialnich jednotek,
které Casto budou pracovat v utajeni na plnéni zvlastnich ukoli.

Pro bezpecnost v postsovétském prostoru maji ruské strategické dokumenty
zasadni vyznam. Rusko se v nich totiz zavazuje k ochrané¢ ruskych obcanii Zijicich v
zahranic¢i a jejich zajmu, ¢imz miize Rusko obhajovat legitimitu vojenskych operaci v
zahrani¢i. Ruskd arméda miZe navic zasahovat v zahrani¢i na zdklad¢ zadosti o pomoc
predstaviteli spojeneckého statu.

Modernizace ruské armady v letech 2008-2014 se vyznamnym zpisobem
koncentrovala i1 na kvantitativni zmény. Podle teorie neorealismu mnozstvi vojaka
mohou obsazovat uzemi jiné¢ho statu. V tomto ohledu si Rusko pohorsilo. Demograficka
situace a zavislost na branné povinnosti vystavuje ruské ozbrojené sily znacnému tlaku.
Podle oficidlniho postoje ruskych nejvyssich Cinitel by mél pocetni stav armady
dosahovat jednoho milionu muzi namisto ptivodnich 1,1-1,2 miliont. To je ale pouze
nedosazitelny ideal. Realn¢ slouzi v ruské armadé 800 000 muzl, z ¢ehoz je 220 000
distojniktli, pfinejlepSim par set tisic profesionali a zbytek tvofi branci. Podle vyse
uvedenych udaji dosahuje roéné¢ 700 000 mladych Rust véku 18 let a az polovina z
nich je fyzicky nezptisobilych pro sluzbu v armadé. Snizenim vojenské sluzby na jeden
rok se navic zna¢né zmensuje bojeschopnost jednotek, které maji velmi omezeny ¢as na

ziskani zakladnich bojovych zkuSenosti.
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Dal§i kvantitativni zmény zasahly strukturu a organizaci armady. Utvary
leteckych a namotnich sil byly zredukovany podle redlnych potfeb armady a dalsi
zmény postihly pozemni sily. S definitivni platnosti byl opustén systém 203 divizi o
pozadovaném poctu 13 000 vojakit v kazdé z nich v pifipadé¢ mobilizace. Ziidkakdy
mely nékteré divize plny pocetni stav, zato ale vSechny disponovaly plnym
dastojnickym aparatem. Pfechodem na systém 80 brigdd doSlo k radikélni redukci
utvari pozemnich sil, které tak 1épe odpovidaji pocetnimu stavu armady. Propousténi
diistojnikd pak na sebe nenechalo dlouho c¢ekat. Jedna brigada idedlné obsahuje 5000
vojaki, ale vzhledem k demografické situaci ma ruska armada problémy i s jejich
kompletaci. Podle dostupnych udaji jsou pocetni stavy v kritickém jiznim strategickém
velitelstvi az na 90 % kviili mozné eskalaci napéti v Cegensku, Gruzii ¢i na Ukrajing.
Utvary ostatnich strategickych velitelstvi jsou kompletni z 40-60 %.

Pozoruhodnou zmeénou je rust vzdusné-vysadkového vojska. Nejenze si
zachovalo plvodni strukturu divizi, ale navic bylo pod jeho veleni pfeveleno ve
sledovaném obdobi né¢kolik brigdd. Vysadkatri bylo v roce 2008 asi 35 000. Podle
poslednich informaci maji na jejich zaklad¢ vzniknout ruské sily rychlé reakce s az
dvojnasobnym poctem muzi. Pokud tento utvar nevznikl na zac¢atku roku 2014, tak byl
minimaln¢ ve velmi pokrocilém stadiu tésné pred vznikem.

Kvalitativni zmény v ruské armadé se mély dotknout vSech slozek ruské armady.
V ramci zbrojniho programu na roky 2011-2020 bylo naplanovano poftizeni tisice kust
moderni vojenské techniky s cilem modernizace 30 % vSech stroji v armadé k roku
2015 a 70 % v roce 2020. Vzhledem k ptetrvavajicim problémim v ruském obranném
pramyslu zistane pravdépodobné pouze u planovani. Kapacity ruskych zbrojatskych
firem staci na obnovu dvou procent vojenské techniky ro¢né a pti optimistickych 10 %
moderni techniky ve vojsku k roku 2010 by byla potfeba modernizace v rocnim tempu
sedmi procent do roku 2020. Takovy vyvoj je malo pravdépodobny. Ziskové ruské
zbrojovky totiz musi na zéklad¢ Putinova rozhodnuti podporovat nevykonné podniky,
které by bez jejich podpory v trznim prosttedi nepiezily. Tyto podniky pak vyrabéji
produkty civilniho charakteru, které mohou ruské zbrojaiské firmy vyuzivat, a zajist'uji
praci statisicim, mozna i nékolika milionim Rusl. Problém ale nastavd v okamziku,

kdy politicka a vojenska elita pozaduje vyvoj prialomovych technologii, na které kvili
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podpotfe nevykonnych podniki jiz nezbyvaji prostiedky. Rusky primysl je proto
vétSinou schopny vyrabét sovetské technologie z 80. let 20. stoleti. Na vyrobu klicovych
C4ISR technologii nema kapacity a ani finance na jejich vyvoj.

Rusko vykrocilo smérem k vétsi efektivite v oblasti veleni. Vojenské okruhy
byly zredukovany na Ctyfi a struktura veleni byla zna¢né zjednodusSena na trojstupiiovy
systém. Navic méa nové velitel vojenského okruhu k dispozici nejenom pozemni, ale 1
letecké a namoini sily dislokované na spravovaném uzemi. Tato zména je dilezitym
pokrokem od rusko-gruzinské valky v roce 2008. Pievedeni jednotek do stalé bojové
piipravenosti je pravdépodobné netspéchem reforem vzhledem k pietrvavajicim
problémiim s nekompletnosti jednotek. Navic ziistava otazkou, nakolik jsou jednoro¢ni
branci bojepfipravenou silou. Vojenska cviceni sice mohou pfispét k jejich bojové
moralce a nacviku bojovych dovednosti, ale pribéh casto slouzi spisSe medialni
prezentaci armady, nez nacviku bojovych dovednosti.

Dalsi profesionalizace armady nardzi na podstatné prekazky. Nedostatek financi
na platy pro profesionalni vojaky casto zpusobuje neobnovovani kontraktli. Prostfedky
pro armadu polykaji ndkupy bytt, na které maji narok vojaci po 20 letech sluzby.
Systém nového vojenského vzdélani piinese své plody s odstupem minimalné jedné
dekady a pokracujici outsourcing mlize postupné pomoci k lepsi bojové piipravé vojakt
také spiSe v del§im ¢asovém horizontu.

Pohled na postup ruské armady na Krymském poloostrové v roce 2014 nam
umozinuje pochopit cely proces modernizace ruské armady. Naznaky vétSiho diirazu na
nevojenské a nesilové feSeni se na Krymu plné projevily. Informace budovani kapacit
pro vedeni informacni valky v letech 2008-2014 byly pravdépodobné zahaleny rouskou
tajemstvi a jejich silu bylo moZzné pocitit aZ v tnoru a bieznu 2014. Rusové plné vyuzili
tzv. “hlad po informacich” a zasobili svétovou veiejnost a média takovymi zpravami,
které vyhovovaly jejich zajmim. Sazeli pfitom na rychlost dodanych informaci a jejich
nizkou ovéfitelnost.

Krymské udalosti roku 2014 dokladaji investice do ruskych specidlnich vojsk a
vzdusné-vysadkarského vojska. Nejnovejsi vybaveni, které bylo u tzv. “zelenych
muzik’” na Krymu k vidéni, rozhodné nepatii k vybavé fadovych vojakl. Navic

postupovala ruska armada velmi profesionaln€¢, nedoslo k zadnému krveproliti a
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rychlym postupem byly zablokovéany ukrajinské jednotky na svych zakladnach. Svou
roli sehralo i pozemni vojsko, které na sebe poutalo pozornost vojenskym cvicenim
nedaleko ukrajinskych hranic, zatimco specidlni jednotky a vysadkari obsazovali
Krymsky poloostrov. Nez stacil Kyjev a zapadni staty efektivné zareagovat, bylo
vlastné uz po vsem.

Ruské obsazeni Krymského poloostrova a modernizace ruské armady v letech
2008-2014 mé vyznacny vliv na bezpecnost v postsovétském prostoru. Nova ruska
vojenska strategie vyuziva “maskirovky” k imyslnému klamani nepfitele a podsouvani
takovych informaci lidem s rozhodujicimi pravomocemi, aby se rozhodli podle piedem
daného scénaie, ktery vyhovuje zajmim Moskvy. Rusko se bc¢hem konflikti v
postsovétském prostoru snazi vyuzivat protestniho potencidlu mistnich obyvatel a
vlastni specialni jednotky a vysadkaie vybavené Spickovou technikou oznacluje za
ptislusniky mistni domobrany.

Z pohledu neorealismu Rusko ztratilo urCitou ¢ast moci ubytkem poctu vojaki
zpusobenym nepiiznivou demografickou situaci a nedostatkem financi na investice. Na
druhou stranu kvalitativni zmény v oblasti vysadkarského vojska, specidlnich jednotek a
vojenské strategie mu umoziuji zabranit postsovétskym statim opustit sféru ruského
vlivu. Dalsi vyvoj ruské armady bude do velké miry zaviset na schopnosti ruskych

predstavitelli zajistit dostatecné financni a lidské zdroje pro rozvoj armady.

Summary

This research into Russian military modernization during the years 2008-2014
sets out to answer the question of how the armed forces have been reformed in the
context of neorealism. In addition the security implications for post-Soviet countries in
light of progress made by the Russian military between 2008 and 2014 are investigated.
In terms of military strategy Russian thinkers have created concepts of “new generation
warfare” and a “new look™ for the army. Both of these concepts highlight the growing
role of high precision and electronic warfare in 21st century conflicts. The effectivity of
these endeavors could be properly assessed in relation to the tentative future

performance of Russian forces.
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The Russian military underwent significant quantitative changes during the
2008-2014 period. The system of hypothetical mass mobilization has been abolished.
Furthermore, the system of 203 divisions has been reduced to about 80 brigades in
Russia’s land forces. However, most of the old divisions were only “on paper” and had
low or no staffing. Real changes affected the number of officers, which was reduced.
Also, after the reforms conscripts will now serve only one year in the army instead of
the previous two years. This puts significant pressure on Russian conscript system
because of demographic development. The declining number of young people reaching
18 years of age every year makes the goal of a one million army unrealistic. We can find
one exception to this in the Russian military. Paratrooper divisions have been slowly
increasing in size, gaining, in addition to the previous four divisions, several new
brigades.

Qualitative changes in the Russian armed forces cover a whole set of topics. The
Russian arms industry, plagued by ill performance, faces arms modernization. During
the first decade of the twenty-first century prosperous military producers were forced by
Putin to financially support less successful industrial companies. Therefore, the Russian
arms industry lacks money for research and development of cutting edge C4ISR
technologies. Similarly, the further professionalization of the army is held up by a lack
of finances for decent salaries. The ensuing large share of conscripts with only basic
combat abilities makes any idea of permanent combat readiness problematic. Significant
resources in the 2008-2014 have been absorbed by the purchase of apartments for
retired officers due to an existing law that guarantees an apartment for each officer
serving over 20 years in the army. The only clear qualitative success is provided by the
command system reform. Since the Russia-Georgian war in 2008 all kinds of troops, not
just land forces, have been subordinated to one regional commander. The effects of the
military education reform could be assessed after many years due to the slow process of
educating new sergeants.

Finally, the performance of the Russian forces in 2014 in Crimea demonstrates a
synthesis of all three analyzed areas. Russia applied new strategies to seize Crimea
using DIME instruments. In terms of quantity and quality only a limited number of

special forces and paratroopers took part in performed operations. Conscript forces
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functioned as “maskirovka” units and tried to divert attention by performing military
exercises not far from Ukrainian borders. In addition, during the operations we could
also see some forces whose modernization had not been stressed during the period this
paper takes into consideration. Clearly, Russia has developed some information warfare
capacities that were intensively used during the conflict.

From the neorealist perspective Russian power could be set for further decline
unless it solves its demographic and financial problems. Events in 2008 Georgia and
2014 Ukraine confirm that Russia will try to do its utmost to prevent any state from
leaving its sphere of influence. However, the reduction in land forces and a focus on
financing the air force and marine signalizes that Russia does not plan to further
increase its actual might and endanger neighbors outside of its current sphere of

influence.
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