Veronika Tomkova
Volba modu v pFipustkovych vétdch v soucasné sSpanélstiné

(posudek vedouciho bakalaiské prace)

Prekldadand prace je vénovdna klasickému tématu Spanélské lingvistiky, totiZz volbé
modu, konkrétné v pripustkovych vétach. Klasické téma je kombinovano s moderni
metodologii: uZivani slovesného zplsobu v tradicnich typech pfipustkovych souvéti je
ovérovano na jazykovych korpusech.

Struktura prace je tradicni: teoreticka ¢ast vychazi z obecné definice kategorie modu a
vénuje se téz typologii pripustkovych souvéti a jejich modalni charakteristice z
hlediska normy. Teoretické zavéry jsou pak v praktické Casti testovany na materialu z
jazykovych korpusl, nejprve jednojazyéného (CREA), pak paralelniho (InterCorp).
Zavérecna kapitola shrnuje nejdulezité;jsi vysledky prace.

Prace je psana velmi kultivovanym zpUsobem a odrdzi dobrou zakladni orientaci v
tématu a v terminologii, je na ni nicméné vidét, Ze zejména v praktické ¢asti byla
autorka tlacena ¢asem a nékteré pasaze jsou proto strucnéjsi a méné propracované,
nez by mohly byt (dokladem muzZe byt jak moje zkuSenost Skolitele z poslednich fazi
pripravy prace, tak napt. i datum, kdy byla ziskdna data z korpusu). Zminované
nedostatky nejsou takové, Ze by praci znehodnocovaly zasadné, ale vedou k tomu, Ze
prace neni tak dobra, jak by podle autorcinych schopnosti mohla byt, a to je Skoda.

V ¢asti shrnujici sekundarni literaturu je zminovany nedostatek ¢asu nejméné patrny:
autorka pracuje s primérenym mnozstvim relevantni literatury Spanélské, ceské a
dokonce i francouzské. Jistéjsi si je u pramen( zabyvajicich se konkrétné modem v
pripustkovych souvétich nez u téch, které traktuji modalitu jako takovou (tam, napr. u
Ballyho, dochdzi obcas ke zkresleni nebo zjednoduseni problematiky), ale obecné je
tato cast zdarila. Kapitola popisujici konkrétni teoretické moznosti uziti modu v
pripustkovych souveétich uz je stru¢néjsi, nez by bylo zahodno, plati to napr. o volbé
modu po spojce aunque. A nedostatek ¢asu se odrazi i v korpusovych analyzach,
zejména u téch kontrastivnich Spanélsko-Ceskych — jit za horizont zakladnich
statistickych udaji a zkoumat napr. frekvenci jednotlivych typa ceskych protéjska by
predpokladalo rucni prochazeni velkého mnozstvi konstrukci, vysledek by za to ale
stal.

Za silnou stranku autorky obecné povaZuji schopnost vystihnout v komentafich
podstatné vlastnosti analyzovaného materidlu — komentovanych pfrikladd sice neni v
praci mnoho, ale autorciny postrehy jsou zajimavé a pripadné.

Konkrétni naméty k obhajobé:

- Mohla by autorka podrobnéji vysvétlit opozici actualidad / virtualidad, o které se
mluvi na s. 20, zejména pak to, ¢im se liSi od opozice experiencia / no experiencia?



- Zajimavé jsou véty typu Aunque esté ciega, bien me doy cuenta... Co u nich znamena3,
Ze ,,zvolenim subjunktivu je kladen vétsi dliraz na prekazku” (s. 22)?

- Hraje dle autorky roli, kdyz je pripustkova véta traktovana z hlediska mluvciho, tj. v
prvni osobé jednotného Cisla? Lze v téchto pripadech predpokladat, ze mluvéi ma
automaticky ,zkusenost” s déjem?

- Je Skoda, Ze se autorka u Ceskych protéjskd Spanélskych konstrukci nepokusila o
podrobnéjsi systemizaci.

- Ceské protéjsky zkoumanych konstrukci odrazeji konkrétni preklad konkrétnim
prekladatelem — jisté nejde o jediné mozné prekladatelské reseni, a preklad navic
nemusi byt presny (myslim, Ze na toto téma Ize diskutovat mj. u pfikladu 15 nas. 37).

- Na konci paté kapitoly by ctenar ocenil struény celkovy prehled typd ceskych
protéjskl a jejich zastoupeni.

Pokud jde o formalni stranku prace, text je pripraven peclivé a jen vyjimecné obsahuje
drobné grafické nedostatky. Spanélské résumé zfejmé neproslo kontrolou rodilym
mluvéim, obsahuje totiz chyby.

Celkové soudim, Ze text splfiuje ndroky kladené na bakalarskou praci. Praci proto
doporucuji k obhajobé a predbézné ji hodnotim znamkou velmi dobre.
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