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Posudek vedouciho bakalarské prace

Kristyny Zonkové

Oblibenost atletiky na stfednich Skolach, na sportovnich stfednich Skoliach

a ve sportovnich klubech

Odliv z4jmu mladeZe o atletiku, jako o velmi ndro¢né a hodnotné sportovni odvétvi, je
vyrazné patrny piiblizn¢ poslednich 15 let a stale se prohlubuje. Zkoumané téma je tedy velmi
aktudlnim a problémem a zpracovat jej na Urovni bakalafské prace je spolecensky
jednoznacné piinosné. Rozsah prace (72 stran) svéd¢i o zodpovédném pfiistupu autorky.
Logicky strukturované cile a ukoly prace (s.10) davaji v souladu s nazvem prace predpoklad
k GspéSnému feseni zvolené problematiky.

Teoretickd ¢ast prace se misty pon¢kud odchyluje od tématu a pojima jej nekdy pftilis
Siroce. Pfinosem je zafazeni kapitoly o oblibé atletiky dle n¢kterych dostupnych zdroja (s.27).
Uvadeéna literatura a ostatni zdroje je adekvatni predkladané praci. Je Skoda, Ze literatura
v seznamu neni ¢islovana a jeji citace v textu nejsou vzdy disledné. Na nékterych mistech
vsak autorka nepochybné prokazuje, Ze samostatnou praci s literaturou ovlada.

Hypotézy (s. 32) jsou v ndvaznosti na cile a problémy exaktné formulovany.

Pouzita metoda dotaznikového Setieni se pro testovani uvedenych hypotéz jednoznacné
hodi. Dotazniky (ptilohy B, C a D) jsou pomérné¢ zdatile vytvofeny. Zkoumany soubor je
vystizné charakterizovan.

Vysledky sou interpretovany zcela jasné€ a piehledné. V grafech a tabulkach se predevs§im
diky dobrym komentaiim ctenar snadno orientuje. Je zajimavé, Ze se pravé hypotézy H1, H3
a H7 nepotvrdily. Nasledna Diskuze (s.62) by si zaslouzila podstatné vétsi propracovanost.

P1ili§ rozsahlé¢ Zavéry (s.63-66) nevykazuji potiebnou jasnost a zfetelnost, nicméné jsou
z mého pohledu velmi zajimavé a jednoznacné piinosné. Zda se, ze autorka misty zameénila
obsah kapitoly Diskuze a kapitoly Zavéry.

Po formalni strdnce je prace peclivé vypracovana a nevykazuje zadné podstatné
nedostatky.

Kristyna Zonkovéa pfistupovala k tvorbé prace zodpovédné. Vznikajici text pravidelné
konzultovala. Jazykova i stylistickd uroven prace vyhovuje pozadavkim kladenymi na tuto
uroven kvalifikacni prace.

Text povazuji za v podstaté zdafily. Skoda, Ze jeho uroven z&asti snizuje nevyrovnanost
jednotlivych kapitol. Lze vSak konstatovat, Ze autorka splnila pozadavky kladené na
bakalétskou praci, kterou timto doporucuji k obhajob¢.

Hodnoceni .............
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