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1. Vedouci prace PhDr. Jan VeliSek, Ph.D., v komisi zastoupen PhDr. Janem Smidem,
predstavil bakalaFskou praci. Dle néj, nékteré informace vypadavaji z kontextu a piisobi
nesefazené. Na druhé strané chvali analytickou a komparacni schopnost zejména u
studovanych autori, kde se opira o Sirokou zakladnu literatury. Prakticka ¢ast je spontanni,
vyzrald. Vytvarné etudy pusobi presvéd¢ivé s jasnym obsahovym sdélenim. Textova ¢ast
obcas sklouzava k téZko srozumitelnym pasazZim, s dublujicimi obsahy, s obéasnymi
gramatickymi chybami. Prace odpovida zadani a je obohacenim pro vytvarny i pedagogicky
svét, kde rozviji kreativni mysleni Zika.

2. Oponent doc. ak. mal. Zdenek Hiila oceriuje dobre strukturovany uvod, ale nasledujici ¢asti
jsou obcas zavadéjici. Studentka dokaZe analyzovat a porovnavat umélecka dila a pristupy
umélci. Vykazuje schopnost oznacit, charakterizovat a smysluplné smérovat k vytvarné
didaktice. V praktické ¢asti oponenta zaujala celkova umélecka vyspélost a zarovei cit pro
humornost. Oproti tomu didakticka ¢ast ponékud skromné zapojuje samotné Zaky.

3. Studentka predstavila svoji praci. Postupné odhaluje jednotlivé sloZky prace (vychozi zdroje
v SirSich kulturnich i védeckych kontextech, umélecké postupy, fenomény aplikujici svétlo a
stin napric¢ ¢asem i geograficky odliSnymi kulturami). V prubéhu charakteristiky pouziva



komparacéni pristup. Porovnava vybrané autory, ideologie, umélecké nebo Femeslné
postupy. Nasleduje charakteristika praktickych vystupi studentky. TéZ se zminuje o
vychozich zdrojich, ideovém ukotveni a vazbou mezi svymi pracemi a dily vybranych
umélci pracujicich s fenoménem svétla. Didaktické prace zpracovala, ale v disledku
nedostatku ¢asu nedoslo k jejich aplikaci. Pfesto zdiivodiiuje pedagogické cile. Doc. ak. mal.
Jifi Kornatovsky vyjadruje litost, Ze didaktické vystupy nebyly realizovany. Projev
studentky v pribéhu prezentace piisobi nasledkem velké nervozity rozpacité, ac jeji
obrazova prezentace je dikladné pripravena. Jen obtiZzné sklada slova do vét. Dlouze hleda
priléhavé terminy. Komise ji musi pribéZné povzbuzovat.

4. P¥i prezentaci vlastnich praci se studentka uvoliiuje a rozkryva okolnosti jejich vzniku a
komunikaéni zaimér. Predstavena dila komisi velmi zaujala a postupné vznaseji nékolik
dotazii k jejich zrodu.

5. Otazky oponenta byly zodpovézeny v priibéhu prezentace.

Vysledek obhajoby: velmi dobre

[jméno predsedy ¢i zastupce]
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