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1. Aktuilnost tématu, obsahova struktura prace, formulace problému a cile prace.
Téma predlozené bakalarské prace je zajimavé. Pravidla basketbalu se upravuji i diky
medialnimu z4jmu a snahy o zatraktivnéni hry pro divaky. Autor formuloval 2 problémové
otazky, které spolu s cilem koresponduji s t¢ématem prace.

2. Uroveii teoretické &asti, komplexnost analyzy zkoumaného problému, kvalita
prace s literaturou (odkazy, citace, pocet a druhy vyuzitych informacnich zdroja
apod.)

Teoreticka ¢ast obsahuje kapitoly, které nejsou v souladu s tématem a cilem prace. Kapitola
3.1 Vznik basketbalu by mohla byt brana jako tvod do tématu, ale kapitoly 3.9. Herni ¢innosti
v basketbale, 3.10 Herni kombinace, 3.11 Systémy hry se k tématu prace nevztahuji. Text
obsahuje velmi malé procento vlastniho textu. Na strané¢ 9 se vyskytla logickd chyba:
Trojkova céara... pied sezonou 2010/2011 byla prodlouzena...(Uhlik, 2008) ??? Autor uvadi
18 literarnich zdrojii a 20 zdroju internetovych.

3. Formulace hypotéz, jejich provazanost na problémy a cile prace.
Hypotézy jsou formulovany jasné¢ a logicky vychazeji z cile a problémovych otazek.

4. Metody testovani hypotéz, jejich vhodnost a logika postupu prace.
Vyzkumna ¢ést je vypracovana na zaklad¢ statistické metody procentudlniho porovnani dat.
Metoda je adekvatni k charakteru prace.

5. Uroveli analyzy a interpretace vysledkii (statické zpracovani, piehlednost vysledk,
grafli, tabulek aj.), zaméreni a droven diskuse.
Analyza vysledkti byla provedena statistickym zpracovanim dat a byla demonstrovana
v prehlednych tabulkach a grafech se stru¢nym popisem. Diskuse se zaméfila na verifikaci
hypotéz. Autor se také pokusil o postihnuti nedostatktl predlozené prace.

6. Formulace zavéru (piiméfenost, jasnost, konkrétnost, strucnost, vazba na problém, cil
a hypotézy), prinos a vyuziti vysledki.
Formulace zavéri je velice strohd. Autor neuvedl konkrétni vysledky prace ani jejich mozné
Vyuziti.



7. Formalni stranka prace (jazykova a stylisticka uroven, Uprava, ptehlednost text,
dodrZeni norem rozsahu prace, bibliografické citace apod.).
Formalni stranka prace odpovidéa kvalifikacni praci. Autor pouzil neobvyklého ¢islovani stran.
Cisluje strany az od prvni kapitoly. V textu se vyskytly drobné pieklepy.
8. Celkové hodnoceni prace (prehlednost, pfistup a samostatnost autora pii zpracovani,

jeho informovanost o metodologii védecké prace apod.).
Autor prokazal orientaci v daném tématu. Zadané téma zpracoval.
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