Posudek na bakalarskou praci EliSky Mollové

“The Magic of the Unreliable First-Person Narrator in Selected British
Novels of the Second Half of the 20™ century”

Jako cil své bakalarské prace si Eliska Mollova v avodu klade zkoumani ich-formy
vypravéni ve vybranych britskych romanech druhé poloviny 20.stoleti, konkrétné A
Clockwork Orange (1962), The Wasp Factory (1984), An Artist of the Floating World (1986)
a zejména zapojeni specifické techniky tzv. “nespolehlivého vypravéce”. Bakalaiska prace je
pokusem zkoumat jak autofi Anthony Burgess, Iain Banks a Kazuo Ishiguro pfistupuji
k tomuto fenoménu a jaky ma dopad na Ctenafe. Autorka v uvodu objasiuje svij vybér
literatury, ktery pfic¢itd vyznamu dé€él, a svou fascinaci vypravécskou technikou
“nespolehlivého vypravéce”. Déle nastifiuje 1 pfibliznou formu zamySlené analyzy a
interpretace: chce se soustiedit zejména na podrobné studium dialogid, dale je zduraznéna
taktéz nezbytnost koncentrace na lingvistické vlastnosti a zejména stylisticky vybeér
vyrazovych prostiedkd.

Pomér mezi ¢asti praktickou a teoretickou je zna¢né nevyrovnany, prakticka ¢ast svym
rozsahem témér tiikrat prekracuje rozsah casti teoretické, kterd v az prekvapivé strucnosti a
absenci odborné terminologie pojednava o ich-formé vypravéni, nespolehlivém vypravéci a
predstavuje uz i ptipadové studie pojednané v praktické ¢asti bakalatské prace. Pristup Elisky
Mollové ke studované problematice je znacné pocitovy a osobni, coz demonstruje zapojenim
riznych pomérné ptiléhaveé zvolenych citaci z beletrie, kterd ostatné prevlada i v seznamu
pouzité literatury. Kapitola vénovand pifimo “nespolehlivému vypravéci”, kterda zpracovava
teoreticky naro¢né a zasadni téma, je pojata, stejné jako kapitola zpracovavajici vypravéni
vich formé&, pocitové a narazi na zakladni otazku, kterd zlstava v priab&éhu prace
nezodpovézena. Jak odlisit spolehlivého a nespolehlivého vypravéce? Autorka povazuje za
smérodatné, zda-li mu mizeme “davérovat” (str.2). Jakym zpisobem s takovym tvrzenim
nakladat? Teoretickd cast pak predstavuje 1 tfi ptipadové studie, které zakladaji cast
praktickou, jedna se vSak spi§ o praktickou analyzu nez ptedstaveni dél v kontextu tvorby
autorti a rovnéZ v kontextu britské literatury 20.stoleti, ktera by v této ¢asti prace prichazela v
uvahu. Prakticka c¢ast se sestava ze tii Casti vénovanych jednotlivym postavam tzv.
“nespolehlivych vypravééu”. V piipadé Franka, hlavni postavy a vypravéée The Wasp

Factory, se jednd 0 studii postavy a jeji psychologicky portrét, spi$ nez o studii plisobeni a



mechanismu specifické vypravécské techniky. Za nejzdarilejSi Casti prace lze povazovat
zejména oddil vénovany studii techniky vypravéni Alexe, vypravéce a hlavni postavy
Burgessova A Clockwork Orange. Za povedenou lze oznacit i analyzu vypravécského postupu
pouzitého v Ishigurové An Artist of the Floating World, kde autorka trefné¢ uvadi: “Ishiguro’s
unreliable narrators do not intend to lie, they deceive themselves as well as the readers.
”(str.21) Dalo by se toto zobecnit a aplikovat na vice diskutovanych dél?

V zavéru bakalaiské prace Eliska Mollova potvrzuje premisu stanovenou v pocatku a to
ze vek vypravech vyznamné ovliviiuje celkové vyznéni dila. Déle konstatuje naplnéni dvou
dalSich premis - pfi studiu romant, které¢ zahrnuji tzv. “nespolehlivého vypravéce” je
nezbytné zohlednit lingvistické hledisko a zejména stylistiku - vybér vyrazovych prostredki a
dale nutnost peclivého zkoumani dialogd, jejichz zaznam velice Casto poukazuje na nepravdy
a polopravdy prezentované vypravéem coby pravdy. Otadzkou, kterd by na tomto misté¢ méla
zaznit je, zdali neni i zaznamenani dialoglh dilem onoho “nespolehlivého vypravéce”? Diky
soucinnosti vSech premis autorka bakalafské prace dochazi k obecné ochotné pfijimanému
zavéru - pti analyze literarniho dila je nezbytn€ nutné zohlednit i jazyk.

Bakalatskd prace ElisSky Mollové pomérné tézko napliiuje po strance jazykové a
stylistické pozadavky kladené na tento typ akademické prace, zejména vzhledem k téméf
uplné absenci odborné terminologie, relativni jednoduchosti vyjadifovani: “normal people”
“normal interest” (str. 29) a rovnéz Castému zapojeni frazovych sloves. Autorka se vyjadiuje
lehce a obratné, misty sva tvrzeni ilustruje trefné zvolenymi ukazkami primarni literatury,
nicméné vyjadieni typu “An Artist of the Floating World is different since it takes time for the
reader to get drawn in and understand what Ishiguro is trying to do, but the book has the
ability to manipulate the reader.” (str.28)potvrzuji, ze uroven obsaZenych teoretickych
poznatkll neodpovida plné narokiim kladenym na bakalatskou praci. Ta je jisté upfimnym a
zapalenym pokusem o interpretaci ochuzenym ovsem témét kompletné o zapojeni poznatki
ziskanych ze sekundarni literatury. Autorka se uspéSné, obratné a dlouhodob& vyhyba
slozit€jsim a komplikovanéjSim teoretickym konceptiim, ke kterym zvolena tematika piimo
vybizi. Vénovat kapitolu konceptu “nespolehlivému vypravéce”, aniz by autorka zminila
postmoderni, poststrukturalistické, dekonstruktivistické teorie ¢i koncept historiografie je az
stézi pochopitelné.

Pti obhajobé¢ se Eliska Mollova zaméfi na nasledujici otazky:
1) Autorka v abstraktu své prace tvrdi, ze se bude zabyvat dilem The Remains of the Day od
Kazua Ishigura a nasledné se v praci soustfedi na analyzu jiného jeho dila An Artist of the

Floating World, bylo by mozné abstrakt opravit?



2) Autorka analyzovana dila fadi dle mentalniho v€ku protagonistd a v uvodu své prace
konstatuje, ze s vékem stoupd i potieba pfibarvovani reality, mladSi vypravé¢ bude mit
tendenci svij zivot popisovat tak jak je, zatimco star§i bude opakované sklouzavat ke
vzdalenym vyjeviim svého Zivota. Cim by toto své konstatovani vzhledem k celkovému pojeti
“nespolehlivého vypravéce” autorka podpotila?

3) Jak by autorka interpretovala titul své bakalafské prace “The Magic of the Unreliable First-
Person Narrator in Selected British Novels of the Second Half of the 20th century”
v souvislosti s celkovym vyznénim své prace? V ¢em spatiuje ono nadnesené ““ kouzlo ”?

4) Autorka prace opakované tvrdi, ze manipulace se ¢tenafem a jeho mysSlenim je typické
zejména pro tzv. “nespolehlivé vypravéce”, mohla by toto tvrzeni néjakym zpiisobem
porovnat s ostatnimi zplisoby vypravécskych technik a jejich mirou manipulace?

5) Autorka prace poukazuje na az automatické odhaleni “nespolehlivého vypravéce” ze strany
Ctenare, je tomu skute¢né vzdy tak?

6) Z jakého diivodu se autorka ve své praci soustied’uje pouze na muzské vypravéce a mohla
by n&jakym zptusobem podpofit své tvrzeni, Ze se jedna o “unusual fictional characters”?

7) Autorka opakované poukazuje na dulezitost lingvistického pfistupu k literarnim dilim,
velkou ¢ast své bakalaiské prace opird o tvrzeni, ze lingvistické a zejména stylistické hledisko
hodné vypovida o ne/spolehlivosti vypravéct. Opira v tomto bod¢ své tvrzeni o existenci
néjakého teoretického ramce?

8) Autorka ve své bakalaiské praci opakované poukazuje na své zjisténi, ze vypraveéni v prvni
osob¢ poskytuje “jen maly prostor objektivnimu uhlu pohledu” (str.30) Jak by objasnila toto
tvrzeni vzhledem k celkovému vyznéni své prace? Autorka tvrdi, Ze ctenat ovlivnény
nazorem vypravéce si neni schopen plné uvédomit rozsah implikaci vyplyvajicich ze
zvoleného typu vypravéni. JenZe nedokazuje autorka celou svou bakalaiskou praci, Ze je tomu
pravé naopak a Ze vypravéni v prvni osob€ poskytuje naopak vétsi prostor k analyze,
porovnavani, vlastni interpretaci, ne/souhlasu ¢tenafe s vypravéem?

9) Mohla by autorka bakalaiské prace objasnit vétu : “This means that the linguistic point of
view does not get much attention, which is a shame because the linguistic side of the novel
has great potential but is rarely properly analysed, and it deprives the reader of the joy of
discovering hidden information in another, less conventional way.” (str.6)

10) V kapitolach vénovanych The Wasp Factory od laina Bankse autorka konstatuje, Ze se
autor prostfednictvim vypravéce pokousi vzbudit ve Ctenafich litost (str.9) a zaroven je

Z pozice Ctenaie schopna popsat sadistické chovani hlavniho hrdiny. Ukazuje toto skute¢né



k manipulaci, nebo spi$ k hloubéji obsazenym implikacim, které vychazeji z podstaty romanu
jako takového?

11) Je si autorka skute¢né jista svym tvrzenim “Alex takes the reader through his journey and
describes each and every one of his crimes in a manner designed to elicit a certain degreee of
understanding and sympathy from the reader” (str.14) a tedy tim, ze Alex popisuje své zloCiny
s ohledem na soucit ¢tenare? Skutecn¢ ho hleda?

12) Mohla by autorka objasnit své chapani (¢i teoreticky ramec, ze kterého vychazela pii
koncepci) “anti-hero”? Pokud se hlavni hrdina Burgessova A Clockwork Orange snazi dle
autorky ziskat sympatie a pochopeni Ctenafu, stejné jako hlavni hrdina The Wasp Factory,

jedna se opravdu o “anti-hero”?

Z vyse uvedenych divoda praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni dobre az

velmi dobie s vyslednou znamkou zavislou na prubéhu obhajoby.
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