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Dohoda o viné a trestu: srovnani ¢eské a némecké pravni upravy

Diplomova prace o celkovém rozsahu 73 stran textu je vypracovana na aktualni téma.
Dohodu o vin¢ a trestu zakotvila do naSeho trestniho fadu jako formu odklonu v trestnim
fizeni a zvlastni typ fizeni pfed soudem novela trestniho fadu provedena zdkonem ¢. 293/2012
Sb., ucinnym od 1. zaii 2012. Podstatou dohody o viné€ a trestu je uzavieni ,,pfijatelné*
dohody mezi stdtnim zastupcem na jedné strané a obvinénym na strané druhé o zpiisobu
ukonceni trestni véci, pfi¢emz takova dohoda podléha schvaleni soudu. Obvinény se tim
vzdéava prava na projednani své véci pred nezavislym a nestrannym soudem vefejné v hlavnim
liceni a soud mu ulozi trest (resp. ndhradu Skody, nemajetkové Gjmy v penczich a vydéani
bezdivodného obohaceni, jsou-li k tomu splnény podminky) bez dokazovani viny, trestu a
okolnosti dulezitych pro rozhodnuti o ndhradé Skody. Cilem zakotveni tohoto institutu do
mnohokrat rekodifikovaného ¢eského trestniho fadu z roku 1961 byla snaha zakonodarce po
urychleni trestniho fizeni a také jeho zefektivnéni.

Némecké trestni pravo obsahuje v trestnim fadu institut podobny ¢eské dohod€ o viné a
trestu, ktery nazyva Verstindigung. Jak pise autorka, jedna se o jakousi formu konsenzualniho
fizeni, protoze vyftizeni véci pomoci takové dohody vyZaduje souhlas statniho zéastupce i
obvinéného. Némecky trestni f4d oproti ¢eské ¢i slovenské pravni upravé nekoncipuje plea
bargaining jako zvlastni zpisob fizeni, ale jako specifické opravnéni soudu uzaviit v ramci
hlavniho li¢eni se stranami dohodu. Tradice dohodovaciho ftizeni je ovSem v Némecku
mnohem del§i nez v Ceské republice a mezi obéma pravnimi upravami najdeme Fadu
odli$nosti.

Osnova diplomové prace je logicka. Autorka préaci rozdélila do uvodu, Sesti kapitol dale
strukturovanych a zavéru. Postupné pojedndva obecné o pojmu dohody o ving a trestu, dale
podrobné rozebira platnou ceskou pravni tpravu dohodovaciho ftizeni, nasledn¢ pak pravni
upravu téhoz ve Spolkové republice Némecko, shrnuje argumenty ve prospéch tohoto
institutu i argumenty proti nému. V piedposledni kapitole se zabyva vyuzitim dohod o viné a
trestu v praxi soudi Ceské republiky a Slovenské republiky. Praci uzavira konstatovanim, Ze
Vv praxi Ceskych soudli se dohoda o ving a trestu pouziva spiSe vyjimecné, a proto jeji hlavni
udajny piinos, tj. zrychleni trestniho fizeni a jeho zefektivnéni nejsou ani nijak vyrazné.

Némecké pravni Gprava je podle nazoru autorky efektivnéjsi. Otazkou pak zastava, nakolik



tento kontroverzni institut kolidujici téméf masové se zakladnimi zdsadami trestniho fizeni ma
misto v systému kontinentalniho prava.

S témito zavéry diplomantky souhlasim.

Autorka zpracovala praci na podkladé nadstandardniho poctu odbornych pramenii, mezi
nimiz nalézame i cizojazycné prameny, coz pochopitelné¢ diplomovou praci zhodnocuje.

Prace je rozhodné zpisobilym podkladem pro Gstni obhajobu, kterou doporucuji orientovat

na otazku: Klady a zapory dohody o vin¢ a trestu v ¢eské pravni Gprave.
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vedouci diplomové prace



