Predlozend diplomova prace se zabyva tématem vyuky prirodovédného uciva Zakd s odliSnym
materskym jazykem na druhém stupni zakladni Skoly. Nazev prace Vyukové strategie rozvijejici
kompetence k uceni odkazuje na snahu nabidnout Zaklim se specifickymi vzdélavacimi potfebami
alternativni vyukové materialy, které jim pomohou prekonavat jejich jazykovy hendikep.

Jako cile prace si autorka stanovila predstavit metodiku vyuky odbornych predmétl pomoci
pracovnich listll, diskutovat jejich poufZiti v dalSich predmétech a diskutovat praci pedagogt. Z téchto
cild se podafilo ¢aste¢né naplnit pouze prvni. Redeni dalsi cild je pouze naznadeno. Povazuji za
vhodnéjsi stanovit si méné ambicdzni cile a ty rozpracovat do vétSi hloubky. Diskutovat pouZiti
pracovnich listd v jinych pfedmétech doporucuji pfesunout do kapitoly Diskuse. Jak na vytvorené
pracovni listy nahlizeji dalsi ucitelé by bylo velice zajimavé a mohlo by byt zdkladem empirické casti
diplomové prace. Osobni zkusSenosti autorky jsou cenné, pro délani obecnéjsich zavérd vsak
nepostacuji.

Teoretické pasdze ukazuji, Ze autorka prostudovala nemnohou, byt relevantni literaturu
k problematice vyuky Zak( cizinc(. Za nejcennéjsi ¢ast diplomové prace povaZzuji pracovni listy, které
dobre dokladaji zajem autorky o danou problematiku a schopnost uvddét je do praxe. Jsou doplnény
testovymi Ulohami, které nabizeji Zakim moZnost ovéfit si, zda obsahy pracovnich listll spravné
pochopili a dokazou je reprodukovat. Bohuzel neni reflektovano, jak s nimi zaci pracovali. V pfilohach
by bylo vhodné zaradit zaznamy prace Zakl a v textu popsat, jak Zaci s pracovnimi listy pracovali.

V diplomové praci jsem zaznamenal drobné formalni nedostatky; preklepy vtextu ( napf. s. 13
,pozivany”), preklepy v pracovnich listech (napf. s. 59 ,nazvem®) odlisSny font pisma (s. 22) a
nepresné poufziti lingvistickych pojma — ,obecna cestina” (s. 21) je oznaceni pro vyrazy nespisovné
jako napft. ,,vokno” nebo ,, dobrej“, autorka asi myslela spisovny, ale neodborny jazyk.

Diplomova prace je zalozena na kvalitnich ucebnich materidlech vytvofenych pro vyuku
pfirodovédného uciva. Vcéetné priloh ma rozsah 84 stran. Teoretickd i metodologicka cast je vsak
pomérné strucna a vzhledem k tomu, Ze ptilohy se do celkového rozsahu nezapocitavaji, nespliuje
pozadavek na minimalni rozsah diplomové prace. Prace postradd empirickou ¢ast a diskusi.
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