Posudek rigorosni prace
Mgr. Romany FereSoveé
na téma

,»Oddluzeni v ¢eském insolvencnim pravu*

Kandidatka predlozila praci na uvedené téma o celkovém rozsahu 155 stran (vCetné
uvodu a zavéru, seznamu pouzitych zkratek, seznamu literatury a jinych citovanych zdrojt,
resum¢é a summary). Svym rozsahem tak prace vyhovuje pozadavkiim kladenym na prace
tohoto druhu.

Z hlediska systematického je prace velmi podrobné clenéna; z tohoto ¢lenéni i po
vécné strance vyplyva zajem autorky o dané téma, snaha o jeho komplexni zpracovani, stejné
jako o podrobnéjsi strukturu, jez by ji umoznila se dané latky chopit co nejdisledné;ji.

Autorka se zabyva zdsadnim tématem, tedy jednou ze sanacnich variant feSeni ipadku
dluznika v ramci insolvenéniho fizeni, a to oddluzeni. Toto téma je s ohledem na jeho
zejména aplikacné prevladajici vyznam v ramci feSeni tipadku stale aktudlni a jeho zpracovani
je tedy prinosné, zejména s ohledem na zhodnoceni dopadi revizni novely insolven¢niho
zékona z roku 2013.

Préace se v tvodnich partiich (kapitolach 1 az 3) vénuje obecnéjsim otdzkam tykajicich
se oddluzeni (historickym aspektiim sanace v ¢eském upadkovém pravu, vyznamu nového
insolven¢niho zdkona a povaze sanaci, resp. oddluzeni obecné). Zakladem prace je pak
samotnd kapitola 4, dale velmi podrobné Clenénd, v jejimz ramci se autorka vénuje diléim
otazkam oddluzeni od pocatku insolvencniho fizeni az do jeho skonceni.

Vyklad se tak postupné zamétuje na vlastni insolvencéni navrh a rozhodnuti o ném, na
navrh na povoleni oddluzeni, subjektivni ptfipustnost oddluzeni, povoleni oddluzeni, schvaleni
oddluzeni (v¢etné jeho ucinki), prava a povinnosti dluznika, resp. insolvencniho spravce
v oddluzeni, skonceni oddluzeni a nasledné osvobozeni dluznika, piip. zruseni oddluzeni
(resp. odejmuti ¢i zdnik osvobozeni dluznika).

Uvedena systematika v zasad¢ sleduje prabéh feseni upadku dluznika oddluzenim, a
vyjadfuje snahu autorky o komplexni postizeni tohoto institutu.

Autorka se s ohledem na vymezeni tématu vénuje Cist€¢ Ceské pravni upravé, jejiz
klady a zapory se snazi postihnout s ohledem na zajmy vsech dotCenych procesnich subjekti.
V cCetnych ptipadech se autorka zaméfuje na ty aspekty, u nichz mize své nazory kriticky
projevit.



Je rovnéz logické, Ze pies veskerou snahu autorka nepostihuje veskeré aspekty ci
problémy, které vyiesila ¢i naopak piinesla revizni novela. Jeji zdbér je pfitom ale dostatecny,
aby se s timto aspektem problematiky vyporadala dostatecné.

Z celkového zpracovani tématu, ze zpusobu vyjadfovani, prace s literaturou i
judikaturou, je zfejmé, Ze autorka ma o téma zajem, seznamila se s nim, ovlada jej a je
schopna podat i prehledny vyklad. V ramci zvolené metody se pii snaze o komplexnost misty
nevyhne popisn€jSim partiim, ale z prace jako celku pfevlada snaha feSit a vyjadfovat se
k spornym otazkam a zaujimat vlastni postoje a stanoviska.

Prace vykazuje odpovidajici odbornou uroven autorky.

Préace je zptsobild k ustni obhajob¢, v jejimz ramci necht’ se autorka zaméii na tyto
otazky:

1) Jaké otazky si nové bude klast dluznik — podnikatel, u néhoz lze uvazovat o

moznosti fesit jeho Upadek jak reorganizaci, tak oddluzenim (resp. takovy dluznik
vaha, kterou variantu zvolit)?

2) Snaha o automatizaci oddluzeni zavedla institut namitek proti povoleni oddluzeni
u dluznika s dluhy z podnikani, jak se k nému stavi aplikacni praxe a jak autorka?
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