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v insolvenénim fizeni

Rozsah prace: 103 stran vlastniho textu

1. Aktualnost (novost) tématu

Zvolené téma je jak klasické, tak aktualni, predstavuje soubor otdzek z oblast i insolvencéniho
prava na pomezi prava hmotného i procesniho, byt v kone¢ném duisledku se jednd primarné o
problematiku procesniho ramce kolektivniho fizeni z pohledu jedné kategorie procesnich subjekt(
insolvencniho fizeni. Autorka se v praci zabyvd nejen obecnou pravni Upravou, ale pokousi se zachytit
recentni vyvoj a aplikacni problémy.

Hodnoceni: Vybér tématu prace hodnotim z vyse uvedenych dlivod( pozitivné. Zpracovani
tématu je s ohledem na vyse uvedené specifické a narocné. U daného tématu je autorka nucena
zvladnout jak teoretické aspekty, tak jejich praktickou aplikaci, a Cini tak zplsobem ktery nutné
predpoklada jejich Uspésné zvladnuti. Lze tedy uzavfit, Ze téma je zvoleno vhodné.

2. Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni idaje a jejich zpracovani a pouzité metody

Zpracovani tématu vyZaduje jak znalosti insolvencéniho fizeni jako takového, ale i souvisejici
dil¢i znalosti spiSe z oblasti hmotného prava. To dle mého umoznuje v ocekdvaném sméru vyhovét
kritériim naroc¢nosti na kvalitu zpracovani a vystup v podobé vysledného textu.

Autorka se pfi zpracovani tématu uchyluje k pravné hermeneutickym metodam odpovidajicim
potfebné systematice prace, predevsim analytické a gramatické metodé. Autorka se vénuje obecnym
otazkam i zvlastnim aspektim; snazi se v rdmci moznosti zachytit i urcity historicky (recentni) vyvoj
jak pravni upravy, tak aplikacni praxe. Téma i metoda zpracovani neumoznuji vétsi miru
komparativniho ohlédnuti.

Hodnoceni: U dané prace je moZno o odpovidajici Urovni naroénosti — at z hlediska hmotného
¢i procesniho prava, tak s ohledem na spojeni teorie i praxe.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace

Formalné autorka praci ¢leni do sedmi kapitol (vedle Uvodu a zavéru), doplnénych seznamem
literatury a konecné cizojazyénym shrnutim a seznamy klicovych slov.

Z formalniho a systematického clenéni prace plyne, Ze autorka se peclivé soustredila na
strukturu prace, aby rovnhomérné postihla vSechny aspekty zvoleného tématu, a to predevsim aspekty
procesni, byt se nevyhyba hmotnépravnim asketlim. Prace se zaméruje v kazdé z kapitol na specifické
otazky, Uvod je vénovan obecnému nahledu na insolvencni fizeni a jeho pribéhu do rozhodnuti o
upadku, nasleduji zasadni kapitoly (3. aZ 6.) vénované klasifikaci pohledavek, jez se blize soustfeduje
na pohledavky pfihlasované, nasleduje podrobné clenény vyklad tykajici se uplatfiovani pohledavek
(opét s preferenci prihlasek pohledavky) a jejich prezkumu. Praci uzavira strucny, ale funkéni prehled



incidencnich spord, v jehoZ ramci se autorka zabyva nahradou nakladd sporl z popreni pohledavek
jako zdkladniho typu pro dané téma.

V praci podavd autorka vcelku uspésné vyklad jak obecnych, tak zvlastnich otdzek, a to
komplexnim a prehlednym zplsobem — v tomto sméru je mé hodnoceni prace pozitivni.

Zavér shrnuje dil¢i vysledky autoréina zkoumani, kde v zasadé kopiruje obecnd schémata.
Prostor, ktery dané téma obsahuje, autorce omezil moznost komparace, ale v nékterych aspektech
preci jen urcité ohlédnuti po cizi Upravé mohlo praci prospét.

Hodnoceni: Uvedené clenéni odpovida zvolenému komplexnimu zpracovani.
4. Vyjadreni k praci
Celkové je prace zpracovana na solidni Grovni, plsobi pfehledné a obsahuje feseni autorky,

jez je v souladu s obecnym pohledem.

Prace danou pravni Upravu nepopisuje, snazi se ji i hodnotit, byt v tomto sméru mohla
autorka pfrispét s vlastni analyzou vice.

Prace na zékladé vyse uvedeného vyhovuje pozadavkiim kladenym na prace daného druhu.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Uspégné

Samostatnost pfi zpracovani tématu Prokdzana

Logicka stavba prace Odpovidajici zvolenému tématu
Prace s literaturou vcetné citaci Vyhovuje

Hloubka provedené analyzy Dostacuje

Uprava prace Pfehlednd

Jazykova a stylisticka uroven Vyhovuje

Predlozenou praci doporucuji k obhajobé.

Pro pfipadnou obhajobu kladu tyto otazky:

1) Jak autorka hodnoti pfezkum v rdmci reorganizace — s ohledem na nazor Ustavniho soudu
v této véci?

2) Jaké je stanovisko autorky kvyvoji zohlednéni splatnych a nesplatnych pohledavek
v ramci insolven¢niho fizeni?
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