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Oblast autorskopravni ochrany databazi nejen dilatasti databazi s inforraim wkem, ale
téZ diky oz¢ndm v pravni praxi a teorii, je oblasti figtekventovanou a tudiz i aktualni.

Predkladana prace redstavuje kompaktni pojednani k autorskopravni améhrdatabazi,
rozumeéno jak ochras autorskym pravem v uzSim slova smyslu, tak zvigstoravem (ochrana
sui gereris). Zatimco prvni, tragigjsi“ forma ochrany nevzbuzuje a nevzbuzovala zasja¢n
koncegni problémy, neb se ani nevymyka z obecného autorskopravniho rezmmlastni
pravo k databazi,ifznané v EU jiZ v roce 1996 aGeské republice obsaZené v ustanovenich §
88 a nasl. autorského zakona, je toho pravym opalém totiz netoliko o vyjim#ou formu
ochrany, kter4 napv USA nema obdoby, nybrz také o Upravu, jez nimilapsvij ptvodni
zamer, totiz posilit obor databdzi v EU. Ostatntakto konstatovala i Komise ve své
implementé&ni zprae.

V 11 kapitolach nas autor provadiéota druhy ochrany a vSima si zrigch probléni sui
generis ochrany,ippozergé predevsim na pozadi kbvé judikatury Evropského soudniho dvora
(kauza BHB a souvisejici), s kterou delpracuje. Neopomiji ani mezinar@gnavni rovinu
pohledu, kde snaha o uzami mezinarodni smlouvy chranici (po vzoru evropgkéavy)
neoriginélni databaze zapadla. Popisuje téz niiifikacni kritéria pro autorskopravni ochranu
(znak pivodnosti oproti BZnému znaku autorskopravni individuality).

OvSem za podstatu prace Ize chapat aut@riticky komentd ke zvlasStnimu pravu k databazi.
Tento kriticky koment§ zetelny v zawru, ale téZz v dalSich kapitolach (7, 8, 10, 11), je



podloZzeny, autor ddb pracuje s argumenty vyplyvajicimi jak z judikgtUeSD i samotné
zpravy Komise, Kemuz pidava i citlivé vlastni zhodnoceni ve véaia fenomén informaiho
véku s jeho akcentem volné cirkulace dat, jeZ 2vl&%i diplomantovi na srdci. ZvlaStni pravo
k databazi ve zkratce —inbdniné — autor nepovazuje zaipos.

Z hlediska metod (kombinace popisu a analyzy Upsevgyntézou), systematiky, prace se zdroji
(¢eska a zahra#nmi literatura, evropska judikatura), navaznostituexa srozumitelnosti
nevykazuje prace zavaznych vad.

Nebylo by vSak z hlediska obsahového agtiyvkdyby prace alespocasténé analyzovala
postaveni databaze ze hlediska ostatnich pravm@zimi, nejen autorskopravniho, ale téz
obchodniho tajemst¥i smluvni ochrany. Diplomant ziifije v separatni kapitole pouze ochranu
nekalosoutzni. OvSem jen ve své komplexitotiz je mozné spraenchapat pojem databaze,
jelikoz autorskopravni ochranou se pojem datalistinevyterpava.

Shrnuji, Ze praci dopotuji k obhajolz.

Otazkou pro obhajobu budiz srovnéni evropské Uprseyzakladnimi vychodisky Upravy
americké, zejména ve vazha rozhodnuti vedei Feist.

V Praze dne 6. ktna 2013 JUDr. Petra Zikovska



