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Rozsah prace: pocet stran: 81, pocCet grafl: -, poCet obrazku: 24,

pocet tabulek: 16, pocCet citaci: 49, pocet pfiloh: -

Prace je: experimentalni

a) Cil prace je: zcela spinén

b) Jazykova a graficka uroven: velmi dobra

c) Zpracovani teoretické €asti: vyborné

d) Popis metod: vyborny

e) Prezentace vysledk(: velmi dobra

f) Diskuse, zavéry: vyborné

g) Teoreticky €i prakticky pfinos prace: vyborny

Pfipadné poznamky k hodnoceni: P¥ili§ mnoho slov v anglickém ¢i latinském jazyce, které
nejsou vysvétleny. Na str. 35 chybi u EBSS pufru jeho Ph. V textu chybi odkazy na obrazky

¢. 11,12, 16,17, 21,22. V seznamu pfistroje Uplné chybi sada na elektroforézu a Western
blot, ktera je zminovana na str. 51-53. V seznamu zkratek chybi zkratka AP pufr (str.53).

Dotazy a pfipominky: 1) Na str. 39 mi véta - Desky byly umistény do otacivého stojanu a .....-
neni pIné jasna, jak mohly byt 24jamkové desticky, takto umistény, aniz by se z nich newylil
jejich obsah pfi otaceni?

2) U MTT testu se nezdafila 100% lyzace, pro¢ jste pouzili lyzaéni pufr
popsany na str. 43? A proc jste pak po neuspésné lyzaci, nepouzili jiné lyzacni pufry?

3) Pro¢ jste nepouzili na inkubace stfevni tkané Williamsovo E
medium, jak je popsano v liter., ale RPMI medium, u kteréo nejsou dostupna data o
zivotaschopnosti fez(?

Zavérem konstatuji, Ze uvedené formalni pfipominky nijak nesnizuji urovén této diplomové
prace, ktera je vysoce kvalitni a bylo v ni odvedeno velké mnoZzstvi prace.

Celkové hodnoceni: vyborné, k obhajobé: doporucuiji
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