UNIVERZITA KARLOVA V PRAZE
LEKARSKA FAKULTA V HRADCI KRALOVE
Rehabilitaéni klinika LF a FN HK

Nezvalova 265, 500 05 Hradec Kralové

HODNOCENI BAMLARSKE PRACE
OPONENTSKY POSUDEK

Autor/ka bakalatské prace: Véra Jechova

Nazev prace: Fyzioterapie u protruzi plotének v lumbalni oblasti v rdmci konzervativni 1écby

Vedouci bakalaiské prace: Mgr. Jana Rybatova
Oponent bakalarské prace: Mgr. Ondiej Némecek

Svoje stanovisko vyznacte kiizkem.

1. Téma a cile prace vystizné odpovidajici Castecné cil a zamér
odpovidajici nevystizny
Zvolené téma prace X
Cile prace jako celku X
2. Aktudlnost tématu vysoka stiedni nizka nevyhovujici
Aktudlnost zvoleného tématu X
3. Zpracovani teoretické ¢asti vyborné velmi dobré dobré nevyhovujici
Ztetelné definovani problematiky X
Solidni piehled dosavadnich X
poznatktl
Vybér relevantnich nazort pro X
dany problém
Logicka vystavba prace (poradi X
kapitol)
3. Zpracovani empirické ¢asti vyborné velmi dobré dobré nevyhovujici
Vymezeni vyzkumného problému X
Definovani cilti vyzkumu X
Popis zkoumaného souboru X
Popis pouzitych metod X
Adekvatnost pouzitych metod X
Zptisob prezentovani vysledkli X
Diskuse: kvalita interpretovani X
ziskanych vysledka
4. Literatura a prace s literaturou vyborné velmi dobré dobré nevyhovujici
Vybér pouzité literatury X
Vyuziti literatury v textu prace X
Spravnost citaci v textu X




5. Zavéry prace vyborné velmi dobré dobré nevyhovujici
Splnéni cile price X
Zptisob shrnuti X
Validita zavéra X
Pfinos prace X
6. Prilohy vyborna velmi dobra dobra nevyhovujici
Kvalita a vhodnost ptiloh X
7. Vztah prace k oborové vyborné velmi dobré dobré nevyhovujici
problematice fyzioterapie
Rozviji zakladni zaméfeni oboru X
Rozviji specializa¢ni zaméteni X
oboru
8. Stylisticka dirovei textu vyborna velmi dobra dobra nevyhovujici
X
9. Pravopisné chyby ¢i preklepy nejsou naprosto Cast&jsi velmi Casté
ojedinéle
X
10. Klasifikace prace vyborné velmi dobie dobie neprospela*
Celkové hodnoceni prace X
11. Celkové stanoviska oponenta k praci doporucuji k obhajobé nedoporucuji k obhajob&*
Doporuceni k obhajobé X

Komentar a pripominky k textu:
e Autorka zcela mimofadné zpracovala téma, které lze tadit mezi terapeuticky obtizna, coz je dano
multifaktorialni pfi¢inou téchto poruch.
e Bohuzel se autorce nepodatilo jasn¢ definovat cil prace.
e  Vyzdvihnout Ize bohatou diskuzi, roz¢lenénou dle témat, a seznam pouzité literatury.

Dvé az tii otazky k obhajobé prace:
1. Jaké spoleéné a naopak odlisné terapeutické znaky vidite v terapeutickych metodach DNS a

S-E-T?
2. Zaradila byste metodu dle McKenzie mezi metody analytické, nebo syntetické?
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