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BAKALARSKA PRACE - Linda GABRIELOVA

Hodnoceni price:

Prace celkove spliuje Groven prace bakalarské.

Na praci je vidé€t osobni zaujeli. vynalozeng Wsili a znalost zkoumané sportovni discipliny.
Zvolend 1éma md obecnou i specidini dilezitost.

Formaln¢ je prace vypracovana dobic. Schazeji viak nékteré pfilohy (v - .ptipominky™).
Teoreticka &ést je zpracovana pomé&m¢é dobfe (viz ,,piipominky™).

Prace s literaturou a orientace v ni je dobra.

Diskutabilni (a slabsi) je metodologickd a vysledkova &ast prace (viz ,.pripominky™).
Zavéreéna diskuse je ponckud kusd a razu pongkud obeencho.

Nezanedbatelnym kladem prace (spiSe neZ zjisténé vysledky) jsou naméty, které otevira.

Zasadni pripominky:

1) Nebyvé evykem uvadét probandy vlastnimi jmény.

2) Pouzit¢ metody sbéru dat (dotaznik, pozorovaci schéma) nejsou uvedeny v ptilohéach.

3) Oftdzkou zustava pregnantnost a objektivita ziskanych dat, jakoZ i to. zda se jednd o
kvalitativni €1 kvantitativni vyzkum (-— sbé&r a analy~za dat).

4) Uziti dotazniku u 8 — 9 déti, navic v ponékud narocné situaci, jc dosti diskutabilni.

5) Pri analyze dat nelze dosti dobfe sméSovat dohromady situaéni / asové a osobnostni
faktory. (... Cetnost odpovédi 36 /str. 37 an./ - 6 zdavodnic, tfi zavody + ? ...)

6) Cést 3.2.2 (str.18) o vziahu mezi aktivaci a vykonem by méla byt obsiméjsi.

7) Uziti statistickeé metody pfi velmi malém vzorku a pfi ne zcela exakinich adajich je
problematick¢. Krome toho tabulkova ¢ast se s komentifem ne zcela shoduje, resp. neni
uvedena knticka hodnota I'-lestu pro p 0,05.

8) l¢pe a obséhleji je zpracovana &ast .,prot. co a jak* bylo 7ji§fovano nez &st co 7e
zjiSiéncho vyplyva ...

Pfes uvedené pripominky Ize praci hodnotit kladng ... (viz ,,hodnoceni prace™)

Otazky k obhajobé:

1) Jak¢ jsou rozdilnosti mezi kvantitativnim a kvalitativnim vyzkumem?

2) Kieré (hlavni) soubory vlastnosti predstavuji horizontalni troven osobnosti?

3) Rozved'tc vziahy mezi aktivaci a vikonem (7 hlediska osobnostniho a situacniho).
4) Uved'te principy a vyuZiti psychoregulagnich technik ve sportovni praxi.

5) Konkretizujte vyuziti t&chto technik v moderni gymnastice.



