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POSUDEK OPONENTA RIGOROZNI PRACE

Jméno Mgr. Jii Bldha

rigorozanta:

Téma prace: Pravni Uprava zdsady vyrovnanoijwgch rozpota
Rozsah prace: 127 stetabstraktu

Aktualnost (novost) tématu

Zvolené téma préace je mozné z pohledu rigorézniabipovazovat - vzhledem k
sowasnému legislativnimu vyvoji - za aktualni.

Naro¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni Udaje gjich zpracovani a pouzité
metody
Rigorozant prokazal ip zpracovani tématu velmi dobryghled v oblasti rozpwoveho
prava. Narad® mist jsou pouzity materialy, které jiz bylytaaeny do diplomové préace,
ktera byla tematicky blizka zpracovavanému témaki.zn&ném rozsahu jsou v praci
prezaty podkladové materialy, které jsou v pr&édre citovany. Zvolené metody
zpracovani odpovidaji zaeni prace.

Formalni a systematické&lenéni prace
Préace je, krotUvodu a zagru, obsaho¥ rozdilena do pti zakladnichéasti. Autor vychazi
z vymezeni rozpioveho prava a jeho zasad. Pozitivem je n&miavyznamu zasad v
pravu obect a v této oblasti finamiho prava zvlast Chybi zde vSak vice teoretickych
pohledi na postaveni zasad v pravu t-zaceskéci zahranéni odborné literatury, které se
podle nazvgasti daly @éekavat. V dalSéasti se vyklad zasiuje na rkteré otazky vyvoje
pravni Upravy rozptiového hospodani z pohledu zasady vyrovnanosti ro#po V ¢asti
zameiené na otazky de lege ferenda vSak dedigfe na materialy, které jsou projednavany
jako podkladové viddou a nepokousi se o prezemtasinich navri, které by bylo mozné
v tomto smiru na nasem Uzemi realizovat. V dat&isti prace je fiblizena otazka
vyrovnanosti rozp&ta na arovni EU a v dalfiasti je zasada vyrovnanosti roZppukazana
na pikladech Slovneské republiky a Spolkové republikgnmécko. Posledni kapitola
vénovana porovnani pravnich Uprav je fakticky &awm prace, protoze vlastni Zaven
shrnuje to, co je obsahem jednotlivy@sti.

Wijadreni k praci
Prace je zpracovana se znalosti problematiky &iapého hospodani a opira se o
dostupnou literaturu a dalSi zdroje. iebné by vSak bylo dopini rigorozanta kéasti
pravni - jak se k otazce zasad stavi prédenretické prace u nas i v zemich, o kterych
pojednava a to, zda ekonomicky a praviigtpp k otadzce zasad je shodmyebo véem se
liSi. F¥i Ustni obhajob by se rigorozant mohlémovat i tomu, zda Gstavni soudy zabyvaji
otazkou rozpé&tovych zasadc¢i hodnoceni zakain) které se dotykaji rozgtového
hospodéeni.

Kritéria hodnoceni prace

Splreni cile prace Cil prace byl sgim

Samostatnostipzpracovani | Prace vychazi z prace diplomové, coZ autordkalika

tématu mistech uvadi.

Logicka stavba prace Autor prace vychazi z obecneiimezeni pojm a
prech&zi ke konkrétnim otazkam a jejiel§eni.




Prace s literaturou (vyuziti | Rigorozant pracoval ipvazr scéeskou a slovenskou
cizojazyné literatury) knizni a c¢asopiseckou literaturou, vyuzil internetové
zdroje. V praci pouzité zdrojadre cituje.

Hloubka provedené analyzy V praci je provedena tita analyza materialupravujicich
(ve vztahu k tématu) postup v ramci rozpiwovych reforem \CR. V&tsi hloubka
rozboru zejména Klové otdzky — vyrovnanosti rozgto
jako prave upravené rozpadové zasady — vSak v praci
obsaZena neni. V z&wu prace jsou nazgiany moznost
event. dalSich zism v budoucnosti.

Uprava préace (text, grafy, | Prace je zpracovana soligmgrafické prvky pouzity nejsol
tabulky) pouze je zéazena jednaifloha v podob piehledné
tabulky.

Jazykova a stylisticka uroig K jazykoveé a stylistické Urovni nemanipominky.
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6.  Pripominky a otazky k zodpowzeni pfi obhajobé
Zvolené téma se iie jevit jako Uzké, ale jeho zpracovani v posuzévanaci ukazalo, Ze je
tomu naopak. Do prace mohla byfazena jegtrada dalSich otazek, které jsou spojeny se
zakladni teoretikou otadzkou a jeji pravni Upravbkteré z &chto otazek jsou v praci
nazngeny, jiné se do rozpracovaniithec nedostaly. V rdmci obhajoby prace by se
rigorozant mohl zagtit praw na tyto otazky. Jergjme, Ze vzhledem k vyvoji v této oblasti,
odpovd nemiZe byt vyerpavajici, ale alespiona réco by bylo feba odpowdét nag. na
otazky typu - v jaké pravni poddle tteba zasady do pravnich Uprawazovat, nebo to
maji byt pouze otazky pravni teorie, které se dkomi nezapracovavaji - tedyijle o
doporieni jednotlivym stdim. Nebo to maji byt ustanoveni zavazna spojen&. rep
rozpaitem EU gimo ¢i zavazna az po jejich zapracovani do vlastnitdwmhoiradu, maji
platit obeck pro vSechny staty EU nebo se mohou staty odcayod.

Pro ustni obhajobu navrhuiji, krériz zmiréného okruhu otazek, j@shasledujici otazku:
Jak by ndl byt - dle ndzoru rigorozntateSen vztah mezi statnim rozpem a rozpéty
Uzemnich samospravnych celo gijeti tzv. Finani ustavy?

Doporuéeni/nedoporweni prace | Praci doportuji k obhajolé
k obhajobé

V Praze dne 26.10.2012

Doc. JUDr. Hana Markova, CSc.
oponentka rigorézni prace



