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1. Aktualnost, novost a vhodnost tématu: Téma préace je pro pravnickou profesi velmi
aktualni, zejména v sou€asné dobg, kdy se Evropska unie intenzivné zaobira otazkou mozné
unijni pravni Upravy soukromopravniho prosazovani soutézniho prava EU. Téma je rovnéz
vhodné pro rigordzni préci vzhledem k jejimu poslani, moznému rozsahu a v dusledku toho
prostoru pro hlubsi védeckou analyzu. Navic doktorand téma zvladl zpracovat Ctivym
zpUsobem, ktery je zpfistupriuje i SirSimu okruhu nez pouze zasvécenym odbornikim.

2. Narocnost tématu: Zvolené téma je naro¢né na teoretické znalosti pouzité védecké
metody.
3. Cil prace a jeho dosazeni: Doktorand si za cil prace stanovil ,konzistentné pojednat

o fenoménu arbitrability protisoutéZnich dohod, nastinit jeji teoreticka i prakticka uskali a
navrhnout urcita reseni...” Tohoto cile bylo zdsadné dosazeno.

4, Usporadani: Prace je prehledné ¢lenéna do 5 kapitol (kromé Uvodu a zavéru), které
plné pokryvaji zvolené téma. Tato struktura je pro dané téma vhodna.

5. Samostatnost pfi zpracovani tématu: prace nevzbuzuje dojem nesamostatnosti.

6. Hloubka provedené analyzy: Obecnym cilem rigorézni prace je sepsat pokus o
védeckou analyzu pravniho problému. Ztohoto pohledu je prace uspokojiva: pravni
problémy prace vytyCuje a pokousi se o jejich FeSeni.

7. Uprava prace: (text, grafy, tabulky) odpovida narokiim na rigorézni praci.

8. Prace s literaturou: tuzemskou i zahraniéni je dostate¢na. Je tfeba jen litovat, ze
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9. Prace s judikaturou: Praci s judikaturou SDEU Ize rovnéz oznadit za dostacujici.



10.  Terminologie, jazykova a stylisticka uroven: Oponent nema zasadnéjSi vyhrady
k jazykové strance prace.

11.  Nejvétsi klady prace: Je tfeba ocenit ctivost a prehlednost prace, stejné jako
popsani vSech zakladnich problému zvoleného tématu;

12.  Zavér: Vzhledem k vySe uvedenému doporucuji uznat predloZzenou diplomovou praci
za préci rigorozni.

V Praze dne 12.11.2012

Doc. JUDr. Pavel Svoboda Ph.D., D.E.A.



