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ABSTRAKT: Tématem diplomové prace jecorani slabinych hranic v angiting

s ohledem na jeho percap relevantnost. Hypotéza prace vychazi ze dvoidmogih
teoretickych pojeti. Princip maximalni prétury (PM&adini a mezi lingvisty velmi
rozsteny gistup, gitazuje intervokalické konsonanty sousednim slabitémaby
vznikaly co nejdelSi mozné prétury nasledujicietbi. Alternativni pistup, podporovan
Johnem Wellsem, navrhuje zapojit kompl&#h parametry, jako je n&pmorfologicka
stavba slova, jeho prozodicka struktura a zejméhalofonickd realizace fonémzavisla
na pozici ve slabice. Monitorovaci experiment kéaadobou, ve kterém poslucha
reagovali stiskem ttdtka v gripact, Ze ve zvukovém stimulu slySi zadané slovo, poskyt
data ohled& vykonu posluch&i za dvou podminek: v jedné byly poloZky segmentgvan
na slabiky podle PMP, v druhé podle Wellse. Wedlgrincip byl spojen s rychlejSimi
reakcemi, coz riive byt interpretovano jako kogniti¥meére narané zpracovani. Rozdil
vSak nebyl flis robustni, zejména zZidodu omezeného ptu posluchad.

Klicova slova:slabika, mentalni zpracovani, reakdobajecova komunikace.

ABSTRACT: The subject of the thesis is the determinatiorytbéisle boundaries in English
with respect to its perceptual relevance. The hygms is based on two different
theoretical conceptions. The Maximum Onset Prirc(MOP), a traditional approach
widespread among linguists, assigns intervocalitsonants to neighbouring syllables in
such a way that the longest possible onsets aateckén the syllables that follow. An
alternative view, advocated by John Wells, advieagilize more complex parameters,
such as morphological structure, prosodic struabarenost importantly, the allophonic
realization of phonemes as determined by positibhinvthe syllable. A word monitoring
experiment measuring reaction times, in which tiste pressed a key if they heard a given
word in the auditory stimulus, yielded data abiatehers’ performance in two conditions:
in one the items were divided into syllables acoaydo the MOP, in the other according
to Wells. The latter was associated with fastectieas, which might be interpreted as
cognitively less strenuous. However, the differebewveen the two conditions was not
robust, mainly because of the limited number déhsrs.

Key words:syllable, mental processing, reaction time, sp@achmunication.
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UvoD

NaplIni této diplomové prace je popinych gistupi ke stanovovani slaimych hranic

v anglitiné a experimentalni @&veni percepniho dopadu dvou n&sgji prijimanych
feSeni.Princip maximalniprétury svym nadzvem prozrazuje, Ze stavi ndedposiiovani
konsonantickych shlukna z&atku slabiky, zatimco n@j&i alofonicky gistup (J. Wells)
bere v potaz zejména fonetické vlastnosti hlasékné pozici ve slabice. Hlavnim cilem
prace bude zjistit, kteréeSeni je pro angfiinu prijatelréjSi z hlediska mentalniho
zpracovaniieci. Monitorovaci experiment s reak dobou ma ukazat, kterda ze situaci

piedstavuje pro poslucbea wtsi kognitivni z&tZ.

Prvni ti kapitoly této prace, jez t¥b jeji teoretickoucast, jsou pojaty jako uvedeni
k samotnému vyzkumu, ktery budiedstaven v praktick&asti (kapitoly 5 a 6). Zavecna
kapitola je stzejni vtom smyslu, Ze usouvztazni¢otasti prace a igdstavi vysledky

vyzkumu a diti problémy ve sitle nastudované literatury.

V kapitole 1 se budeme a&novat obecnému popisu slabiky a jeji stavby. Nejprv
pojedname v oddilu 1.1 o tom, v jakém vztahu séazicslovo, slabika a hlaskaddil 1.2
pak popisuje slabiku z artikwaiho hlediska, zatimco oddil 1.3 sé&nuje akustickému
popisu slabiky a zavadi pojem ,sonorita“. Ta byeklpdana za hlavni princip usigalani
segmeni v jazycich, avSak jeji foneticka podstata jen@imenSim problematicka. Ze
sonority v zasa#l vychazi i oddil 1.4, ktery popisuje viit stavbu slabiky. Slabika se
obvykle &li na préturu, slabné jadro a kodu, avSak existuji i dalSi navrhy iglad
struktury. V oddilu 1.5 se budeme @& vénovat konceptu slabiky ve fonologii, zejména

jeji tloze v systému jazyka.

V kapitole 2 se zamfime na uw¥ovani slabinych hranic. V oddilu 2.1 uvedeme odlisSné
pohledy na sylabifikaci, kterym se budeme postwgmovat v dalSich oddilech.teZitou

roli hraje fonotaktika jazyka (2.2), ktera na zakldgonémickych sekvenci vyskytujicich se
na okrajich slov uuje, které sekvence jsou povoleny v ramci vicestadio slova. Oddil
2.3 se podrobiji zabyva alofonickym principem, jenz si klade Zbzajistit kompatibilitu
slabinych hranic a alofonickych variaci fonémPrincip maximalni prétury (2.4) je
pokladan za univerzalni tendenci, kterd je rn@téirovni reprezentace platna pro vSechny
jazyky. Oddil 2.5 pedstavuje koncept ambisylahosti (gisluSnosti konsonantu &ma
slabikam zaroug) a koncept extrasylabicity (odsunutéitych konsonant mimo slabiku).



Kapitola 3 bude ¥novana slabice v pédomi uZivatele jazyka. Nejprve uvedeme
navrhované urovhreprezentacegecovych jednotek a popiSeme aktuélni pohledy na groce
mentalniho zpracovaméi (3.1). Poté se budeme v oddilu 3éheovat metodam zkoumani
slabiky a dalSich jednotek percepcéic@mz se zagfime na experimenty vyzadujici
metalingvistické operace a na monitorovaci exparigne reakni dobou.

Kapitola 4 zdiarazni hlavni argumenty teoretick&asti a formuluje hypotézy pro

experimentalnéast diplomové prace.

Kapitola 5 predstavi material a metodu prace. Oddil 5.1 §aovan gipravné fazi
experimentu, kdy byly zkoumany texty anglickéhoamdajstvi z hlediska rozdilmezi

sylabifikacemi podle PMP a Wellse. Na zakiagchto udaj pak byly vybrany polozky do
percegniho testu, jejichZ iprava je popsana v oddilu 5.2. Oddil 5.3 uvaddrinface o
posluchdich a o pib¢hu testovani. V zavecném oddilu je nastéma problematika

meéieni reaknich dob a zvolené technick&Seni.

V kapitole 6 uvedeme jednak analyzu sl&aych hranic ve vybraném korpusu anglickych
texti (6.1), jednak vysledky monitorovaciho experimesnteakni dobou. V oddilu 6.2 je
pomoci ukazatél chybovosti analyzovana spolehlivost posluthacoz vede k viazeni
nékolika subjekfi. Nantiené reakni doby jsou prezentovany v oddilu 6.3, ktery se
zantiuje predevsSim na analyzédhto faktoi: typ segmentace, interakce s morfologickou
hranici, efekt ptadi testu. V z&recném oddilu jsou analyzovany jednotlivé testové
polozky.

Kapitola 7 se vraci k teoretick€asti a snazi se interpretovat vysledky experimentu
v ramci SirSiho fonetického a fonologickéhtispupu. Identifikuje téZ nedostatky, jez se
objevily v pribéhu experimentu, a navrhujeSeni do budoucna.



1 SLABIKA A JEJI POPIS

1.1 Slovo — slabika — hlaska

Organizace lidskéeci je v jistém smyslu linearni, nebge vazana néas. Nejenze slova
nasleduji jedno po druhém, nybrzasti, ze kterych se skladaji, majtitwu posloupnost.
Linearitareci piedpoklada, Ze budeme schopriiuinranice mezi jednotlivymi jednotkami.
Ptfi pohledu na prbéh zvukové viny vSak narazime na problém, jak roagzkdy jedno
slovo kori a druhé z&na. Na rozdil od pisma totiz souvisi& jednotliva slova
neoddluje, jak by tomu mohly napovidat mezery v textlov8i spojeni jsou natolikésna,
Ze rekdy byva az nemozné akusticky odliSittdsamostatna slova (,pro to*) od sloZeniny
(,proto*). Lze pak vibec reald rozpoznat vnini strukturu slova?

Na slovo niizeme pohlizet tiznymi zpisoby: lingvista v 8m bude hledat fedevSim
morfémy, fonolog spiSe slabiky a fonémy. Pr&zrého uzZivatele jazyka bude
nejprirozertjsi rozkladat slovo na slabiky,c@mz s¥dci také fakt, Ze se mldv na zaklad
intuice shodnou, kolik slabik dané slovo obsahyisik" ma jednu slabiku, ,psisko” a
,COKI* jasne dw. Kdyz vSak maji ufit hranici mezi slabikami v ramci slova, rodili mitti
cestiny k jednomufteSeni pravépodobr nedojdou (,psisko”: psi.sko/, /psis.kol,
Ipsisk.o/®). Jak uvidime déle, neshodnou se ani fonologdirégaisté.

Slabika je velice oSemetny termin. Jiz BohuslavaHé své vlivné préaci o slabice nabada,
aby se dsledré rozliSovaly pojmyhranice slabikya podstata slabikyHala, 1956: 7).
Podstatu slabiky vidi v artikwtaim pechodu od striktury k apettl (samoiejme
doprovazeného zagnim hlasu), ktery se akusticky odrazi v istu sonority. Dlezité
ovSem je, Ze tyto zémy poct'uje i poslucha — slabika ma tedy psychologickou rovinu,
bez niz by neilo smysl o slabice tbec hovit (viz Halova kritika jednostrannych
piistupa ke slabice; Hala, 1956: 40). Hranici slabiky pd&kde do mistadakého minima,

at’ uz jde o minimum sonority, vydechti,svalového nafti.

Haliv vyklad pragivodni podstaty slabiky se vesggjnich bodech shoduje se gasnymi
pohledy na fylogenezi slabiky #&ci. Podle Haly daly slabice vznik afektivni stavy a
potreby komunikace meztleny skupiny. Zpoatku Slo o pouhé zaZni hlasu pi
vydechovém impulzu, které nebyla@dom® modulované nastavenim vokalniho traktu;

! Hranice mezi slabikami jsou v celé praci &y tekou, ve shod s konvencemi IPA. Zidvodu zangteni
prace na slabnou segmentaci v angling bude veskera transkripcesétrg ¢eskych pikladi) prepisovana
mezinarodni variantou IPA, tj. béeské narodni modifikace. Blize viz: IPA (2005).



artikulace se fidala az pozgi. Z toho plyne, Ze slabika ve své prvotni podiatentla
vnitini - strukturu, ani ustalenou akustickou podobu - ylehketzem hlasek, ale
samostatnym Utvarem, ktery se az dlouholetym vymoymiting ¢lenil a architektonicky
zjermoval. Spolu s ufesiovanim stavby slabiky se takéyodnrs izolované slabiky zsaly
spojovat do ¥tSich celki, coz bylo dlezité pro dalSi vyvojeci.

NowejSi teorie o vznikuregi si vSimaji hlavl analogii mezi fylogenezi a ontogenéai.
Peter MacNeilage a Barbara Davisovéedni odbornici na evoludeci z univerzity v
Austinu, se mimo jiné &nuji sekvelnim uspdadanim ve Zvatlani a v rané&i (nap:.
MacNeilage et al., 2000). Jejich teorie povazujeadadieci rytmicky pohyb dolnielisti
pii otevirani a zavirdni Ustni dutiny, jehoZz zdrojdigly nejspiSe uUkony spojené
s pijimanim potravy (sani, kousani). Pohyb ddalelisti byl u hominiai spojen s fonenim
ukonem, coz dalo zarodek protoslabikam. Tento daklaohyb tvei ,ramec”teci, ktery
se jak ve fylogenezi, tak v ontogenezi mapd ,obsahem*. Slabny typ CV se pak jevi
nejzasadgSim nikoli ve smyslu CV (konsonant-vokal), ale gadko CVCVCV (alternace
zaveni-oteveni).

O prvotnosti slabiky (v porovnani s hlaskou) jakopdnotky produkce lidskieci svedci
mimo jiné jeji osvojovani v ramci jedince. Podladie Karla Ohnesorga (Ohnesorg, 1948:
11-13) di¢ vydava zpoatku jen zvuky v zasa@dvokalické povahy, které jsou artikdla
nerozliSené; teprve kolem 4.¢gice (pdatek broukani) do svého repertoaru zavadi tzv.
»ZVUCky" (riznorodé prvky bez segmentalni platnosti), jakésidiéy slabik, a v 8. &sici
jsou jiz pechody mezi jddrem a hranou natoliketelné, Ze je Mzeme povazovat za
plnohodnotné slabiky. &které experimenty ukazuji, Ze &tavi na slabice (spiSe nez na
hlasce) i svou percepci. Marilyn Vihmanova hagituje studii Bertonciniové a kolég
(Vihman, 1996: 69), kié zkoumali novorozence a dvogsicni déti pomoci monitorovani
frekvence sani. Auto na z&klad percegniho experimentu dochazeji k zév, Ze di¢
nevytvdi reprezentace slabiky jako sledu segmigate pohlizi na ni globa# piicemz

v ramci vyvoje dochazi k aitému posunu (od globalj$i po speciftéjSi reprezentaci).
To je v souladu s principem prozodické samoorgaeiz¥ihman, 1996: 91), kdy se &it
uci rozliSovat hlasky postupnym igmiovanim skladby &tsSich celk.

e

| pres tyto doklady by se mohlo zdat, Ze hlasky jséecivtim nejdilezit¢jSim, protoze je
na nich zaloZeno i nasSe (hlaskové) pismo. ¥yeni tohoto zdanlivého nesouladu &p@
ve spravném pochopeni pojmu foném. Abychom mohtispb jazykovou realitu, musime
ji n¢jak mentald uchopit, roZlenit ji na diskrétni kategorie a &i dale pracovat. Popis



el je proto zaloZen na fonémech, abstraktnich jazy&b jednotkach, které maji v daném
systému distinktivni platnostckoli samy vyznam nenesou. Stgjtak bychom za tyto
jednotky mohli zvolit slabiky, avSak pak bychom kdgni aparat zagieny na ¥dome
manipulace s pojmy zsgtovali neunosnym ptem zakladnich jednotek. Zatimco
japonskym slalinym abecedanhiragana a katakanastai 46 symbal k zaznamenani
vSech japonskych slabikinagaki et al., 2000), v systémech se sigiitstrukturou slabiky
by takova abeceda citélmarostla — pro angfiinu se uvadi &kolik tisic slabik (Gleitman
a Rozin, 1977: 17). &oli mozek dokaze s timto pem @i percepciieti operovat (viz
tieti kapitola), pro ¥domé zachéazeni by to bylo jizZ neuchopitelné. Paidepi a jeji popis
je nutné dsledrg odliSovat.

1.2 Artikula éni podstata slabiky

Jiz uReki byvala slabika spojovéana s vydechovym proudentoianavazaliada dalSich
autofi (viz Héla, 1956: 9-11). Zatimcoekteri se domnivali, Ze kazda slabika maijsv
vydechovy impuls, jini seifklanéli k nazoru, Ze expikai proud spojuje celky na vysSi
arovni, nez je slabika — konkréttakty, kdy je vydechovym impulzem doprovazena kazd
piizvwend slabika (Chlumsky), nebo skupinu takironesenou jednim dechem (Hala).
Slabika tak udchto badatel souvisi pouze s ditym vykyvem vydechového proudu, ne
s vydechovym proudem samotnym.

Z pohledu artikulaniho nastaveni mluvidel se slabikadasigji popisuje jako pechod od
pocateini sewenosti (striktury) k otetenosti (apertte) a navratu zft (Saussure, Techmer,
Grammont a dalSi; viz Hala, 1956: 14-17). Gramnpuo®dji upousti od cykh striktura-
apertura a fiklani se k napjatostni teorii, kdy za jednotioigk slabiky povazuje ,svalové
nagéti artikulujicich orga® (Hala, 1956: 18)¢imz vSak mysli pouze svalstvo v hrtanu —
nejwtsiho ,nati“, tj. sonority, pak dosahuji vokaly. Halovo ptijslabiky (Hala, 1956:
57-58) je zaloZzeno na zaam hlasu (fonaci), které je doprovazeno pohybykak&nich
organmi od striktury k apertte, coz vede k uvolmi dutin nad hrtanem a modifikaci
zdrojoveého signalu. To znamena, Ze primarni slat&hbiky gredstavuji samohlasky.

! Spige nez o ,slatmé* abecedy jde o ,morové“ abecedy. Kazda obsaingdy pro 5 vokdl, 40 CV
kombinaci (zaly ¢len zreélostniho paru se ziasymbolem pro nezty ¢len, avSak s diakritikou), a jednu
nazalni kodu. Obabecedy (katakana, hiragana) jsou na sébeogitelné, liSi se v uziti. Jednomorové
slabiky (V, CV) mohou byt doptmy nazalni kodou (N), kter&ida dalSi moru a tudiz i dalSi znak.céb
japonskych slabik je tedytsi fadow stovky) nez pet znaki ve slabéné abecetl Ok abecedy jsou
detailrgji predstaveny napve studii Inagaki et al. (2000) kapitole 12 knihyLearning to Read and Write:
A Cross-Linguistic Perspecti@kita a Hatano, 1999). Morovy princip je blizeopfran v oddilu 1.5.
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Zajimavym pginem v artikul&nim pojeti slabiky se stalfigtup amerického psychologa
Stetsona (Héla, 1956: 19-21). Ve snaze experimentétiit vydechovou teorii r&il tlak,
pohyb rti a pohyb dychaciho svalstva a doSel kimdyvze zakladem slabiky je nepatrny
Lslabi¢ny puls* (napad§sSi zmeény v pohybu svalstva se ukazuji az u vysSich jexlgot
jako je takt). Jeho data se vSak nepibolabvérit a mezi svalovou aktivitou a organizaci
slabik se nenaSel vyznamny vztah (Krakow, 1999pkkwova uvadi dalSi hledanég le
nepotvrzené artikutai korelaty slabiky: slabika byla nagtotoziovana s kvkou pohybu
artikulatnich organh, kdy sedla odé&ovala jednotlivé slabiky, nebo s Usekem, v jehoz
ramci dochazelo ke koartikulaci.

Artikulacni fonologie pispiva do diskuze argumentem, Ze je nutné sledodésné
chovani prevokalickych a postvokalickych konsofamrowmanova a Goldstein (1988)
sledovali pohyby artikulatdr v sekvencich, kde intervokalicky konsonant nebéuksh
nélezel tiznym slabikam, tj. byl ve slabice inicialni nebodini. Inicialni konsonanty byly
nejlépe popsatelné pomoci tzv. C-centra, coz odidoidmporalnimu sdu maximalniho
vychyleni artikulgnich orgaid. Artikulacni tkony byly synchronizovany s nasledujicimi,
tautosylabickymi segmenty, a to vzhledem k C-centrikoli k hranicim jednotlivych
konsonantickych Ukan U finalnich konsonafitse vSak ukazalo, Ze jsou organizovany
lokalre, tj. vzhledem k dosazeni artikakdho cile prvniho postvokalickeho konsonantu.
Slabiku Ize tedy popsat pomoci dichotomie globalldkalni organizace (CV a VC).

Krakowova (1999) ke slabicefiptupuje obdob&i Na zaklad dostupné literatury i
vlastnich experiment dokumentuje chovani nazal, laterdl a exploziv iidmich a
finalnich¢astech slabik a zfi$ije, Ze tyto pozice jsou asociovany s odliSnynikalacnimi
uspdadanimi. Nazaly uzavirajici slabiku maji nize e spudné vélum, coz vede
k masivrgjSi nazalizaci fedchoziho vokalu. Anglicka laterald ma dw zakladni varianty,
.Jasné" [I] a velarizované, ,temné4]. Ve slabéneé-finalni pozici nachazimet], které ma
oslabeny lingvopalatalni kontakt a dorsum vychylef& dozadu. Oslabeni artikulace
finadlnich konsonarit je Zetelné také u exploziv, které jsou na konci slabikgto
nahrazovany rdzem, ztracejic¢iost nebo #stavaji nevypushy. Inicialni explozivy maji
naopak ¥tsi vychyleni artikulénich organ (rty, jazyk), ¥tSi maximalni kontakt (EPG) a
VetSi intraorélni tlak. Je iejmé, Ze inicialni pozice je spojena nejen s PEMm a
stabilrgjSim semknutim artikutanich orgad, nybrz i s odliSnym nssovanim pohylb

11



1.3 Sonorita a sonoritni hierarchie

Pojem sonoritni hierarchie ma za sebou vice négtstatradici. Jiz Sievers, Jesperson a de
Saussure si vSimali vztahu slabiky a sonority anfdovali o rem prvni zakonitosti (viz
napg. Clements, 1990; Blevins, 1996; Parker, 2008).. frincip sonoritniho usp@dani
(angl. ,Sonority Sequencing Principle“)iquipoklada, Zze mezi sl&bym vrcholem a
ostatnimic¢astmi slabiky sonorita kiito klesa, nebo se drzi na stejné arovni. Okamzik
maximalni sonority je tedy ekvivalentni se stayim vrcholem, ktery zaroviepiedukuje
dojem slabinosti, zatimco sedla v sonoritnim profilu Zhalabtné hranice.

Na zaklad tvrzeni, Zze kazdy segment ma svou inherentni gonge mozné vytviit
sonoritni Skalu (hierarchii) od nejm&sonornich segmeinpo ty nejsonorsi: obstruenty
< nazdly < likvidy < glidy < vokaly Nektefi autdi si s timto nevystd a pozaduji vice nez
peét skupin, jako nafp Jesperseri Vennemann, kié daleko jemsji ¢leni obstruenty i
vokaly. Parker (2008) uvadi dokonce 17 skupin Wdgdcich se sonoritou. Nasledujici
tabulka shrnujétyii vybrana pojeti sonoritni hierarchie:

Zec Clements Jespersen Vennemann
obstruenty obstruenty nexa explozivy nezélé explozivy
a frikativy zrelé explozivy

zrelé explozivy nezélé frikativy
zrelé frikativy zrelé frikativy

sonory nazaly nazaly a lateraly nazaly
lateraly
likvidy r-ové hlasky likvidy
glidy
vokaly vokaly vysoké vokaly vysoké vokaly
stredové vokaly sedové vokaly
nizké vokaly nizké vokaly

Tab. 1: Ctyri pojeti sonoritni hierarchie @@brano z: Lavoie, 2009: 32).

Segmenty se ve slabitadi za sebou takovym @gobem, aby napbvaly idealni pitb¢h
sonority, tj. aby sonorita stoupala odatku slabiky k jadru a klesala od jadra ke konci
slabiky. Ackoli se tato preference zda byt univerzghtatna, existujtetné vyjimky, nap
praw v ¢estirg, afada autak proto na princip sonoritniho usilani pohlizi spiSe jako na
faktor priznakovosti dané slabik§i jako na zakladni omezeni, kter&ize byt nasledh
poruseno jazykay specifickymi pravidly a omezenimi (viz: Clement€90; Blevins,
1996).
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Nabizi se legitimni otazka, co je to sonorita &jakd akustické vlastnosti. AdtwétSinou
reaguji tim, Ze odp@d’ stale ,unikda“, a slova, kterd v této situaci valyjadiuji mnohé:
.nejasrt vymezeny, ne-li tajemny koncept* (Clements, 19287). Zastanci sonority ji
nekastji spojuji s akustickou energii, intenzitou, stépnoteweni vokalniho traktu, pdp
s vnimanou hlasitosti (Parker, 2088)ebo na ni pohliZeji z abstrakj$i perspektivy, kdy
jde o pouhy ,nazev, kteryigazujeme nasi metéwrganizace segmenf...] podle rjaké
jednoroznérné stupnice”, abychom nakonec mohli pops#pystné slabiky v daném
jazyce (Goldsmith, 2011: 178). Sonorita vtomto gud pak neni nijak akusticky
podloZena. Clements (1990) argumentuje, Ze Wasémi divod k panice, nehlibsonorita
je ospravedléna pra¢ tim, Ze dokaze vystHlit tendence v usgadani segmefit mezi
jazyky swta. Sonoritni hierarchie je podl&jrzabudovana do univerzalni gramatiky a Ize ji
definovat nezavisle pomoci iysAvsak i fonologicky status sonority byvakterymi
autory odmitan (Harris, 2006).

Clements (1990) argumentuje ve pradp sonority. Vidi ji jako z&kladni princip
uspdadani segmetitv ramci slabiky v jazycich sta, ktery ovSem plati na abstrai
arovni, nez je povrchova reprezentace. Nejprvetst@abtné] segmenty iifadi slabinym
uzlim; poté se k nim if‘adi zatim nefifazeny pedchazejici segment, pokud ma mensi
sonoritu, coZ se opakuje, dokud dalSi segmentywaaphuji danou podminku. Nakonec
se pgiradi zatim nefitazeny nasledujici segment,éopokud a dokud ma mensi sonoritu.
Nové, komplexnjSi slabéné typy mohou byt vyti@ny pravidly v pozgSich fazich,
obzvla¥§ na okrajich prozodickych domén. Sonoritni omezeei vztahuji k tzv.
demislabice coz je konstrukt vzniklfezem v polovia jadra slabiky. O& demislabiky
jsou pro wely téchto omezeni navzajem nezavislé. Sonoritni prafédalni slabiky
Clements nazyv&onoritnim cyklemktery co nejvice stoupa v ramci prvni demislabiky
zatimco v druhé co nejmé&klesa. Obeahpreferovanym slabnym typem bude CV.

John Ohala a John Harris naopak zastavaji nazogo#erita neni nutna k vy&eni
sekvernich omezeni v jazycich. Ohala a Kawasaki-Fukun{@€97) uvadji krome
absence fonetickych korelatalSi ti dtvody, pr@ je sonorita problematicka: (1) jako
vyswtleni slabénych typi je cyklicka, neb6 sonorita se nejprve &irz paadi segmerit
(vétsSi sonoritu miva to, co se nachazi blize vkdl a nasledh se pdadi segmerit
vyswtli sonoritou; (2) nedokaze vy&lit nekteré kvaziuniverzalie (ndpprad se téndt
nevyskytuji kombinacebtv/, /ji/, /tl/); (3) nekteré Ezné shluky hlasek poruSuji sonoritni

! parker v ramci svého vyzkumu najftal 98 navrhovanych koretasonority!
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hierarchii (nap. inicialni &t/, kt/, id/). Jako alternativu navrhuji nahradit sonoritu
nékolika akustickymi parametry, jejichz modulace jeo ppercepci zasadni. Zilé
sekvence hlasek jsou takové, na jejiclidchodu dochazi k&Sim zménam v trajektorii,
kterou tyto akustické parametry opisuji (haformanty, f0). Hlaskova omezeni nejsou
dana sonoritou, ale akusticko-peréeimi faktory, které vedou k preferendi potlaceni

nekterych shluk, pogipadct artikulainimi faktory (rekteré kombinace je obtizné vyslovit).

Dusledkem je, Ze slabika jako takova jiz neni podstat nutna je pouze modulace signalu.
Slabiky sice existuji, ale jsou sekundarni vzhledkmlaskam, protoze slouzi jako
pravodni jevy vzniklé konkatenaci akusticky odliSenydasek (kdyz se artikutai organy
nachazeji v wité konfiguraci, museji z ni zase prycoz se cyklicky opakuje). Slabika je
piesto dilezitd pro synchronizaci segmentalni a prozodickéuface proudiedi.

Harris (2006) se v Iéem shoduje. Vzdalenost dvou hlasek ve vicegmmgm percegnim
prostoru je dana sumowkolika akustickych vlastnosti a plati, Zien delSi trajektorie, tim
vyrazrgjSi modulace signalu. Ubw/ bude takovato trajektorie kratSi nez hap [dw/,
protoze b/ a v/ si jsou navzajemifliS podobné (tranzient druhého formantu). Petnép
vzdalenost tak dokaze vyiit i situace, se kterymi si sonorita nedokazeagit; aniz by
se zarove uchylila k jinym argumeriim.

Clements (2009) uvadi na pravou miru hlavni nampkati sonori¢ a jeji fonetické
podstat, konkrét Ze se sonorita rovna intenzi{pripadré slysitelnosti). Fonetickym
korelatem sonority je podle Clementstativni rezonance hlaseKtidy hlasek v sonoritni
hierarchii se pak lisi tim, jaké rezoran podminky poskytuji. Vokaly a sonory maji
relativrg nizky stupeé rezistence a akustické impedance, coz se pronaifgjidh spektra
v podolg vyrazné formantové struktury s relatdvidizkou Sfkou formantového pasma.
Vokaly stoji na vrcholku Skaly, zatimco ostatni agnvykazuji tuto vlastnost klesajici
meérou. Ri artikulaci obstruerit se generuje vyrazny Sum (exploze, frikce), ktetgkvires
svou vyraznost zpravidla nedosahuje rezénanh vlastnosti sonor.

Preformulovani sonority do pojeti rezonance ma paalora zajimavé wsledky pro
objasrni skuté€nosti, Ze preferovanou naplini skaiého jadra byvaji sonoritni vrcholy.
Vokaly jakozto zvuky s vysokou rezonanci jsou taitimalnimi nositeli prozodickych
informaci, obzvlagt distinktivnich variaci fO v tonovych a intafrdch systémech. Aby byl
ténovy pohyb |épe perceép zachytitelny, je vyhodné, aby se rgddido segmentu, ktery
nasleduje slabné jadro — a proto je vyhodné, abylmysokou sonoritu.
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Parker (2008) zasadil oflgim sonoritni hierarchie dalSi ranu, kdyz ukazalsdroritni
hierarchii 1ze skuténé podlozit fyzikalre metitelnou veltinou. Namisto prostého greni
intenzity jednotlivych hlaseki tiid zavedl metodologicky inovativni postup, kdy sheal
rozdil intenzity daného segmentu (maxima u vékéinima u konsonafiy od ugeného
vztazného bodu, jimZ byl a-ovy vokal natatku inton&ni fraze. Mtené segmenty byly
zakotveny ve stejném prozodickém okoli a kazda z@obyla namluvenaégkrat peti
mluv¢imi ve tech jazycich. Korelace mezi n&fanou relativni intenzitou a navrhovanou
hierarchii poskytla Spearmanopa= 0,91. Sonory séasté&né ukazaly jako problematické,
avSak celkoveé vysledky naznhagi, Ze fonologicky motivovana sonorita se ,,opravhira o
spolehlivy fyzikalni zaklad" (Parker, 2008: 82).d@dbny experiment s relativni intenzitou,
a s podobnymi vysledky, provedla téz Lisa Lavoie@itvano v Lavoie, 2009: 33).

1.4 Vnit¥ni stavba slabiky

Slabiku mizeme popsat také z hlediska jeji ymitstavby. V pedchozim oddilu (1.3) jsme
videli, Ze zakladem slabiky jslabiché jadro(nukleus), jenz vytid sonoritni vrchol dané
slabiky a vyvolava v poslucbavi dojem slakinosti. Nefastji se zde nachazeji vokaly,
neba’ tato fida hlasek dosahuje nejvyssi sonority (FetgrejSi formantova struktura), a
je proto vhodnou naplni jadra. Vokaly nesou intéreadze na nich realizovatiiavuk:

muze dojit k jejich dlouzeni, ke zme¢ prab¢hu fO nebo ke ziné spektralnich vlastnosti

(predevsim spektralniho sklonu — rozloZeni energi@wsiosti na frekvenci).

Jadro slabiky mze byt vyplgno i jinymi hlaskami, tzv.slabikotvornymi konsonanty
avSak ty nedisponuji vSemi z vySe uvedenych moknogiaki. Sonory [, [r], [m] a [n]
sice také nesou intonaci, avsak jejich relatikratké trvani a omezené moznosti realizace
piizvuku gredukuji, Ze nebudou vyuzivany ve funkci skatych jader systematicky, nybrz
jen jako roz&eni vokalického repertoaru. ¢kdy se vSak ve funkci slabikotvornych
konsonant pripousti i obstruenty. N&pDuanmu (2008: 105) analyzujg ke standardni
¢instirg jako slabikotvorné (ndp /sz/ ,¢tyii*), na rozdil od tradinich pohled, které
slabikotvorné 4/ nezavadji. Clements cituje vyskyt slabikotvornych obstrtien dialektu
berberstiny (Clements, 1990: 293), aviak tyto viisksou spiSe marginalni zalezitosti a
Vv jazycich netvii jadro slovni zasoby (viz také naplala, 1956: 30-32). Navic se ukazuje,
Ze berberstina konsonanticky kmeredi vokalizuje, nap. epentezéi protezi schwagimz
vznikaji vokalicka jadra (Coleman, 2001).
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DalSi prvky ve stavb slabiky jsou jiz fakultativni. Slabika setde skladat pouze ze
samotného jadraavsak mnohensastji nukleu gredchazi slabhaprétura (onset). Prétura
je tvarena konsonantem nebo konsonantickym shlukem, co#iogotebu vyrazgjSiho
uréeni paateni faze slabiky (Hala, 1956: 50). Proto také olestty pini z percemiho
hlediska funkci prétury lépe neZz sonory. Staki jadro niZze byt ohrarieno
konsonantickymi prvky i z druhé strany, ty pak pfnkci slabéné kody Zde plati
obraceny vztah mezi préturou a nukleem, tj. soadklesa od jadra k pravému okraji
slabiky. Clements (1990) zrije univerzalni preferenci pro slabiky, u kteryehtgnto
sonoritni pokles minimalni: na rozdil od préturglekje idealnim segmentem obstruent,
preferuje koda sonory.

Problém pro popis slabikyipdstavuje tzvpoba’na slabika Tento nazev je zavéjkci,
neba’ viastre nejde o slabiku, ale o jej@ast (lepSi terminpoba’né sonoritni jadrd Jak
bylo jiZz zmirgno, sonoritni princip ug@dnosiiuje slabiky s rostouci sonoritou v prigu
Sekvencepl/ tento princip neporusuje a je také relativzna: ,plivat”, ,plést”, ,plakat",
~plout”, ,plula“. AvSak vcestirg se vyskytuji i slova, jejichz prétura obsahujensegty v
opaném pdadi (,Ip&t), ¢imz je princip rostouci sonority porusen (dai8kiady: ,msta“,
.-m3e“, Istivy, Zice“, hat", ,rty“, ,rtu t*, ,jdou”, ,jsem®). Jak uvadi Hala (1956: 59-
64), tyto slabiky jsou i@sto vnimany jednoslain¢ — pob@né sonoritni jadro nesia

k navozeni dojmu viceslatmosti, dokud nefidame neslabikotvorny segment z druhé
strany (,rty" vs. ,vrty“). Halovo vys¥tleni se odviji od jeho koncepce slabiky, ktera by
mela pro uleleni artikulace zdnat strikturou (ideakh razem nebo obstruentem). O
nara:nosti artikulace pohimych slabik s¥d¢i i jejich nachylnost k feskupeni (,zlice®),
elizi (,zice", ,dou”) nebo epentezi neutralniho &k ([rat1] ,rty”, [ lescivi:] ,Istivy").

Jako argument proti sonoritni hierarchii &esto uvadji také sekvences/ + obstruent,
které jsou v jazycichdiné ¢eské ,sporak”, ,stat", ,sk&t). Hala ovSem poukazuje, Ze
v Zadném fipact nejde o pobénou slabiku: ,rtu” a ,stu” jsou odlisnétipady, kdy prvni
z nich zahrnuje lokalni sonoritni vrchol, avSaktdrmikoli (obstruentni hlasky/ a t/ jsou
v nékterych verzich sonoritni hierarchie rovnocenn&kuwR®l pobdné slabiky existuji
»,mimo jazykové po¥domi“ (Hala, 1956: 61), tj.adoms je nevnimame, o sekvencich typu

Ist/ to plati dvojnasob.

! Samotné vokaly nenachazimilip casto, ¥tinou jsou podp@ny razem.
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Co se tye patu segment v okrajovychcastech slabiky, proestinu (Palkova, 1994: 271)
se uvadi skupinatyt konsonant jako maximalni délka prétury (,vzplane“) a skupitiia
konsonani jako maximalni délka kody (,zabst"). Préturu |zoteticky jedt rozsfit o
neslabiné gedlozky, nap. .,k vzplanuti“, avSak ty séasto vokalizuji (,ke vzplanuti®).
Anglictina (Cruttenden, 2001: 240-243) je na tom velmdgm® — & konsonanty
v prétue (,spleen” ¢pli:n/) a ti az ¢tydi konsonanty v kod (,text* /tekst/, pog. plural
Jexts® /teksts/). Nutno ovSem podotknout, Ze ne vSichni #&utee stimto pojetim
ztotoziuji. Nag. Duanmuova CVX teorie (Duanmu, 2008jegpoklada, Ze slahié
prétury i kody obsahuji ve vSech jazycich pouzesfjedegment, tzv. ,komplexni zvuk*
(splynuti dvou segmeirt do jednoho'). Sekvence CCVCCC ptmts/ pak bude
reinterpretovana jako CV@it/. Na hranicich slov igeme nalézt i dalSi segmenty, které
vSak budou stat mimo slabikuigstoze jsou readrvyslovené (nap [hel]p v angl. ,help®).
To autor vys¥tluje vlivem morfologie jazyka, konkré&npritomnosti potencialnich afix
([hel][pig] v ,helping®) ¢i jinych pravidel. Konceptextrasylabicity(ptedsta¥, Ze rekteré
hlasky do slabiky nepé) se budemedanovat v oddilu 1.5.

Ohledrg rozcleni slabiky na préturu, jadro a kodu panuje viaghrghoda, jina situace
nastava v nadzorech na hierarchii stajch konstituent. Blevinsova (1996) popisuje
nekolik pojeti vnitni stavby slabiky. Tzywlocha konstrukceredpoklada, Ze slabika nema
krom¢ danych segmetitzadné dalSi podslozky (,strom“ bufie |t | r | o | m). DalSi typ,
trojité vetvenina préturu, nukleus a kodu, byl ilustrovan vysstr(| o | m ). Nasledujici
schémata zobrazuji 8vpojeti binarniho tveni které rozdluje slabiky na ,slaliiny
zaklad" (prétura + jadro nebo jadro + koda) a zligvaast (koda nebo prétura):

strom strom slabika
/\ /\ slabicny zdklad + koda
;r{ (m) (str) /°< (orétura + slabicny zdklad)
str 0 m str o m prétura, nukleus, koda
str o m stro m segmenty

Obr. 1: Slabrny zaklad jako prétura + nukleus (nalevo) a nukledsda (napravo).

! Tyto zvuky ov&em nesmi byt odlieny épgmi hodnotami stejného rysu u stejného artiuibo organu.
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Priklad nalevo pedpokladd, Ze slatnié jadro ma uzsi vztah s préturou, zatimco schéma
napravo pedstavuje opmy piipad, kdy je s jadrengsnsji svazana koda. Tato struktura je
prijimanacastji (Goldsmith, 2011) a jevi se jako praymbdobrjSi varianta, neltdnag.
roz&kleni slabik na lehké azké (tzv. slaklind vaha) se veétSing pripadi definuje bez
ohledu na préturu (Blevins, 1996). Browmanova ad&ein (1988) uzSi sepjeti jadra a
kody vyswtluji tim, Ze artikuléni dkony finalnich konsonaitmaji svij vlastni casovy
ramec, zatimco inicialni konsonanty séelpyvaji séasovym rdmcem vokalu. DalSi
argumenty praleneni slabiky na préturu a slaiy zéklad lze najit v jazykovych hrach a
experimentech zaloZzenych na manipulaci se slabikangjich ¢astmi. Treimanova a
Kessler (1995) nap uvadji experiment, kdy bylo ve skuginCVC snazSi nahradit VC
(slabiny zaklad) nez CV (préturu + nukleus). Podobopadl i experiment s kratkodobou
pantti, ve kterém se sledovalo, jakych chyb gasinici dopousji pii zapamatovavani si
nesmysinych slabik — u CVC tgpzaneny nefastji spctivaly vtom, Ze prétura jedné
slabiky byla spojena s celym slabym zakladem jiné slabiky.

1.5 Uloha slabiky ve fonologii
1.5.1. Slabika pedTheSound Pattern of Englis{f1968)

Slabika byla zptatku pgevazr opomijena, nelio rané obdobi fonologie je spojeno
s hledanim zakladni popisné jednotiegi, fonému, a zfisobem transkripceéeci (Henry
Sweet, Paul Passy, Daniel Jones). PraZzska fon&kgikola zavedla pojem fonologické
opozice a kladla daz na paradigmatické aspekigti, zatimco syntagmatické aspekty
zustaly upozaghy (s vyjimkou V. Mathesia a&asté&n¢ i Trubeckého, kié se ¥novali i
kombinatorice fonéri). Na gelomu 19. a 20. stoleti vS8ak nachazime také bajdteti se
zabyvali gimo slabikou. Jiz byli zmimi Jespersen a Grammont, o dalSich ¥n&p
Sievers, A. Rosetti, A. W. van Groot) pojednavaaHal gehledu relevantni literatury
(Hala, 1956: 7-27). Jespersen (1904nuje slabice celou jednu kapitolu o dvaceti
stranéch, v niZz rozebird mj. p&zi omezeni a navrh relativni sonoritni hierarchiéle
slabikotvorné konsonanty, diftongy,eékieré terminologické problémy, vztah slabiky
k vy$8im jednotkam a také problematikdawani slabinych hranic. Lze tedy konstatovat,
Ze a&koli slabika nestala veistdu zajmu, rozhodmebyla opomijena.

Duraz na syntagmata kladl téZ americky lingvista laedrBloomfield (Fischer-Jgrgensen,
1975: 64-113), ktery se zajimaiggevSim o kombinatoriku fon&nv riznych pozicich
(inicialni, medidlni, finélni), na jejimz zaklagak klasifikoval fonémy (podleifslusnosti
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k tzv. ,strukturnim setm®). Jeho nésledovnik W. F. Twaddell séngval problému, Ze
nékteré kombinace fonéinjsou legélni, ale nevyuzité (,accidental gapsif)éjstrukturg
negijatelné. Twaddell také analyzoval konsonanticki@lshv rem¢iné a ukoval slabéné
hranice na zakladpozorovani shluk na okraji slov. Kenneth Pike se proslavil zejmgna
roving intonani, avSak zabyval se i strukturou slabiky. Rozl@odfonetickou slabiku
charakterizovanou jednim vydechovym pulzem a jednitholkem sonority, fonémickou
slabiky zékladni strukturni jednotku, ktera nejlépe sigakoZto vztazny bod pro popis
distribuce foném v daném jazyce. Podobrzavadi i rozdil mezi vokoidy a kontoidy
(foneticky definované) a mezi vokaly a konsonarfgnélogicky definované). Charles
Hockett analyzoval slamou strukturu: slabika se skladavecholu (,peak”), ktery je
naplren vokoidem, a zprétury (,onset’) akody (,coda“), jimz dohromadyik& hrany
slabiky (,margins®). Hockett téz rozliSoval hierarchii \stavig slabiky, a to préturu na
jedné stra# (,satellit*) a vrchol s kodou na stramruhé (,nucleus”, weské terminologii
slabicny zéakladl. Hockett tak pokladéa zaklady, na nichz bude&tbudouci popis slatmné
struktury.

1.5.2. Generativni gramatika: linearntigtup

Od 50. let se hlavnim lingvistickym gmem stala generativni transforémé gramatika
Noama Chomského a jeho kolegFischer-Jargensen, 1975: 174-296) fikteyli siln¢
ovlivnéni zejména Romanem Jakobsonem a ranou americkguidiikou ztlesiovanou
Bloomfieldem. Slabika nema v klasické generatiamidlogii Zadny formalni status; pokud
je k ni teba odkazovat, zpravidla se nahrazuje vokalem. &%zihgvisté generativniho
proudu dilezitost konceptu slabiky jiZz fiznavaji a vyzdvihuji jeho uZiteost pro
zjednoduSeni formulad¢ady pravidel¢i zachyceni utitych proces (realizace procesu je
¢asto podmi#gna odkazem Kk inicialni nebo finalni pozici ve sta)i Slabika se tak stava
zdsadnim konceptem pro poroztmh fonologickym strukturam, a to obzvl&Spo
publikaci dizert&ni prace Daniela Kahna na téma pracagpravidel v anglické fonologii
vychazejicich ze slatné struktury (Kahn, 1976)¢koli jiz pited nim se slabicesmoval a

K jejimu studiu vyraz& prispél nagt. Theo Vennemann.

Zakladni teze autérze z&atku 80. let (Hooper, Selkirkova, Steriadeova, @Geta, Harris,
Levinova) Ize striné vyjadit nasledovi (podle: Kenstowicz, 1994). Za vychozi bod se
povazujenukleus ktery podmiiuje gritomnost slabiky a slatmosti. S jadrem je n&grgji
spojenakodaa teprve potonprétura coz lze formal# vyjadit pomoci projekci prvniho a
druhého stuph jadro se spoji s kodou, prétura sied@ k této projekci. Pravidla pro
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piitazeni intervokalickych konsondnslabice funguji ve dvou krocich. Nejprvéspbi
budovaci pravidla chapana jako sdoast univerzalni gramatiky, ktera asociuji vokal
s nukleem a vytvié zakladni slainé typy pomoci ftazeni vzdy jednoho konsonantu
prétue, pog. ko (V, CV, VC, CVC). Dale mohouisobit i rozSiovaci pravidla ktera

e

jsou jiz jazyko¥ specificka a vytvieji slozitjSi slab&né struktury.

Sylabifikatni pravidla vSak podléhajiznym omezenim (viz oddily 1.3 a 1.4). Clements
(1990) uvadi d¥ souvisejici tendence pro ugpdani segmeftv podpovrchové slabice:
zaprveé princip sonoritniho usfgmani, kdy se segmentgdi podle kivky idedlni sonority,

a zadruhé zakon o kontaktu slabik, vyjgeti preferenci finalniho segmentiiepySovat
svou sonoritou nasledujici inicialni segment. Cletsea tomto zakladdefinujepravidla
podpovrchové sylabifikacez nichZz odvozuje také princip maximalni prétuayprincip
rozloZeni sonority(viz oddil 1.4), ktery preferuje maximalni Gat sonority v prvni
demislabice a minimalni pokles sonority v druhé wiabice. V usptddani segmeft
hraje roli téZpriznakovost kterd v omezenych kombinacich preferuje &ngtiznakové

segmenty.

Typickym pikladem poruSujicim princip sonoritniho ugpdani jsou velmiasté sekvence
Is/ + obstruent v préte (nap. /sp/). Problém se obvykléeSi formulovanim speciélniho
pravidla, které pda &/ k jiz existujici prétie. Sekvence /CCC/ v angfiné je zajimava
tim, Ze ma vzdy podobsCC/, a Ize ji tedy analyzovat jaks/ # /CC/. Problém vyvstava i
na op&né strag slabiky, v kod. Slabény zaklad m&asto omezeny et pozic a dkteré
shluky jej gevysuji. Jelikoz jde tédt vzdy o koronaly (¥tSinou sufix), zavadi se dalSi
specialni pravidlo, které do kody podpovrchové iklabtida anteriorni koronalu.

Reseni obdobnych sekvenci, které zdankemplikuji slabénou strukturu daného jazyka,
se fzni v zavislosti na teoretickémiiptupu. Nejastji se setkdvame s nasledujicimi
navrhy (Kenstowicz, 1994; van der Hulst a Ritte999): a) zavést zméné specialni
pravidlo pro koronaly; b) zavést ijpeSek”, volre pripojeny k fedchozi slabice nebo
k nadazerjSi prozodické jednotce; c) na okraji prozodickémdoy dany konsonant
slabice wibec nepiradit; d) segment je slabice také figgwen, protoze sefipadi nové
slabice, kterA& m& pozici jadra prdzdnou. Tyatrasylabické segmentysou pro
sylabifikatni pravidla neviditelné. KdyZ se vSakepunou z okraje prozodické domény do
medialni pozice, svou extrasylabicitu ztraci alsijileacnim pravidim jiz podl€hayji.
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1.5.3. Generativni gramatika: autosegmentaitistoip

Autosegmentalni fiisstup (Goldsmith, 1990) zavrhujegulstavu fonologické reprezentace
jako rettzce segmeidtiazenych lineam za sebowa fonologickou informaci rozklada do
nékolika samostatnych vrstev tkgnych ,autosegmenty”. Tento nelinearniispup byl
nejprve aplikovan na ténové jazyky, nébtdny jsou na ostatnich rysech relativn
nezavislé. Tzv. asodini ¢ary spojuji jednotlivé segmenty na danych vrstv@ap. ton H

s vokalem V),¢imz vyjaduji jejich simultanni realizaci ¥ase. Pro slabikuutezitéjSim
piinosem autosegmentalni fonologie je zavedsk@letovévrstvy (,skeletal tier, ,CV
tier”, ,timing tier"). Skeletova vrstva se skladgmzic C a V, které jsou definované rysem
[+ syLLAaBIC]. Vokaly a slabiné konsonanty se asociuji s V-pozicemi, nestabi
konsonanty s C-pozicemi. Zakladni funkci skeletovstvy je vyjadovani fonologické
délky niznych autosegmeitna fonémické vrsts jednoduchy konsonant je asociovan
s jednou C-pozici, zatimco geminata grda C-pozicemi (obdoknpro kratké a dlouhé
vokaly). Op&ny pipad pFedstavuji prenazalizované explozivy, u kterych jsuha
autosegmenty asociovany s jednou C-pozici. S jedfipozici Ize asociovat gateeni a
cilovou fazi kratkych diftong (dlouhé diftongy byvaji interpretovany jako sekeerdvou
autosegmer). VSechny moznosti jsou znazény na obr. 2.

VCV VCCV VCVYV v C V cC Vv CVvy
ata a t: a at a anda dai dai
Obr. 2: Autosegmentalni znazemi pro (zleva): jednoduchy konsonant (1:1), geminat

(1:2), dlouhy vokal (1:2), prenazalizovanou exploz{2:1), kratky diftong (2:1) a dlouhy
diftong (dvakréat 1:1).

Stejre jako miZe dochéazet k disociactkterého elementu na tonové/fonémické wstw
skeletové vrstvy nachazimeipady asociace ,1:¢ ,0:1“. Druhou situaci ilustrujeme na
piikladu francouzskéhd-aspiré (Gussenhoven a Jacobs, 2005: 142@pn ukity

v jednotnémc¢isle ma ped konsonanty Uplnou formu (,le billetlsbije/, ,la revue*
llagavy/), avSak ped vokaly ztraci své slalnié jadro (,'abbé“ Yabe/, ,l'idée” /lide/).
PrestoZe se pravopisné ,h" se ve francouzstigite a realdd se vyslovuje az nasledujici
vokal (,héros" £xol), urtity ¢len se chova, jako by se v inicialni pozici slovaaspiré
opravdu nachéazel konsonant: ,le hérokSs¥o/. Predpoklada se, Ze tuto anomadlii Ize
vyswitlit zavedenimprdzdné C-pozicektera se sice povrchdvnerealizuje Zadnym

segmentem, ale podpovrchozabraiuje predvokalicke elizi witéhoclenu.

21



Brzy po zavedeni skeletové vrstvy se objevily j@finé modifikaceti alternativni navrhy
(Kenstowicz, 1994: 424-42). TzX-vrstvavynechava specifikaci slaiosti, takze jeji
strukturni ¢asové pozice se mohou asociovat jak s vokaly, tkknsonanty. Kritika
skeletové vrstvy vSak spiva predevsim v tom, Ze nedokaze zachytit slabi vahu, tj.
odlisné chovanitznych slabinych typi. Rada proces (nag. umistni prizvuku) zavisi na
tom, zda je dana slabikiehka (CV) nebotézka (CVX). Dlouhé vokaly, diftongy a
konsonant v ko#l zavadji jednu dalSi pozici (dalSi moru), ktera tuto skabodliSuje od
slabiky lehké, jednomorové. Morovy pohled tedy dak&legantt zachytit dichotomii

mezi lehkou slabikou na jedné steamriznymi typy &Zkych slabik na strandruhé®

Moru Ize definovat jako prozodickou pozici nebo abdmékpopisnou jednotku, ktera
vyjadiuje slabénou vahu. Jde o misto, kde ,prozodicka struktutaraguje se segmenty”
(Kenstowicz, 1994: 428). Jazyky se liSi v tom, Yaerslabénym pozicim¢i kterym
konkrétnim fonémim moru giznavaji (Gussenhoven a Jacobs, 2005: 146-7). @heati,

Ze obsazenost prétury nehraje roli, protoZe sekiytsonanty asociujifpmo se slaldinym
uzlem, jak ukazuje obr. 3. Jazyky se vSak liSi m,twda umoznuji f‘azeni mory
konsonanim v kodt. Asymetrénost mezi préturou a kodou je hlavnim argumentemn pr
uziti morového fstupu misto skeletové vrstvytada proces ,pocitd“ spiSe mory nez
segmenty ¢i slabiky (Broselow, 1996). Zatimco CV vrstvaifpdila pozici vSem
segmenim nehled na funkci ve slabice, morova vrstva poskytuje pejen segmefim

relevantnim pro slabnou vahu.

Ccv CVvv CcvC CCvC VCCV
o o} c c o o) ,,slabika”
/ /\ /\ ™~ / .
u LI nou nou uwou/su »INOora
| L | | | | §
t a t a: t a p st ap a t: a ,segment

Obr. 3: Moroveé zobrazeni sekveritd/, /ta:/, /tap/, /stap/ a/at:a/. Podle Broselow (1996).

Metrick& teorie (Goldsmith, 1990), vybudovan#&qevsim Markem Libermanem, Alanem
Princem a Brucem Hayesem, aplikuje autosegmenpdisiup i popisu gizvukovych
systénti. NowjSi pojeti metrické teorie zavanhietrickou mizky ktera probiha paralairse
skeletovou vrstvou, s niZ je spojena elementy agjnvrstvy. Vrstva 0 obsahuje sérii
miizkovych znaek (,x*), které odpovidaji moram; vrstva 1 obsahyjé pouze nad

! Jazyky etSinou vyuZivaji nejvyse dvoumorové slabiky, avii@inorovasupertzka slabika CVCC,
CVVC) je také dolozena ipstoze jde oifiznakovou moznost (Kenstowicz, 1994: 430).
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slabikami se sekundarninfipvukem (tudiz jim fifazuje status hlavy) a vrstva 2 pouze
nad slabikou s primarnimtigvukem. Jazyky se liSi v tom, kterd pravidla vyafi pro
konstrukci ntizky (nag. koncoveé, alternni, kvantitativni). Metricka teorie rozgie
dosavadni pohled na slabiku o dalSi dimenzi. Zatiklasické pistupy se ¥nuji prevazre
popisu slabiky, jeji vnini stavi¥, fonologickym procesm a kombin&nim omezenim,
autosegmentadametricky gFistup obraci ¥ zajem k hierarchické prozodické strukdua
vySSim jednotkam fonologického popisu. Slabikahép@na jako zakladni jednotka, jejiz
sloZeni se v mnoha jazycich podili na tom, kteabiky budou nést slovniizvuk.

1.5.4. Generativni gramatikaifstup na zakladomezeni

V souwasnosti se v ramci generativni gramatiky uplg zejména fistup zaloZzeny na
interakci omezeni, z nichZz nejzn&8i je optimalitni teorie(Prince a Smolensky, 2004).
Duraz je gesunut od podpovrchovych reprezentaci a transtoriola pravidel k omezenim
povrchové struktury, kterd seéltido dvou zakladnich skupinfignakovostni omezeni, jez
se vztahuji na vystupni formy, &mostni omezeni, tykajici se vztahu mezi vstupem a
vystupem. VSechna omezeni mezi sebou soupeba’ nabizeji odliSndeSeni. Gramatika
jazyka spoiva v tom, Ze utuje pro dany jazyk specifické usiolani ¢&chto omezeni.

Analyza probiha ve dvou krocich. Metodicky nastf@N nejprve nabidne vhodné
kandidaty pro analyzu (z jednoho vstupu, indpasta/, generuje potenciatnnekongnou
sadu vystup, nag. /ha.sta/, /has.ta/, /hast.a/, /ha.sa.ta/, /ha.ta/) a evaluator HevAaL pak
ohodnoti jednotlivé kandidaty podle miry poruSeanyth omezeni (poruSeni se &na
hvézdickou). Vyslednym,optimalnimkandidatem se stava ten kandidat, ktery restfik
hierarchii porusuje nejménPro nas hypotetickyifklad (hasta/) bychom mohli sestavit
tabulku 2, na které zaroireikdZzeme &ktera omezeni, ktera zavgidPrince a Smolensky.

Ve skupirg vérnostnich omezeni figurujeeb-V (zabraiuje vkladani segmeit a Max-C
(zabraiwuje elizi), zbyld omezeni jsouripnakovostniho typu: &sET (slabika musi mit
préturu), NoCopA (slabika nesmi mit kodu) adComMPLEXONSET (v prétue se nize
nachazet nanejvys jeden konsonanflspdadani omezeni v tab. 2 odraZi situaci, kdy se
VvV jazyce nenachazeji tautosylabické shluky a koastynpreferuji pisluSnost k prétie.

Z takového usp@dani vyvozuji Prince a Smolensky (2004) principcimalni prétury i
primarnost a nepostradatelnost CV typu (viz takévBis, 1996; Hall, 2006). Sekvence

! DERV a Max-C predstavuje satasré pouZivanou terminologii,izodns byla tato omezeni ztana FLL a
PARSE. Podobi ONSET, NOoCobDA, NOCOMPLEXONSET misto s, -Cob, *COMPLEX.
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CVCV bude vzdylenéna jako CV.CV, nehd vyhovuje omezenim KBET i NOCODA,
zatimcocleréni CVC.V by okt omezeni poruSilo. CV typ je tedy ,univerz&loptimalni®,
Zzadny jazyk nebude podle autovyuZivat maximizaci kody (s tim nesouhlasi inap
Hammond, 1999; citovano v Hall, 2006).

/hasta/ NO(O:?IZE‘I;EX ONSET DEP-V MaAx-C | NoCoDA
/ha.sta/ *1
/has.ta/ ~® *
/hast.a/ * o
/ha.sa.ta/ *
/ha.ta/ *

Tab. 2: Optimalitni analyza sylabifikace hypotetickéltmsta/ v jazyce, ktery v préta
nepovoluje shluky a ragl obsazuje préturu nez kodu. PoruSeni jsou éena hvzdickou,
fatalni vykicnikem. Optimalnim kandidatem se stadms.ta/ (zna‘eno symbolem ruky).

Koncept slabiky hraje od pétku v optimalitni teorii usedni Ulohu. Na hypotetickém
piikladu jsme se snazili ukazat, jak Ize vyuzit hielne&ckéhorazeni omezeni povrchovych
forem pro uéovani slabinych hranic. Permutacemi zvaznosti danych omeeetdké
moZzno popsat typologii slatié struktury viiznych jazycich: zda jazyk dovoluje pouze
CV slabiky, zda povoluje konsonantické shluky (CC¥da povoluje kodu (CVC) apod.
Optimalitni teorie vSak dokazesit i problémy na segmentakiivyssi prozodické Urovni,
jak napovid&adaclanka v knizeThe Syllable in Optimality TheoffFéry a van de Vijver,
eds., 2003).

1.5.5. Slabika mimo generativni gramatiku

K nejvyznamgjSim snéram stojicich mimo generativni gramatikuipg@iirozena fonologie
jejiz zakladni teze shrnuji napDoneganova a Stampe (2009).rir&zenost* v ndzvu
odkazuje k fonetickym (artikuéaim a percefnim) faktom, které se podileji na tieni
fonologickych forem. Oproti pravidin, ktera vychazeji z lingvistického systému a miuv
je musi ziskat pozorovanim okoli, jsodirpzené procesy motivovany samotnymi
mluwv¢imi. Tyto procesy jsou univerzalni a vrozen&hdm vyvoje lidského jedince
dochazi k postupnému pattavani rekterych proces ¢i omezeni jejich fisobnosti.
Prirozené procesy seglil na artikul&ni posilovanj ktera zvyra#uji vlastni rysy daného
segmentu, aslabovani kter4d vedou k asimiéaimu Sfeni rysi do okoli a usnatlji
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plynulost gechodi. Procesy se vztahuji k iy v ramci prozodickych domén, jako jsou
slabika, stopa, fonologické slovo nebo fraze.

Prirozena fonologie se o&wkila pii popisu fonologického vyvoje jedince a porukedi
(Grunwell, 1987). Bti dospivaji k jazyko¥ specifické organizaci fonologického systému
tim, Ze postuph prehodnocuji vrozeny systéntipzenych proces® Procesy, které uvadi
Grunwellova pro studiumaétiské feci, jsou shrnuty v tab. 3. Jedna skupina pracesde

k zjednoduSeni struktury slov, slabik nebo sekvesejment (nag. elize finalnich
konsonant), druhda vede k zjednoduSeni jazykového systénaly, meutralizaci &kterych
opozic (nap. okluze kontinuarif). Ackoli piirozena fonologie ke slabiaggasto odkazuje,

explicitré ji nezkouma a vyuziva ji pouze ke studiirgzenych fonologickych procés

proces priklad poznamka

vynechavani negfzvuénych banana'ha:na/ ¢astjSi u slabik ped hlavnim pizvukem
slabik (angl)

elize finalnich konsonaiit pes pe/ vznikaji otewené slabiky

reduplikace protoze popoze/ uplna (slabikyvs.cast&na (rys)
konsonanticka harmonie taky kaki/ /tati/ pripodobreéni, distani asimilace
zjednoduSovani souhlaskovyclkoda koda/ odstrarni frikativy /frikat. + expl./
shluki plane pane/ odstragni aproximanty /expl. + aprox./
anteriorizace velar pako pato/ velary v systému chybi

okluze kontinuarit sam taim/ kontinuanty v systému chybi
kontextova zalost Mates mades/ intervokalické obstruenty #f€,

finalni nezalé

Tab. 3: Vyker prirozenych procasv dbtskéreci (zalozeno na: Grunwell, 1987: 212-26).

! Prirozena fonologie je kritizovana zejména za pasiohiptitknutou ditti pri osvojovani (denf =
odstraiovani vrozenych procésa za tvrzeni, Ze ditma stejné podpovrchové reprezentace jakodpsp
(dit¢ spraves percipuje, ale Spatrprodukuje). Blize viz: Grunwell, 1987: 210.
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2 HRANICE SLABIKY

Prvni kapitola byla énovana popisu slabiky jako takové, tj. jeji artdéuli, akustické a
fonologické podstét(percepce slabiky bude vzhledem Kigildiplomové prace probrana
dale). Zatimco doposud jsme se Zémwali spiSe na jednoslainia slova a jejich vnini
organizaci, sedem zajmu této kapitoly budec¢owani slabinych hranic u vicesladych
slov. Jelikoz experimentalrtiast gedkladané studie je zaloZena na anglickém materialu
hlavni diraz bude kladen na anginu, byt zminime i gkteré souvislosti estinou.

2.1 Problematika uréovani slabnych hranic

Urcovani slabinych hranic neni v Zadnéntipad® snadnou zalezitosti. Jednak neexistuje
jedno univerzalni pravidlo platné bez vyjimek pr8eehny jazyky, coZz ovSem neni
nikterak gekvapujici, a jednak aufodochazeji kitznym feSenim i v ramci jednoho
jazyka — napp Duanmu (2008: 54-59)pdstavujeityii rizné gistupy pro angétinu. Zde
uzZ je utita mira Udivu na mist neba jazykovy systém by #h mit jednotny zfisob
¢leréni jazykovych jednotek, v naSemiipadt zpisob sylabifikace. Vyssleni vSak
spaiiva — jako obvykle — vifistupu k dané problematice. Tvrzeni, Ze autor ddrausi
vyswtluje urity jev jinak, automaticky neznamena, Ze analygnyi material, jina vstupni
data. Autdi mohou jen klast &kaz na odliSné faktory nebo pohlizet n&cvz jiné
perspektivy. Obzvl&S pro fonologii plati, Ze nabizengeSeni budou zatizena jejimi
teoretickymi vychodisky. Nap predstava, Ze hlaska ube gisluSet dema slabikam
zarovei (oddil 2.5), nemusi byt uz z principtijatelna pro kazdého.

Je otazkou, ktery aspekiecové produkce zitaziovat @i rozhodovani o umishi
slabinych hranic. Shoda obvykle panuje na tom, Ze heasligbik by nerly umoziovat
vznik konsonantickych sekvenci, které nenachaziemekmajich slov. Medialni prétury a
kody ve viceslakhych slovech by tak #hy byt pouze podmnoZinowdh, které se
vyskytuji na za&atku ¢i na konci slov. Wells (1990) dokonce navrhuje, aeyinventa
prijatelnych konsonantickych sekvenci ziskaval ndaziljejich vyskytu v monosylabech.
Na tomto zakladnim pojeti fonotaktiky se shodnobadatelé, ktig¢ jinak predkladaji
protichidné navrhy.

Kromé fonotaktické struktury jazyka ie hrat ukitou roli i morfologie. Rozbor slova
,Stromy“ ma d¥ hypotetickaieSeni: bd'to /stro.mi/, kdy aplikujeme procestinu asi
prijatelngjSi naplreni prétury, nebostrom.1/, kdy se budem#dit pravidlem, Ze odvozené
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tvary maji odrdZzet morfematickou stavbu slova. atd pro ¢eStinu jednoznmé
rozhodnout nelze, nebse tomuto problému (pokud je nam znamo) nikdoesyaticky
newnoval, pro angtitinu se gkolik oficialnicheSeni nabizi.#klad analogicky k naSemu
piedstavuje anglické slovo ,windy* (&rny*), které je odvozeno od slova ,wind“ (,vitr®)
pomoci derivéniho sufixu y. Renomovany anglicky vyslovnostni slovnilongman
Pronunciation Dictionary od Johna Wellse (Wells, 2008) se mimo jiné drzi
morfologického principu, ktery zachovavavwedni tvar morfému, tj. vede k sylabifikaci
/wind.1/. Jiny renomovany slovnikGambridge English Pronouncing DictionafiRoach et
al., eds., 2006), naopak tento princip nedodrzijdisse principem maximalni prétury, coz
vede k sylabifikaciwin.di/. Témto pistupim se budemee&novat podrobéi v oddilech
2.3 a 2.4. Res odliSny vysledek se vSakéopojeti shodnou, Ze préturad/ by nebyla

fonotakticky rijatelna.

Kromé jazykovych charakteristik je vSak nutno brat vhiwa dalSi roviny. O umishi

slabénych hranic by nam mohla nagakt mj. akusticka analyza hlasek, konkgétfizna,
pozikné vazana realizaceckterych fonéni (viz oddil 1.2 o artikuléni podstat slabiky).

Argumenty bychom mohli hledat také v oblasti peogefexperimenty s reéki dobou) a
intuice mluich (jazykové hry, manipulace se slabikami apdddemuz se jestvratime
v nasledujici kapitole. Voditek prodavani slabinych hranic se tedy nabizi hnegkalik

a nam nezbyva nez zvazit kazdé z nichii&lgnit se k nejlepSimu moznému, tbye
dokonalémueSeni.

2.2 Fonotaktika

Fonotaktika se zabyva jazykovymi jednotkami z Hdkdi obsazeni &itych pozic
konkrétni naplni. Anglickd slabika tbe napiklad z&inat libovolnym konsonantem
s vyjimkou 4/, ktery se vyskytuje pouze na konci slabiky, zatnop&ny pfipad by
predstavoval fonémh/ s vyskytem na zatku slabiky (Cruttenden, 2001: 240-1).
Fonotakticka omezeni rovh vyjadiuji, které kombinace fonéimv rdmci prétury a kody
jsou v daném jazyceifpustné (legalni}.Ackoli anglické fonémysd |t/ se samostatn
vyskytuji bez omezeni, duwdenna prétura rive byt tvdena sekvencist/, zatimco
sekvenci ft/ jiz nikoli.

! Ne vichni autti souhlasi. Nap Blevinsova (2003) navrhuje formulovat fonotakéickmezeni nikoli
referenci ke slabice, ale referenci k sekvenci &oasfi bez ohledu na tauto- a heterostaloist.
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Jak je patrné naffkladu anglického ,stone"stoun/ a remeckého ,Stein* ftamn/,
fonotaktickda omezeni jsou jazykbwspecificka, tj. kazdy jazyk ma svou vlastni sadu
sekvernich omezeni. Tato vlastnost rodiléemu ndiimu umoziuje mimo jiné poznat, zda
se jedna o slovo z rodného nebo ciziho jazyka, @smyslené slovo, které se ,podoba“
slovim z mat&Stiny a nebylo by obtizné jefipnout do nové slovni zasoby. Podle Alana
Cruttendena se anglick&idenné konsonantické shluky v préguiidi nasledujicim
pravidlem: G = /s/, C, = nezrla exploziva a €= aproximanta (Cruttenden, 2001: 241).
Angli¢tina ovSem nevyuzivd vSech moZnych kombinaci (1 % 8= 12), ale jen dité
podmnoziny (8 prvik), znazorgné na obr. 4. SmysSlené slovo ,stleek* by se prato d
anglického lexikonu nejspiSe nezavedldkai pro ¢estinu nepedstavuje sekvencatl/
priliSny problém (,stlat").

1 spleen
/{ p 4y r spring
j spew

r strin
s<t{, g

J stew
1 sclaff
I screen
vk
j skew
W square

Obr. 4: SlozZeniticlennych prétur v anglické slovni zagob

Poznatky o fonotaktice jazyka zj#e z analyzy jednoslabiych slov (pop inicialnich a
finalnich ¢asti slov obea¥) Ize vyuzit pi urcovani slakinych hranic ve viceslatnych
slovech, kde doché&zi k heterosylabickému spojediy ko prétury. Pro anglické vyrazy
~word-medial sequenceti ,interlude" zavadime termimedialnisty’na sekvenceTyto
sekvence lze roztlt raiznym zpisobem, obecnhje pron konsonant k dispozicin + 1
moznosti. ¥tSinu z nich je vSak mozné ihned wyéity neba’ by vedly k fonotakticky
negijatelnému teSeni. V uvodu zmémé slovo ,windy“ ma #i potencialni alternativy
(Vnd.V, Vn.dV, V.ndV), avSak posledni z nich bude rovnou zamitnutdi kneprijatelné
prétde mhd/. Zde by roviz vznikla i nepijatelnd slabikawi/, neba jiné fonotaktické
pravidlo pro anglitinu uvadi, ze ,v fizvuénych otewenych slabikdch se nenachazeji
kratké vokaly“, tj. 1 e 2 e o u/ (Cruttenden, 2001: 241).
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Formulovani fonotaktickych omezeni vSak neni zdalek gimocare, jak by se mohlo na
prvni pohled zdéat. Alan Cruttenden zimje rekolik obecnych probléfin (Cruttenden,
2011: 239). Zaprvé,shkteré sekvence jsou dolozeny jen v jednom &léteré samo byva
mélo frekventované (n&p/smj/ ve slog ,smew", ,morak bily*), nebo jen v witych
vlastnich jménech giv/ ve velSském jménu ,Gwen®). Tyto sekvence séitagi, avSak
uvadji se stranou jako zvlastntipady, nikoli jako obecny slainy typ. Druhy problém
piedstavuji slova cizihodgwodu, ktera byla do jazykatigdana v nedavné deék,schnapps”
apod.). Pokud se¢bré pouzivaji, n#li bychom tyto shluky také zapiiat a uvést zvlas
Posledni problém spiva v kolisani vyslovnosti, kdy jedno slovo m&kalik
akceptovanych podob (,width* du/witd/ nebo Wwid6/). V téchto gipadech se zpravidla
vybira varianta, ktera je vice pouzivana.

Otazka ekvivalence zatku slova a zZstku slabiky (pop konce slova/slabiky) procaly
fonotaktiky je roviz prinejmensim sporna. Jiz v 50. letech si &wdimali, Ze v mnoha
jazycich je repertoar konsonantickych sekvenci krajich slov pdetrgjSi nez repertoar
prétur a kod uvnit slov. Rikladem mohou byt holandska slova ,gnoom* a ,slaaf*
s inicialnimi shluky, které se vSak uvnglova vzdy rozé&luji mezi sousedni slabiky (van
der Hulst a Ritter, 1999). ObdobrDuanmu ve své analyze arigiiny zavadi stejnou
velikost slabiky uvnit i na okrajich slov (slabny zaklad omezen na VX, kde X
piredstavuje vokal nebo konsonant) &SV repertodr slabinych typi na okrajich slov pak
piipisuje morfologii (Duanmu, 2008: 48). Jiné tearmvad;ji tzv. privesky (,appendices"),
které jsou také extrasylabickeé, tj. stojici mimabsku (viz oddil 1.5).

V nékterych jazycich mize nastat i opma situace, kdy je prétuta koda uprosed slova
delSi nebo obsazena jinou hlaskovou napini nezeselevvyskytujici se na okrajich slov
(Blevins, 2003; Goldsmith, 2011). K tomu dochazpimae finstire (Suomi et al., 2008:
55-63). Co se t§e komplexnosti slabné struktury, je nutné rozliSovat domaci finskou
slovni zasobu aipjata slova, nelovypaj¢ky mivaji SirSi moznosti. Vivodni slovni
zasols je prétura inicialni slabiky omezena na jeden koast a podobnym omezenim
podléha finalni koda (domaci slovaibe korit jen jednim z nasledujicich konsonanin

t s r 1/). Medialni st¢gné sekvence se pak wmwdnim lexiku @li na CC sekvence
(geminaty¢i dva odlisSné konsonanty) a CCC sekvence (mohaai,naimusi obsahovat
geminatu). Zatimco prvni typ odpovida situaci naapkh slov (sylabifikace C.C), druhy
typ zavadi slainou kodu, kterd se ve findlni pozici nevyskytujeC(C): ,zatka“
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/tulp.pal/, ,majetek” kimp.sut/. V prejatych slovech mohou vzniknout medialni sekvence
I 0 ¢tyrech konsonantech.

V disledku existence fonotaktickych omezenstavaji rkteré sekvence nevyuzity. Jak
poznamenavaji Kiera a Monroe (1968: 63), fonotaktickd omezeni jgooti principu
ekonomie: z 23 anglickych fonénize vytvdit teoreticky 23 — 23 = 506 dva@jennych
sekvenci, avSak v prétije vyuzivano pouze 49 z nich (srovnej tab. 4gédury a tab. 5
pro kody v angliting; fonotaktikoucestiny se blize zabyva &in, 2011). Kdyby neplatila
fonotakticka omezeni, jazyky by si vysilg s vyrazreji jednodussi slabnou strukturou,

s mensim p&tem slabinych typi. Na mist je tedy otazka, prov jazykovych systémech
tato omezeni®bec nachazime.

Predrt je nutno zdraznit, Ze ne vSechny mezery v naplnich slabik kegjhiprimarr
pusobenim fonotaktiky daného jazyka ekteré ,zakazané“ kombinace jsou podamy
univerzalg. V oddilu 1.3 jiz bylo zmi&no, Ze ¢etné kvazi-univerzalni tendence lze
vyswtlit jako disledek omezeni lidského artikttdho a percemiho aparatu. Nap
sekvencebw/ ¢i /ji/ se v jazycich sta vyskytuji minimalg, neba percepni vzdalenost
mezi €mito hlaskami je fli§ mal4d (Ohala a Kawasaki-Fukumori, 1997). Podobn
argumentuje Morelliova (2003): kombinace frikativy explozivy bude percep:
vyhodrejSi v sekvenci FEV neZ v sekvenci EFV, néboprvém gipad bude zagr
uvolrén do vokalu, zatimco v druhém bude exploze ieast nasledujici frikativou.
Autorgin argument Ize rozvést j@Stale: prevokalickd pozice explozivy je vyhép
nejen z dvodu samotné exploze, algepevsim kuli formantovym tranzieritm, které
hraji pi identifikaci za¢rovych hlasek velmi vyznamnou roli.

Za fonotaktickou strukturou jazyka stojfada dalSich faktdr jako je girozeny historicky
vyvoj ¢i piejimani cizich slov a jejich zdomagn. Blevinsova (2003) podotyka, Ze
diachronni zrainy vedou k tomu, Ze fonotakticka omezeni jiz nerjiuséiektovat givodni
fonetickou optimalnost. Vyznamny faktoreguistavuji také prozodické vlastnosti jazyka:
nag. jazyky pgevazr taktow-izochronniho rytmického typu tihnou ke slé@t slabéné
struktue, zatimco slabng-izochronni jazyky maji zpravidla jednodusSi stabu
strukturu (Dellwo, 2006). Zde vSak jde spiSe o $slast nez zAavislost, protoze se
rytmicky typ jazyka pravébodobré odviji od jeho slaldné struktury, nikoli naopak.
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typ obsazeni pozic vycet shluka

)V vSechny vokaly IleeaDIUUIA3IEIAId W av Id
€2 Ud
CVv vSechny konsonanty krain/; pbtdkgtfd3fvedszfhmngwlr
I3/ jen v gejatych slovech i3
CCV a) exploziva + aproximanta pl pr pj tr tj tw kl kr kj kw bl br bj dr dj
dw gl gr gj gw
b) sonora +j/ mj nj lj
c) frikativa + aproximanta fl fr fj vl vr vj 6r 6j 6w hj {1 {r fw fm fn sl
ST Sj SW sm sn
d) &/ + obstruent sp st sk sf sv

CCCV K/ + exploziva + aproximanta  spl spr spj str stj skl skr skj skw

Tab. 4: Inicialni prétury v britské angftiné. Zpracovano podle: Cruttenden, 2001: 240-1.

typ obsazeni pozic vyéet shluka

V(-) vSechny vokaly krokh/e & A b/; ita:do:u:3:oerardiavavia e ud;1u
/u 1/ jen v nepizvwenych slabikach

VC vSechny konsonanty krantrhj pbtdkgtfd3fvedszfimngl;3
w/; I3/ jen v Fejatych slovech

VCC a) obstruent + korondlni obstruen pt p6 ps t0 ts kt ks bd bz dz gd gz tft d3d

(take 8/ + Ipl) ft £0 fs vd vz 6t 6s &d 0z st sk zd [t 3d sp

b) nazala + obstruent mp md mf m6 mz nt nd ntf nd3 n6 ns nz
nk nd nz

c) I/ + konsonant Ipltlk1bld 1tf ld3 lm In If Iv 16 1s 1z If

VCCC a)mnnls/+C+tdsz6/ mpt nst ntft st gkt Ist Ipt 1kt 1tft spt skt
ndzd nzd 1dzd Imd lvd mps mfs nts nOs
pks Ips Its lks Ifs 10s sps sts sks ndz lbz
1dz Imz Inz lvz ks nt6 nko 1fo

b)C+tdsz6/+/tdszb6l pst tst kst dst pts pOs tOs kts fts fOs kso

VCCCC piedesSlé CCC + suffix/s/ nap. 1fds, mpts; ksbs, ksts
Tab. 5: Finélni kody v britské angfiin¢. Zpracovano podle: Cruttenden, 2001: 241-3.
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2.3 Alofonickéa variace

Cruttenden rozliSujetitzakladni pistupy k utovani slabinych hranic (Cruttenden, 2011:
244). a)morfologicky princip— hranice slabik by #ty odpovidat hranicim morfém b)
fonotakticky princip- slab&né hranice by ne#ty poruSovat fonotakticka pravidla ziskana
z analyzy okrajovyclasti slov; clalofonicky princip— slabéné hranice by #y spravré
predikovat alofonické variace fonémMorfologickému a fonotaktickému principu jsme se
vénovali v gledchozich oddilech, nyni se z&ifme na princip alofonicky.

SttZejnim argumentem pro existenci slabiky jakoZtoigmgho pojmu je jeji fonologicka
relevantnost. Podobnjako v jinych jazycich existuje v angfiné fada alofonickych
pravidel, kterd lze efektiénpopsat pouze tehdy, kdyZz za doménu, v niz tateigiea
pusobi, vymezime slabiku (avSak srovnej alternathdnirhy v Blevins, 2003). Konkrétn
je nutné wit slabiné hranice tak, aby neodporovaly praseskteré vieci probihaji a u
kterych se zda, Ze maji vztah ke slabicékthi autdi (nap:. Bloomfieldiv nasledovnik
Kenneth Pike) proto rozliSuji dvirovre slabiky: slabiku fonetickou, charakterizovanou
jednim vrcholkem sonority, a slabiku fonologickodharakterizovanou svou funkci
v popisu distribuce fonéindaného jazyka afpzachyceni alofonickych variaci a jinych
fonologickych proces Oba typy slabik se sami@mé v mnoha pipadech kryji.

Wells (1990) uvadi na podporu svého navrhu syldifii procedury #kolik dalezitych
alofonickych variaci, které jsourippomny v angliting. V literatue ¢asto diskutovanym
rysem jeaspirace nezrelych exploziv Alofonické pravidlo wuje, Ze pl# aspirované
budou pouze hlasky, které se nachazeji v inicigbzici prizvuené slabiky (resp. slabiky s
neredukovanym vokalem). Hlask&k!] ve slow ,account‘ (b'kaunt/) bude pl@
aspirovana, nelfosphuje danou podminku, zatimco hlaskhljude aspirovana mérti
vubec. Podob¥ spojeni ,a tall man* oproti ,at all“, kdy hlaska] [nebude mit v druhém
piipack vyraznou aspiraci, protoze se nachazi ve &hgbikod. Nemeér dalezitym
alofonickym pravidlem pro spravné rozpoznani fogatké zrlosti explozivy je
zkracovani vokalu/md fortisovymi hlaskamiroto pravidlo ovSem plati jen v ramci jedné
slabiky, nikoli ges jeji hranici. Proto je vyhodné, aby stald hranice ve slav,cater” a
jemu podobnych byla umista nasledown /kert.a/. Pokud bychom umistili hranici tak, ze
vznikne prétura (tj. Ker.to/), nebudeme schopni reélmprobihajici zkracovani vokalu
teoreticky predikovat. PodoBrslovo ,dolphin“ musi mit sylabifikacidblf.in/, neba [p]
zde zkracovani podléha, avSak ,shellfish* sylalaifik fel.fif/, neba@ ke zkracovanid]

nedochazi.
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Autor zmiiuje i dalSi alofonické variace, které Ize zachferenci ke slabice, avSak ty uz
neplati pro vSechny mlgi a nejsou tak 8Eejni. Nekteri mluwei pouZivaji v witych
pozicich mistot] alveolarni Svih[r]. Tato realizace je podmina g@islusnostit/ slabtné
kodk v pogrizviené intervokalické pozici, tedy napve slovech ,butter, ,city” ,beat all*
([ber.a] [sirc.1] [biir.o:1]), ale nikoli ,be tall* ([bi:.ta:1]). Pokud ji nepedchézi obstruent,
nektefi mluwei nahrazuji hlaskut] razem|[?], ale ogt jen ve finalni pozici ve slabice
(,cat” [ke?], ,hitter [hi?2.3], ,bottle” [bp?.1]).

Wells proto navrhuje, aby se alofonicka pravidlalediovala (i rozhodovani o umishi
slabinych hranic. ResrEji feceno, navrhuje takovy #gob sylabifikace, ktery zatly Ze
alofonicka variace bude predikovatelnd (tentisledek jist oceni zejména nerodili
uzivatelé angttiny, ktei si v pripact nejistoty budou moci dané slovo vyhledat a zjistit
zda v km aplikovat relevantni alofony). Welig algoritmus se sklada zZgpbodi, jez zde
kratce shrneme:

(1) Konsonanty se za nizZe specifikovanych podminekg@#adi prilehlé slabice s vySSim
stuprgm pfizvuku V participiu ,noting“ (havt.ig/) bude t/ v slabéné kod (tudiz: bez
aspirace, zkracujef@dchozi vokal, mozna nahrada Svinmazem), zatimco ve slév
,hotation“ (mau.teif.an/) bude v prétie (s aspiraci, nezkracujéegchozi vokal atd.).
Miru prizvuku ugime z pozice slabiky naépstupiové Skale: a) primarni slovni
piizvuk, b) sekundarniffzvuk, c) terciarni fizvuk, d) nepizvuéna slabika s plnym
vokalem, e) nefizvuéna slabika s redukovanym vokalem. Slovo ,attitutek bude
sylabifikovano jakoat.1.tju:d/, neba’ slabiky jedna aZitdosahuji stupha-e-d.

(2) Pokud milehlé slabiky maji stejny stupeyfizvuku, konsonanty séifadi nalevo To
muZe nastat jen u néigvwenych slabik s redukovanym vokalem, jako hd{J ve slow
~purity“: / pjur.at.1/.

(3) V polymorfémickych slovech (ze synchronniho hlajlisk konsonanty/gadi slabice
prislusejici danému morfémNag. ,reprint* bude ti:.print/, slovo ,reaper* fi:p.a/.
VétSina sufixa (,reap-er”) je jiz spravé sylabifikovana pravidlem (1).

(4) Fonotaktickd omezeni slaié struktury, ziskand analogii k jednostatyim slovim,
nesndji byt porusenaNag. slovo ,timber* bude slabikovanamm.ba/, jelikoZz sekvence
/mb/ netvdi finalni shluky v monosylabech, zatimco slovo gert bude tend.a/,
neba /nd/ je povoleny finalni shluk (,stand“). Podobrslovo ,happy* musi byt
/haep.1/, protoZe #/ se nenachazi na konci slabiky, ale to uz jeczara pravidlem (1).
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(5) Afrikaty jsou neditelné a ol# jeji casti nalezeji stejné slabic&rome pravych afrikat
/Itf dz/ sem Wellstadi i spojenitt dr/. Z tohoto divodu musime zvolit nasledujici
sylabifikace: ,petrol“ petr.al/, ,sundry* kendr.1/, ,country* kentr.1/.

Podle autorovych slov Ize timto principem dosahneptavné sylabifikace té#v celém
anglickém lexiku“, pokud ,spravné“ definujeme jakepravné za &ely predikovani
piislusnych alofof, pokud je alofonick& variace citliva na skaié hranice” (Wells, 1990:
84). Vyslovnostni slovnikLongman Pronunciation DictionaryWells, 2008) je na
alofonickém principu vystaven. OvSem v ojedyich pripadech bylo nutnéékterareSeni
potlatit a zvolit sylabifikaci, ktera sice poruSi konastnost vySe zmémych pravidel, ale
zachova spravnou predikci alofarPro giklad uve’me slovo ,nostalgia“ {fo'staeld3.o/):
hlaska f] neni aspirovand, tudiz ji mustepchazets/, ¢imz se vSak zaroweporusi
omezeni, Zeol nenalézame v otéenych slabikach.

Kahn (1976Xi Gussenhoven (1986) se také dovolavaji stabistruktury i formulovani
alofonickych pravidel, avSak z odliSné perspektiBodle &chto autoit lze zachytit
pravidla pro aspiraci, uziti alveolarniho Svibuglotalizaci jen v pipac, Ze zavedeme
koncept ambisylabicity. JelikoZz jde o zasagmé pojeti slakinych hranic, budeme se
jejich navrhu ¥novat zvlas v oddilu 2.5.

2.4 Princip maximalni prétury

Kromée pristupu morfologického, fonotaktického a alofonickéxistuje je&t jeden velmi
vlivny ptistup, tzv.princip maximalni préturypog. maximizace préturg,maximum onset
principle”, ,onset maximization®), dale zkrace®MP. Tento princip jetasto evokovan,
neba’ je zaloZzen na fedpokladané univerzalni preferenci pro CV slabiRMP je ve
skut&nosti arbitrarni rozhodnuti profipazeni intervokalickych konsondntslabice
napravo ze statistickychudodi. Zaprvé angtitina a dalSi jazyky maji mnohem vice
monosylab s préturou nez bez prétury a zadruhécalalyp CV je a) pitomen ve vSech
zkoumanych jazycich a b) &kterych jazycich je fitomen jako jediny mozny typ
(Blevins, 1996). Co se &¢ hlaskoveho obsazeni prétury a kody, Blevinsovadijvze

moznosti kody jsou v mnoha jazycich Zzmaomezenédasto zahrnuje jen sonory).

Pro PMP seidkladaji i dalSi argumenty. V oddilu 1.3 jsmezjidinili uréitou spojitost se
sonoritou, kdy idealni slabika @aa segmentem s minimalni sonoritou, tj. konsomante

(nejlépe explozivou), a koh segmentem s maximalni sonoritou, tj. nejlépe larka
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(Clements, 1990). Studie 2tdkéieci si vS§imaji, Ze nejdve osvojena slabika ma strukturu
CV (prekazka-vokalicky prvek) a i v pozgich stadiich byva koda vynechavana (Vihman,
1996: 139, 218). To se potvrzuje také iudiu artikulace: podle Krakowove (1999) jsou
slabin¢ inicialni konsonanty artikulovany &sirejSi, napjatjsi strikturou a vykazuji &tSi
stabilitu nez slakin¢ finalni konsonanty. CV typ pak vede keiwé forme ,rytmu, ktery
muze byt jakym zpisobem snadijSi pro mlugiho i posluch&e” (Krakow, 1999: 49).
Kahn zmiiuje girozenou tendenci mlwich k maximizaci prétury vifpad, kdy je rec
natolik zpomalena, Ze mezi jednotlivymi slabikaranikaji pauzy (Kahn, 1976: 41).

PMP, vyjadeny tengi v kazdém textu, jenZz semje slabice a slatmym hranicim, lze
shrnout do jednéd&ty: intervokalické konsonanty byetm byt v ramci slova firazeny jako
prétura slabice napravo, pokud to umaj fonotaktickd omezeni daného jazyBaymi
slovy, tyto konsonanty maji tendenci fitepiSe préturu nez kodu. Jepneé, Ze absolutni
Ipéni na pravosirném gifazeni by bylo nerealné, nebby vznikaly kombinace fonéim
které jazyk na okrajich slov nevyuziva. MapparliStina nepovoluje inicialni shlulst,
proto je hasta/ ve Spa#lsting sylabifikovano jakoMas.ta/, &koli v jiném jazyce by PMP
mohl vést k sylabifikaci Wa.sta/. Formalni pravidlo zachycujici postugi puréovani
slabinych hranic (naip Kahn, 1976: 55) proto byva rédlenéno na d¥ ¢asti v zavazném

poradi: a) vytvé maximalré dlouhou legélni préturu, b) vytiztegalni kodu.

PMP byl aplikovan na anglinu ve studii Hall (2006), ktera v rdmci optimaliteorieiesi
anglickou sylabifikaci jako jazykav specifickou interakci ifiznakovostnich omezeni.

V analyze jsou pouzitétyii univerzalni omezeni (BET. slabika ma préturu; OCODA:
slabika nema kodu; ®BCoMPONSET / NOComPCODA: nejvySe jeden segment v priétu/
kock), avSak bylo nutné zavést jgddalSi omezeni, ktera zabrani zbylym nezadoucim
shlukim. Pro préturu bylo formulovano omezenisBT WELL-FORMEDNESS(OWF), pro
kodu SSG-©pA; tato omezenfikaji, Zekonsonantické shluky museji podléhat principu
sonoritniho usp@dani (viz oddil 1.3) a, Wipad: prétury, také &kterym konkrétnim

restrikcim, jako naip *,[tl (zakazuje sekvenci /tl/ na &atku slabiky).

Hlavni vysledky analyzy intervokalickych konsonaite shrnout nasledo¥nJednoduchy
konsonant je vitsledku omezeni KBET a NOCoDA sylabifikovan vzdy jako V.CV, tedy i
v piipack slova ,happy” hae.p1/, coz vede k poruSeni fonotaktického omezeni wokal.
Mediélni stgné sekvence dvou konsonamteni nikdy sylabifikovana jako VCC.V, nybrz

! vérnostni omezeni zahtajici epentezi vokdla elizi konsonaritjsou v hierarchii umigha nejvyse a
v analyze se tedy nemuseji expliéitnvadt.
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jen jako V.CCV (,patron“pa.tran/) nebo VC.CV (,bulky” bal.ki/). To je dano interakci
omezeni MCODA » NOCOMPONSET (prvni gipad) a omezeni OWF »dCoMPCODA »
NoCoDA (druhy gipad). Omezeni OWF je nutné, nélmabraiuje sylabifikaci ba.lki/.
Prostednictvim takového nastaveni restrik hierarchie je tedy formalrzachycen princip
maximalni prétury: pokud nevznikne riggtelnd prétura, pak igfad’ intervokalické

e

medialnich stynych sekvenci dopotujeme nahlédnout do studie Hall (2006).

Ackoli je PMP nezévisly na morfologickém a alofoniokérincipu, fonotakticky princip

je vrem de facto obsazen jako omezujici podminka. Vysetm slovnikLongman
Pronunciation Dictionarylze v tomto s¥tle postavit do opozice ke slovniktambridge
English Pronouncing Dictionary(Roach et al., eds., 2006). Prvni z nich se snazi
zachovavat morfologickou strukturu slova a speépredikovat alofonické variace, druhy
nikoli. V praktickécasti diplomové prace budeme sledovat, jaky je perdedopad &chto
dvou gFistupi.

2.5 Ambisylabiénost a resylabifikace

V tomto oddilu se nejprve zaitime na koncepambisylabinosti predstavy, Ze jeden
konsonant mize naleZzet dsma slabikam. Dlouho sergrdpokladalo, Ze slainé hranice
museji byt umistitelné na tité misto v segmentalnivetzci, byt secasto neshodneme na
tom, kde se toto misto nachazi. Ambisytaloist gfichazi s revolani mySlenkou, Ze
intervokalicky konsonant fize tvdit kodu jedné slabiky a zarotepréturu slabiky
nasledujici (Kahn, 1976). Obrazek 5 zn#éuge ti zptsoby, jak rozlenit sekvenci VCV v
anglickém slo¥ ,pony*“.

YO A
O o 9 9) ) )

Obr. 5: Tri zpusoby pirazeni intervokalického konsonantu slabice: nalevincip
maximalni prétury, uproged Wells (1990) a napravo Kahn (1976).

Jak je z obrazku patrné, PMP v danéfiklpdu vibec neobsazuje kodu a vyuZiva pouze
préturu. KahnovdeSeni se kryje s Wellsovym pojetim, kaly haleZi kod prvni slabiky,
avSak v druhé slabice je u Kahna navic obsazenaéturp. Ve vysledku dochazi
ke skloubeni alofonického principu a kvazi-univémiz&endence k maximizaci prétury.
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V piipact, Ze by pozice Yobsahovala vokal, ktery se nenachazi na koncogdbtnych
slov (i e & ® p u/), jako nap. ve slo¥ ,happy” (haepi/), ambisylabicky princip i
Wellsovo pojeti by i oproti PMP vyhodu, Ze uspokoji i fonotakticka eneni.

Kahn oznauje ambisylakinost za firozeny jev a jpedklada analogii s pokion:

v sonoritnim profilu slova ,pony" izeme identifikovat pouze ,udoli“, o kterém netid,
zda nalezi kopci Ai kopci B; presto vSak vime, Ze vedle sebe stoj dary, dv¥ slabiky
(Kahn, 1976: 33-4). Pokud by osoba proyjéd analyzu nedokazala uvést nezavislé
argumenty pro umishi slab&éné hranice fed ¢i po dany konsonant, jeji rozhodnuti by
bylo ¢isté arbitrarni. AmbisylabickéeSeni se tomuto rozhodnuti vyhyba.

Je nutné ziraznit, Ze ne vSechny konsonanty ziskavaji amiigyast. Kahn (1976) a po
ném Gussenhoven (1986) uwgidza nefasgjSi situaci, kdy je konsonantipazen d¢ma
slabikam, tzvpravostranné zachycefijright capture”). Toto pravidlo dovoluje slabikam
bez kody, aby sdilely konsonant z prétury nasledwiabiky, pokud je tato slabika
negizviena. Slova ,pity* ¢i ,potato” tuto podminku spliji (/piti/, /ps'tertoul;
ambisylabické konsonanty podtrZzeny), ale slovo tgaa“ nikoli (/pla'tu:n/). Ziskana
ambisylabénost t/ je nag. nezbytna pro realizaci alveolarnim Svihenpidi] vs.
[pla'thu:n]). Ambisylabinost vSak mize pisobit i res hranici slova v jevu zvandiaison
(viz dale), kdy slovo zdnajici na vokal pbira pedchazejici konsonant do prétury, ten
vSak zarove zastava v kod pavodni slabiky (Gussenhoven, 1986: 121).

Jako ¥tSina novych myslenek i ambisyl@host narazila na odporiady lingvisti, ktefi
kuptikladu upozotiuji, Zze dany segment (foném) néfe byt dominovan dima uzly
(slabikami) ve stromové hierarchické strulty(Gussenhoven, 1986: 134). Zde uvedeme
jen kritiku od Elizabeth Selkirkové, jiz ztije Gussenhoven. Selkirkova souhlasi
s tvrzenim, Ze alofonicka pravidla pro realizacglakych exploziv jsou determinovana
slabinou strukturou, ale odmita ambisylabidieSeni. Intuitivni pocit ambisylatnosti je
podle ni pouze isledkem odliSné slatné pgislusnosti dané hlasky na fonologické a
fonetické urovni (Schiller et al., 1997: 105). Migtravidel pro ambisylabifikaci tak zavadi
dvé ,resylabifikatni* pravidla: (1) obligatorni pravidlo RP |, ktepfesunuje samostatny
konsonant nachazejici se v pirétinegizvucné slabiky do kody i@dchazejici slabiky,
pokud tato kodi na vokal nebor/; (2) pravidlo RP I, kteréini totéz, avSak je fakultativni
a p‘edchazejici slabika fie korgit konsonantem. Gbpravidla zarove podléhaji slakiiné
Sablor, jak ji definuje Selkirkova ve své teorii. Gussemén podotyka, Ze tentaiptup
narazi natadu problém. Jelikoz aspiraci spojuje Selkirkova s inicialmizgei ve slabice,
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ve slow ,April“ bude aspirace myl& predikovana @r.p"rl]), neba’ /p/ se nenachazi
Vv prétde samostatha tudiz nenize podléhat RP I.

Zminény pojem resylabifikace ¢i ,pseudo-resylabifikace* (Volin, 2005: 64), sasto
pouZziva v souvislosti sazanim(,linking“, ,liaison“). Jde o jev, ke kterému doéhi na
hranicich slov v jazycich, jako je anfjfina, francouzstina nebo Sgtina, avSak nikoli v
cestirg. Slovo s inicialnim vokalem fgahuje do prétury konsonant replchazejiciho
slova, takZze VC#V bude slabikovano jako V.C#V (glah hranice neodpovida slovni
hranici). Jak napovid&@dpona pseudo-, totdgizhnuti neni Gplné, neldgiavodni pozice
konsonantu po s@bzanechava fonetické stopy fedchozim slo¥ nebo v samotném
konsonantu.

Prvni gipad zmiuje Kenstowicz (1994: 280) pro kanadskou franconastkde kvalita
vokalu zavisi na iitomnosti/absenci kody (diftongizace v atemych slabikach). | po
resylabifikaci na zakladkvality predchoziho vokélu zjistime, Ze konsonainqgune tvoril
kodu. Druhy pipad Ize objasnit na angiiné, kde si vazany konsonant uchovava své
puvodni alofonické vlastnosti. N&apspojeni ,beat all“Bi:t 2:1/ nebude zagmeéno za ,be
tall“ /bi: ta:l/, jelikoz vysledny stav neobsahuje aspirovahbi:.ta:1]), jak by tomu bylo

v pripact ,be tall“ ([bi:.t">:1]). Podobr s pozici ve slabice souvisi realizable ¢ préturou
je spojeno alveolarni]| zatimco v kod nachazime velarizovang,[ pop. zde niize dojit

k oslabeni kontaktu a nasledné vokalizaci (Krakd®99; Scobbie a Pouplier, 2010).
Scobbie a Pouplierova zkoumali, jakych artikmlizh charakteristik nabyva laterala ha
hranicich slov. EPG data ukazuji, Ze v prevokaligiezici Spéka jazyka dosahuje
(v zavislosti na mlu§éim) hodnot pro préturu nebo kodu, avSak dorsébst jazyka
dosahuje u vSech mlaikch hodnot typickych pro kodu. To by &kilo o neulplnosti
resylabifikace konsonanti//

Zvlastnim pipadem je resylabifikaceig@s hranici slov ve francouz&irf{Gussenhoven a
Jacobs, 2005: 142-3). Na rozdil od vySe zménsituace v angfiiné zde jde o ,objeveni
se" konsonantu v nasledujici priguspiSe nez o jpsunuti“ konsonantu z kody do dané
prétury. Pokud nasledujici slovo¢ma@a na konsonant nebieaspiré (viz pododdil 1.5.3),
uréity ¢len v mnoznéntisle (,les”) bude mit formulé/: ,les péres” leper/. KdyZ vSak
nasledujici slovo 24na na vokal, vysledna forma bude obsahaxatles amis* lezami/.

V navaznosti na pododdil 1.5.3a@eme tento jev vysdlit pomoci skeletové vrstvy, ktera
bude mit nasledujici strukturu:
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Obr. 6: Vysvtleni realizace vazanéhaz// ve francouzstié v zavislosti na obsazeni
nasledujici prétury (Gussenhoven a Jacobs, 2003).14

Pokud je nasledujici prétura obsazena (obr. 6 oglesegmentz/ neni gifazen zadne
slabice a v povrchové forrse neobjevuje; v opaém gipad: (obr. 6 napravo) se// do

slabiné struktury z&adi a mlu¥i jej nasleds vyslovi. Obdobny fiklad nachazime také
v nerotickych akcentech anginy (Volin, 2005: 64), kde sefiprazani slov pravopisné ,r*

objevuje jako spojovaci elememi:[,the teacher is" §o.ti:tf.or.1z].
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3 SLABIKA V POV EDOMI UZIVATELE JAZYKA

Tato kapitola se bude podrafpnvénovat slabice z hlediska perceges. Nejprve budou
shrnuty rozkné pohledy na podobu reprezentace lingvistickydngéek v lidském mozku
a na mentélni zpracovaneci (segmentacefecoveho signalu a procesy lexikalniho
pristupu), poté budouipdstaveny experimenty, které se zabyvaji zkoumanisgni

slabénych hranic v myslich uzivaigjazyka.

3.1 Urovné reprezentace a mentalni zpracovaniesi

Pokud chceme popsat rrapinnost artikulgnich orgaf pii reci, existuji fizné zpisoby,
jak se tohoto ukolu zhostit. Zkoumani poctiog/volanychieci v mozku vSak narazi na
skute&nost, Ze zpravidla nelieme vyuZivat ffma pozorovani (fMRI, EEG) a pokud ano,
interpretace vysledkje velmi obtiZzna, nelige nutné odlisit reakci mozku na dany p&dn
od reakci spojenych s jinymi jevy. Otazka mentédprezentacéecovych jednotek se tak
bohuzZelcasto stai k riznym spekulacim a intuicim lingvisthamisto kiadré vedenym
experimenim, které by zkoumaly povahu reprezentaciiimep z toho, jak ovlituji

vykon respondenta v peraagpm testu.

Jako piklad uve’'me v lingvistice léta zaZity ndzor, Ze slova jsouasi mysli uloZzena jako
sekvencefonémi ¢i svazk distinktivnich rys (Saussure, generativisté a dalsi; viz Port,
2007: 144). Fonémy maji tu vlastnost, Ze abstrabdjivariability viecové produkci a
redukuji p@et jednotek nutnych pro jeji zachyceni. Pro kazalyk ziskame fonémicky
invent& citajici pouze #kolik desitek jednotek, pomoci nichZ je mozno adléxikalni
vyznamy vsech slov.Jeliko? jde o diskrétni Useky, které se ie&pyvaji, slova lze
vytvaret pouhou konkatenaci pi@nhych fonéni. Vyhoda takového postupu je jasna:
foném 4/ budeme povazovat za totoznou jednotku ve vSedhmektech i u vSech
mluwvcich. Vznika tak nutnost odliSovat alespdonologickou reprezentacisloZzenou
ztettzce abstraktnich foném od reprezentacdonetické kterd je konkrétsi a
zohlediuje nap. procesy spojenéistézenim hlasek.

Problém tkvi v tom, Ze vysledek takovéto lingvikicanalyzy automatickyipvadime na
realné fungovani lidskéeci: naSe segmentalni intuice je natolik silnd, Ze s&adi
k podobnému uvaZzovani za vSech okolnosti. Mezi rilaedpirce abstraktniho
segmentalnihoifstupu kieci paffi nag. Robert Port, ktery o problematice publikovadiu

! Odhlédneme-li ovéem od homonymie a polysémie.
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¢lanka a predneskkadu grispevka na konferencich (naposledy na 13. konferenci ktooni
fonologie ve Stuttgartu, kde publikum vyloZepolarizoval). Fonémickou zaujatost dava
do souvislosti s gramotnosti a alfabetickym pismingvisté museji vyuzivat ,abecedu”
(tj. transkripci), ktera je ,dostate¢ mala pro snadné n&ni“ a ,dostatené presna, aby se
nadbyténa variabilita dala bezpee ignorovat* (Port, 2007: 154). Fonémické pdemi

neni vrozené a lidé jej museji ziskat, coz se ppdita dje teprve pi ¢teni.

Tato mySlenka byla prozkoumana jiz v 80. letechy kb provady experimenty

s negramotnymi jedincti s jazyky, které nemaji hlaskové pismo. Moraisakt(1979)
testovali gramotné a negramotné rodilé milysortugalStiny s hypotézou, Ze se budou liSit
ve schopnosti &done zachazet se segmertti. Jednim z ukdl bylo bul'to pridat nebo
odebrat witou hlasku na zstku pseudo-slova. Negramotni jedinci nedokézaid tu
operaci provest (19 % spraymanipulovanych polozek), zatimco gramotni jedinkol
zvladli o poznani lépe (72 % spr&ynKe stejnému, ale konkréf8imu za¢ru dosgla i
studie Read et al. (1986), kde autaplikovali tutéZ proceduru na skupinu gramotnych
mluwvcich ¢instiny liSicich se v tom, zda spol@iaskymi znaky ovladaji také alfabetické
pismo (tzv.Hunyu pinyin v té doks now vyucované ve Skolach). Potvrdilo se, Ze ndliuv
z alfabetické skupiny podavaji vyraziepsi vykon nez mlud z nealfabetické skupiny.
Zda se tedy, Ze schopnost fonémické segmentace zigkdna firozenym vyvojem
jedince, nybrz je spojena se schopndist alfabetické pismb.

Prijmeme-li, Ze mentalni reprezentai@gi musi byt Rjakym zpisobem diskréth¢leréna,
naskyta se otazka, ktera jednotka b§lannahradit foném jakozZto stavebni blaichto
reprezentaci. JedrfeSeni sptiva v sestupu na uroirdonologickych rys, kdy se lexikalni
jednotky specifikuji pomoci ,strukturovanych souliaysi®, jeZ ,abstrahuji od detailnich
fonetickych vlastnosti povrchové formy* (Marslen{®én a Warren, 1994: 653). Podébn
teoreticky lingvista Morris Halle uvadi, Ze morfénspu v mysli uloZzeny jako ,sekvence
komplexi rysi“ (Halle, 1997: 93), které si musime vybavit pokaz#édyz vyslovujeme
urcité slovoc¢i pokud jej percipujeme. Argument ve présp reprezentace ve foenmysi
podklada pikladem anglického genitivniho sufixus, - jehoz pravidla pro realizaci
(alomorfy [s z 1z]) Ize Iépe popsat pomoci fysiez vgtem gedchazejicich fonéim Jak

! Druhé4 studieists jen s gramotnymi mlusimi je nutna k tomu, abychom mohli rozhodnout, by
vysledky prvni studie Zjsobeny rozdilem v gramotnosti (negramotni jedimclakazi segmentovat), nebo
rozdilem v segmentaich schopnostech (kteryzto deficit jim mohl bramtschopnostiist). Jinymi slovy,
druhd studie pomohla Iépe rozlipiticinu adisledek &koli je pisobeni pravépodobré oboustranné.

2 Lexikalnimi jednotkami zde mame na mysli morfénepa slova; o tom, ktera velikost lexikalni jednotky
se vyuziva, se vedou spory (viz Zwitserlood, 20@4Queen a Cutler, 2001).
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ovSem poznamenava Coleman (2002: 116), tento argupwporuje jakoukoli teorii,
ktera neni zaloZzena na fonémech, ale na fonetickgarametrech (artikutaich,
akustickych).

V literature dalekocasgjSim a snad i intuitivijSim feSenim je pohyb opaym snérem, a
to k slabiceci slovu Nag. Port (2007: 159) uvadi ,fragmenty” o velikosti rfému/slova,
které odpovidaji ,svaZlm pribuznych trajektorii v pagtovém auditivnim prostoru®.
Stejre tak Coleman (1998: 317) ve svérrepledovémlanku o fonologické reprezentaci
uzavira, Ze lexikalni reprezentace zvukové slozkyunseji byt ubec fonologické, jelikoz
jsou tvaeny ,prvky sluchové pasti“ (angl. ,auditory memories®), takze lze&ekavat, ze
mozek u zvukovych reprezentaci lexikalnich jednaiklkada daleko vice informaci nez
jejich pouhou abstraktni strukturu;, @z v podob rysi, fonémi nebo slabik.

Na této mysSlence stoji tzvstochastické modelyetove reprezentace zalozené na
exempldich/epizodické passti (angl. ,exemplar/episodic models®), jejichz vamnym
proponentem je Stephen Goldinger. SpiSe nez za&hsith jednotek se mentalni lexikon
sklada z velmi detailniclpamérovych stop které obsahuji roziné parametry slySeného
signalu ¥etre aspeki nelingvistickych, jako je n&pbarva hlasu, a kazdjyovék ma tudiz
kvali odliSné komunikani zkuSenosti jiné mentalni reprezentace (Goldirmekzuma,
2003; Hawkins, 2003; Port, 2007). Samotna abstrattizka se nemusi kdédovat, néljo
Ize ziskat z distribuce paramitpanttovych stop, coz mimo jiné umidje vytvdait ze
stejného signaluazné generalizace (Hawkins, 2003: 379). Coleman2p66 piklani ke
stejnému nazoru: fonologické jednotky jsou podig,statistické pravidelnosti ziskané na
zaklad analyzy ,psychofyzikalnich [auditivnich/artikdlaich] prostod” uloZzenych v naSi
mysli (Coleman, 2002: 126).

Klasickou ukazku z oblasti mentalnich reprezenpéetistavuje experiment tymu Palmeri,
Goldinger a Pisoni (citovano v: Port, 2007: 146Kigi zkoumali, jak posluch& oznauji
prezentovana slova za ,nova¢i ,opakovand“. Procento spra¥nrozeznanych
opakovanych slov bylo dano nejenc¢pam slov mezi fivodni prezentaci a opakovanim
(delsi interval vedl k hor§imu vykonu), ale téZ dgtw v hlase miwiho: pokud bylo
opakované slovo od stejného miiho, bylo rozpoznano spolehdiy, nez kdyz pochézelo
od jiného mlu¢iho; pitom nezalezelo na Etu mluwich (variovano od 2 do 20
mluwgich). Toto néekané zji&ni autdi interpretuji jako dkaz, Ze Udaje o identit
mluw¢iho jsou nedilnou s@asti sluchového obrazu slov.
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Neochotu lingvisi zabyvat se jinymi nez fonémickymi kontrastyedi tvrde kritizuji také
John Local a Sarah Hawkinsova. Local (2003) arguujenze krom kratkodobych,
lokalnich fonetickych jefr tradicné spojovanych se segmerigti (lexikalni distinktivnost)
hraje dileZitou Ulohu tzvjemny foneticky deta{subfonémicky, lexikak nedistinktivni),
ktery mize byt relative lokalni, ale i globdalni, rozprostirajici séep rékolik slabik.
Posluchai tento detail neustale monitoruji a na jeho zakladerpretuji vyznam slov,
kterd slySi (pragmatiku danéhoékahi, afektivni stavy mlwiho, konce replik apod.).
Autor zarova upozonuje, ze stejny foneticky detail ihe mit v zavislosti na kontextu
promenlivou relevanci i iznou doménu, na niz se projevuje (Local, 2003:.336)

Hawkinsova (2003) s Johnem Localem v z&ssalihlasi, alesZiSt jejiho ¢lanku spéiva
v moznostech reprezentace systematického foneticétailu a jeho roli ifp porozunéni
ieCi. Jak jiz bylo fe¢eno, formalni lingvisticka analyza s abstraktnimandlogickymi
jednotkami nikdy nerize zachytit veSkery vyznam toho, co je obsazenanédiypoedi a
jejim kontextu. Jemny foneticky detail téZz z&jife, Ze vnimanaet je percegné
koherentnitj. zni girozerg a gipada nam, Ze pochazi od jednoho milbhe. Otazkou tedy
je, jak modelovat lingvistické kategorie a vlastrely proces porozuéni od akustického
signélu (¢etne fonetického detailu) k pochopeni vyznamdiledi.

Hawkinsova navrhuje reprezentdeti v mozku jakopolysystémovou strukturigterou lze
popsat nésledujicimi vlastnostmi. Zaprvé nejde anye reprezentaci, ale o skupinu
propojenych struktur, které popisuji stejnotc\z tiznych pohled (z pohledu prozodie,
gramatiky, lexikalniho popisu atd.); stejna fonkdienformace v signalu tedyihe slouzit
nékolika arovnim najednou. Jelikoz odrazeji fonetick@alizaci séeni, i pres totozné
fonémické slozeni se tyto struktury budou liSitdd&né, signal nemusi bytippercepci
vibec segmentovan do lingvistickych kategorii: tyujstynamické a vznikaji postugn
principem samoorganizace. Poslutlzachycuje informaci (lingvistickou i jinou), ktero
po usouvztazni s fiznymi ¢astmi lingvistické struktury zame organizovat; ,domihé
lingvistické struktury” jsou ,od zg&tku porovnavany s domlymi vyznamy* (Hawkins,
2003: 389). Kdyz je kor@é¢ rozhodnuto o vyznamu, zbytek lingvistické strultye
bud'to posluch&em doplrn nebo ignorovan. Obvykle se takto rozpoznavajizposlova,
slabiky a fonémy spiSe jertipaboratornich experimente¢hspecifickych ukolech.

Vyhoda navrhovaného postupu &p@ v tom, Ze dokédze vy&tit, pro¢ je identifikace
slov tak rychla. Oproti fonémickym reprezentacimtgéiz diky jemnému fonetickému
detailu a percepci zaloZzené na predikci vy&gaznizen poet konkureni, ktei spolu
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soupeéi pii rozpoznavani. Navic staidentifikovat celkovou strukturu slova, jertkolik

zachytnych bod@l (nag. frikce u k]), na jejichz zakladl je v sodinnosti s dalSimi
oc¢ekavanimi (rytmus, syntax, slovni druhy) slovo iffovano, aniz by bylo feba

identifikovat vSechny segmenty (Hawkins, 2003: 39Zk autorka uvadi, ,poslucha
usiluie o dosazeni vyznamu, nikoli Uplného lingeistho popisu, takZe ifme

nejpravépodobrjSi vyznam, jakmile celkovy dojem dost&te odpovida oekavané
struktue” (Hawkins, 2003: 391).1#Pbéznéreci tak mizZe lingvisticka struktura slovaigtat

jencasténé zanalyzovana, ale relevantni vyznam je pochopen.

Podobr uvazuji i Goldinger a Azuma (2003), ktese nuji zdanli¥ marné snaze
identifikovat zakladni jednotku percepéeci. Stejreé jako pro mentélni reprezentace byly i
pro ni navrhovany nap akusticko-fonetické rysy, artikuiai ukony, hldsky nebo slabiky
s predpokladem, Ze mezi jednotkou percepce a jednotkprezentace existujejaky
vztah. Po desetiletich sgomezi zastanci hlasek vs. slabik se dfeeta badatél priklani

k nazoru, zezdkladnj primarni jednotka percepce neexistuje, protoze mame Kk zispo
nekolik jednotek a jejich vyuziti zavisi na konkrétmotebd v konkrétni situaci
(Sendlmeier, 1995; McQueen a Cutler, 1999; Goldiagazuma, 2003; Dumay a Content,
2012). McNeill a Lindig (citovano v: Goldinger a &ma, 2003: 306) navic poukazuji, ze
.perce@gné realné je to, na co upoutdvame pozornost®, codople nich Bzr¢ vyznam
realkéni doby, které stdaw dochazeji k opmym vysledkim: zalezi totiz na nastaveni

experimentu a samotném ukolu.

Rany, avSak velmi vlivnyfiispivek k dané problematice'qdstavuje studie tymu Mehler,
Dommergues, Frauenfelder a Segui z r. 1981 (citovaBegui a Ferrand, 2002: 151-2), na
niz navazuje celéada dalSich studii, které jejich vysledky replikuyvracejici upresiuiji.
Autori provedli experiment, vdmz neli francouzsti posluchia za dkol reagovat, jakmile
uslySi utitou sekvenci, nap PA nebo PAL. Tyto sekvence byly wemé ve slovech, kde
bud’to odpovidaly celé prvni slabice (PA ve sldpa'las/, PAL ve slo¥ /pal'mje/), nebo
se od ni o jeden foném liSily (PA pal'mje/, PAL v fpa'las/). Poslucha reagovali
rychleji v giipack, Ze se cilova sekvencéegre kryla s danou slabikou. To by znamenalo,
Ze slabika hraje u francouzskych posluchpii percepciieci dalezitou roli, v niz slouzi
jako pre-lexikalni spojka mee&covym signadlem a mentélnim lexikonem (Segui a Fekran
2002: 152).

44



Ackoli byl tento slabicny efektpro francouzstinu d&kolikrat replikovan, a to tznymi
metodami (viz Segui a Ferrand, 2002), zda se, aé jaeykow univerzalni. Cutler et al.
(1986) replikovali experiment Mehlera a kaleg anglickymi poslucha, avSak kyzeny
efekt se nedostavil ani u anglického, anityvganiho francouzského materialu. OvSem
francouzsti posluckaukazali na anglickém materialu stejny trend jakmivodni studii na
francouzském. Auid proto usuzuji, Ze uloha slabikyipsegmentaciteci je raizna pro
mluv¢i raznych jazyk — francouzstina ma na rozdil od antyfiy pomerné pravidelnou
slabinou strukturu a jasné sl&bhé hranice, proto si mohou rodili mitifrancouzstiny
(resp. romanskych jazyk osvojit zvlastni strategii.

Vysledky rekterych jinych studii naopak nazngi, Ze jednotkou percepdeci by mohl
byt segment o velikosti fonému. Na@itt a Samuel (citovano v Pallier, 1997 XN, Ze
amertti posluchai dokazi zamitit pozornost na konkrétni foném uunglov. Poslucha
meli za Ukol poslouchat CVCCVC slova a stisknoutitleo v okamziku, kdy zaznamenaji
ortograficky specifikovany foném. Posluchayli rozckleni na kontrolni skupinu, ve které
byla pravédpodobnost vyskytu fonému stejna pro vSechny pozicekupiny, kde byl
vyskyt konsonantu pra¥godobrjSi v jedné zeityi pozic. NejkratSi reaii doby byly
spojeny prav s pozici, kterd byla pro danou skupintekavana (a nikoli naps druhym
tautosylabickym konsonantentjmz argumentuji pro primarnost fonémii percepci. Jak
vSak oponuje Pallier (1997), ve skirtesti nemusi jit o sekvéni pozici fonému ve slay
ale o foném v wité slab&né pozici: poslucha zametuji pozornost nap na kodu prvni
slabiky, nikoli na druhy konsonant. Pokud je sekwérpozice nergnna, avsak slatma
variovana, jastise ukazuje, Ze roli hraje pozice v ramci slabRgllier, 1997: 2160).

Goldinger a Azuma (2003) se snazi tyto diskrepanyseetlit pomoci Grossbergovieorie
adaptivni rezonanc€ART; nag. Grossberg, 2003), kdy otazka jednotek ztraci §mys
neba’ percepce je vtomto pojeti zaloZzena na principnosaganizace. Podle Grossberga
jsou vesSkeré sdomi gistupné udalosti, tedyiecové jednotky iiznych velikosti a funkci,
produktem rezonamich staw mozku. Rezonance je akt rozpoznani udalosti: kraaci
dochazi, kdyz ,bazalni signaly” (aktivovany pi@stim, matérii) interaguji s ,kapitalnimi
signély“ v podok ocekavanici prototypi (ziskdny na zakladpiedchozi zkuSenosti a
uloZeny v dlouhodobé patti). Plati, Ze samotné bazalni cesty nemuseji \@divovat
védomou percepci — ,perceptie byt uten tim, co v ufitém kontextu ¢éekavame na
z&klad predchozi jazykové zkuSenosti* (Grossberg, 2003: 428 muz dochazi nappri
rekonstrukci fonému (angl. ,phoneme restoration®).
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Z&kladnim principem samoorganizace je to, 7e seéwsji tzv. minisérié (reprezentace
udélosti v parti), které vznikaji¢astym a nendhodnym souvyskytefizmych udalosti
(nap. akustickych ry§ viecovém signalu). Minisérie pak mohou kodovat inagmama
slova, fonémy, slabiky, pismena, apod. Fonémy wutdomojeti nejsou fedem dané
kategorie, z kterych se stavi dalSi jednotky, aepak vysledek snahy mozku nalézat ve
vétSich celcich vnini strukturu, vzorce. Grossberdgedpoklada, Zze vSechny jazykové
jednotky mohou byt reprezentovany ,v ramci jediité sinisérii“ (Grossberg, 2003: 432).
Stejnytecovy signal niize odpovidatiiznym minisériim (naip hlasce, difébnu) a zarote
plati, Ze delSi jednotky (globalni rezonance) madkatSi jednotky (lokalni rezonance) a
maji a priori vyhodu v aktivaci (Goldinger a Azum&003: 308). To odpovida
komunika&nim potebam, kdy se za normalnich podminek pohybujemees s@Sarovni
slov nez na urovni fonéin¢i slabik. Resto neni vylogeno, Ze se posluctha nékterych
situacich ,naladi“ na éitou jednotku, jako v fipad monitorovani fonérivslabik.

3.2 Zkoumani umisténi slabi¢nych hranic

Zkoumani hranic mezi slabikami skryva jedno zavadirgma: jak odliSit intuitivni nazor
uzivateli jazyka ohled& umisgni slabtnych hranic od jejich realnéhecového chovani?

Je jasné, Ze prosty dotaz na rodilého rliw, zdah/ ve slog ,vana“ pati prvnici druhé
slabice, nebude mit valnou vypovidaci hodnotu. @té&ivyznamnosti takto zji8hého
vysledku by se dalo hovit, pokud otdzku polozime Sirokému spektru ndlata, avSak
piesto se nezbavime metalingvistického zatizeni poretenti pouze vyjadji swij nazor

na dany lingvisticky jev, &dome se ho snaZzi uchopit a popsat. Je velmi pfpedobné, Ze
percegni odezva subjelt na slabinou FisluSnost se sjejich metalingvistickym
hodnocenim nemusiii$§ kryt. Lze téZ pedpokladat, Ze hodnotitelé zaloZi své soudy na
produkciiegi (piirozena tendence k artikwia jednodussi variait'va.na/), coz s percepci

nemusi nuté souviset.

Celarada studii se snazi tento rozpotesit pouzitim Ukolu, ktery mlwm neprozradi, o
co ve skutenosti jde (o slabiku). ,Slabiky* se tak v jejichsimukcich transformuji do

bt

»casti slov“¢i ,prvnich polovin“ apod. Oblibenymi experimenty stly izné manipulace
se slovy, B kterych je nutné firadit segment v cilovém sl&jednéci druhé slabice.
V klasické studii Treimanové a Danisové (1988) bsglibjekim uloZzeno, aby slySené

slovo (nap. ,lemon“) vyslovili obracen (tzv. permutace slabik), tedy ve vysledkudbu

! Preklad Jana Volina (angl. ,list chunks®; Grossh@@)3: 432).
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»,on-lem*, .mon-le“ ¢i ,mon-lem“, kdy intervokalicky konsonant gaprvni slabice, druhé
slabice¢i obéma slabikdm zarowe Badatelky zjistily, Ze intervokalicky konsonant@ém
tendenci k ambisylabnosti v gipadech, kdy se jedna o slovo psané se zdvojenou
souhlaskou v pravopise nebo o slovorigyukem na prvni slabice. Kramprizvuku se
objevil i urity vliv typu konsonantu (sonorydnsji spojené s fedchozim vokalem nez
obstruenty) a délky vokalu (kratké vokaly v prvialscecastji spojeny s ambisylabickym
feSenim).

Tento experiment byl mnohokrat replikovan a modifin. Schiller et al. (1997) taktéz
zadali posluch&im, aby opakovali dan&sti slova v obraceném faali, z¢ehoz posléze
spaiitali podil odpo¥di pro jednotlivé typy slov. Potvrdiligkteré vysledky pedchozi
studie, nap Ze kratké vokaly (obzvl&¥rizvuené) gitahuji kodu. Derwing (1992) naopak
nahradil metodu permutace slabik metodou vkladanz pkdy poslucha hodnotili, ktery
ze fi slySenych stimul je nejgijatelngjSi; slabiky byly oddlené 500 ms pauzou, ktera
byla umiséna gred/po intervokalickém konsonantu (shluku), pgpj rozctlovala. | tento
experiment ukazal podobné zéy pii analyze faktak jako délka vokalu, poziceffzvuku

¢i typ konsonantu.

Berg a Niemi (2000) vyuZili nejen permutace, alergd i reduplikace slabik, kdy odpada
nutnost ndnit jejich paadi (nap. /jansta/ > fjanjansta/). Autofi oproti predchozim
studiim roz&ili zkoumany materiél o tréjenné shluky a zabyvaji se tézédwa jazyky
(néméinou a finstinou). JelikoZ byla zapojena pseudas|dwlo mozné pouzit identicky
material pro oba jazyky.Némesti mluvei meli tendenci k maximalizaci prétury (co
nejwtsi patet segmerit v prétue), zatimco finsti miuwi jen k zaplgni prétury (alespo
jeden segment v pré), coz authh vyswvétluji odliSnou fonotaktickou strukturou danych
jazykia — na rozdil od #mciny z&ina ve finstig 99,4 % slov jednoduchym konsonantem.
Potvrdilo se, Ze ambisylabicki&Seni jecastjSi pro slova s kratkym vokalem v prvni
slabice; efekt fizvuku nebylo mozné zkoumat, protoZe finStina kigdievuk vzdy na

prvni slabiku. Metoda reduplikace vicemgotvrdila vysledky permutace.

Redfordova a Randall (2005¥igtoupili k odliSné metod] ktera si dala za cil prozkoumat
vztah mezi produkci a percepci. Posluchadnotili slabénou gislusnost intervokalickych

konsonani u stimuli od rekolika mluwich, kde se f@dpokladalo, Ze se Wto shodnou

! Aby se zabranilo vlivu jazykového pozadi mitho, material byl nahran jakkmeckou, tak finskou miu.
Mluv¢i, ktefi provadili dany akol (permutace a reduplikace slabik), pgk rozcéleni na d¥ skupiny: jedna
slySela stimuly od mluy ve vlastnim jazyce, druhd od mbivpaného jazyka. Experimentu se¢aistnilo
celkem 240 mlusich.
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(dikaz fonologického zpracovani slabych hranic), nebo budou hodnotit jednotlivé
mluwei vzhledem Kk jejich specifickym rym jinak (dikaz fonetického zpracovani hranic).
Vysledky pgekvapivw ukazaly, Ze &kterd slova byla hodnocena konzisténtn pies
rozdilnou produkci (pseudoslova s nepovolenymilghlii s prizvuienym prvnim vokalem
rozcklena po prvnim ze dvou konsonantzatimco ostatni slova byla hodnocena podle
realné produkce, tj. hodnoceni posluthdylo v souladu s gtenymi parametry stimil
(nap. trvani intervokalického konsonantu — delSi Clalgval hodnoceni.€C/, zatimco
delSi C2 hodnoceniC/C/). Autofi nabizeji vys¥tleni, Ze proces sylabifikace by mohl
probihat ve dvou krocich: posluagiase @i urcovani slabinych hraniciidi nejprve
kategorickymi fonologickymi faktory (fonotaktika,tigvuk); ke gradualnim fonetickym
faktoim (nag. trvani konsonantu, vokalu) se uchyluji teprveiip@ck, Ze je hranice

nejasna.

Ni Chioséinova et al. (2012) také brali v vahu fakologické, tak fonetické faktory.
Jejich studie je iinosné hned zs&kolika divoda. Zaprvé si vybrali mé&hprozkoumany
jazyk, irstinu,¢imz rozskuji popis na jazyk mimo hlavni pole zajmu (germansop.
romanské jazyky). Zadruhé si bylicdomi nedostatk minulych studii a zvolili
metodologii, kterd jim umoZnila izolovat vliv zkoamych prominnych. PouZili 96
realnych morfologicky jednoduchych (C)VCV slov iszvukem na prvni slabice (kratky
nebo dlouhy vokal, v druhé slabice vzdy kratky)emokalicky konsonant byl v pravopise
reprezentovan vzdy jednim pismenem. Déle pouZili (CIVCCV slov se stejnymi
pozadavkygast z nich byla tv@na shlukysykavka + explozivéSE), zatimca@ast shluky
obstruent + likvida (OL); zbyla polovina polozek byla t¥ena shluky, které jsou
fonotakticky nelegalni na patku slov. Vysledky percépiho experimentu, ve kterém
mluv¢i opakovali¢asti slov, byly usouvztaZny s fonologickymi faktory (délka vokalu,
typ konsonantu/shluku), s akustickymi parametrywéiti segmerid i s frekvencemi
vyskytu fonémickych sekvenci (pidanymi z inicialnich prétur). Potvrdil se vliv dgl
vokalu (kratky V1 spiSe spojen s kodou nez dlouliy, dle i jeho trvanicim kratSi vokal,
tim spiSe byl spojen s kodou (vyjma exploziviejgha byla téZ fitomnost ambisylabicity:
konsonant byEasto vysloven jak u prvni slabiky, tak u druhé #gba to obzvlas kdyz
byl V1 kratky. Zkoumané typy shlikse chovaly odlish shluk OL¢asgji tvofil préturu,
zatimco shluk SE byl mlwimi ¢asgji rozdélen.

Jak jiz bylo zmigno v prvni kapitole, slabna @isluSnost byla zkoumana rasnpiimym
meienim artikulgnich pohyli ¢i akustickych parameir Pokud se prokaze, Zzektery
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foném je ve slabné prétie a kod realizovan odlis& (nag. nevelarizovanél] a
velarizované {] v angliting), pak je mozné zkoumat realizace daného fonéme {2d

v intervokalické pozici a na zakladziskanych dat tuit zawry o jejich slabiné
piislusnosti. Pro velarizované] [tak bylo zjiS&no, Ze dosahuje nizSich hodnot druhého
formantu a je spojeno s artikdldm posunem zadniasti jazyka dozadu, pbpi se
zruSenim kontaktu meziepeli jazyka a patrem (Krakow, 1999: 30-32). Polkedly pro
hypotetické slovo hala/ nangfime niz8i F2¢i zaznamename posun jazyka dozadu,
muzeme pedpokladat slabnou hranici hal.a/. Predpokladem pro pouziti akustickych a
artikulatnich vzora intervokalickych konsonafitjako ukazatel slabtné g@islusnosti je
v8ak znalost rozdilné akustické charakteristiky andonant s jednozn&nou slabinou
piislusnosti (konsonanty nac¢zdku/konci slov, mozna igkterych morfém).

Behavioralni experimenty, kteréein reakce posluclié na prezentované stimuly, nabizeji
prakazrgjSi data ohled® percegniho zpracovani slabik nez metalingvistické experity
zmiréné vysSe. Mvodem je, Ze respondenti plni¢itly ukol (nag. identifikace slovaii
rozhodnuti, zda jde/nejde o realné slovo), kterynigh nevyZzaduje &domou lingvistickou
analyzu stimul a dalSi metalingvistické operace. U reakci subjéiwaji méreny reakni
doby (RD) a chybovost, kterézto parametry sloukiojaavislé pronné; nezavislé
proménné jsou tveeny faktory, jimiz bylo v experimentu manipulova@mena rytmu,
slabiny typ cilového slovéi nosné fraze, lexikalni status slova, frekvencekyyu apod.).

Pro ilustraci uvéme studii Jamese McQueena, jeZz se zabyvala procesgmentace
piichozihoretového signalu a vlivem fonotaktiky (McQueen, 1998kolem holandskych
posluch&t bylo, aby reagovali stisknutim tidka v pgiipads, Ze slysi gjaké realné slovo
v dvojslabéné sekvenci, kterd sama nde lexikalni vyznam; dané slovo é&n pro
kontrolu poté nahlas zopakovatckdli autor vyvozuje zauy pro obecné fungovani
percepceeti, experiment by bylo mozné interpretovat i prely zkoumani slabnych
hranic: fakt, Ze posluckianalézaji realné slovo (napdal/, ,udoli*) rychleji a spolehligji

v sekvenci dalvrep/ nez v sekvencidalmrep/, naznduje, Ze slakiné hranice budou
pocitovany jako dal.vrep/ a dalm.rep/. V prvni situaci jsou totiz cilové slovo a sl&téh
hranice vzjem#sladny, zatimco v druhé situaci se nachazeji v rozgslabicna hranice
indikuje nespravné slovaldlm/), coz gedstavuje vySSi kognitivni naneost. Jak by se
dalo a@ekavat, préturavt/ je v holandstid mozné @nr/ nikoli), stejré tak je gipustna
koda Im/ (/1v/ nikoli).
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4 FORMULACE HYPOTEZ PRO EXPERIMENTALNI CAST

Pred predstavenim samotného experimentu a ziskanych \gslbdde vhodné kratce
shrnout teze, ze kterych jsme vychazeti.téoretické kapitoly sednovaly popisu slabiky,
slabiénym hranicim a reprezentaci slabiky v mysli uzilatazyka. BZis&m diplomoveé
prace je ufovani hranic ve viceslalsiych slovech, kde neexistuje jednozm& a pro
vSechny badatelefipatelnéfeSeni. Pro angfiinu, ale i dalSi jazyky se trasfi¢ navrhuje
sylabifikace podle principu maximalni prétury (PMRJtSinou s ukitymi fonotaktickymi
omezenimi — nejednd se tedy o maximalni prétutyilslale o maximalni mozné prétury.
Otéazka, jaka prétura je v jazyce mozna a jak&jagigijatelna, neni dostata¢ vyreSena.
Zpravidla se aplikuje kritérium vyskytu daného stalého typu na okrajich slov.

Neékteri autai vSak nahlizeji na slatié hranice v anglting odliSnym zfisobem. Krom
fonotaktické struktury slabik berou v Gvahu téz dlmyické procesy a paaii varianty
fonémi — nekteré fonémy se totiz realizuji jinak v zavislosé g@islusnosti k slaldné
prétde vs. kod. Objevily se i navrhy, Ze tité, tzv. ambisylabické konsonanty pat
dvéma slabikam zarowe Prosazuje se téz Walls pristup k utovani slabinych hranic

v angliéting, byt zdaleka nejde o&sSinovy nazor. Toto pojeti je zaloZzeno na interakci
morfologie, prozodické struktury a alofonickych &m Z takto uéenych hranic je mozné
predikovat spravnou alofonickou realizaci foné(nag. aspirace exploziv, velarizadé, /
zkracovani voka pred fortisovymi hlaskami).

Hlavnim cilem diplomové prace je &it, ktery ze zkoumanychifstupi — PMP¢i Wellsiv
princip — poskytuje posluctidm vyhodu v percemim testu, a zdatbec ke zvyhodni
dochazi. Zkoumané osobyeé za kol reagovat vifpack, Ze slySi slovo zobrazené na
monitoru. Poslucha byli rozcéleni na d¥ skupiny podle toho, jakou obdrzeli segmentaci:
stimuly byly ungle rozlerény podle obou zgsohi sylabifikace pomoci vkladanych pauz
v mistech slakinych hranic. Nulova hypotézaqupoklada, Ze posluctigoodaji za obou
podminek srovnatelny vykon (kvantifikovany pomoeakinich dob) a pokud k&akym
odliSnostem dojde, je nutné jégsat nahoé&l Pracovni hypotézargdpoklada, ze Wells
piistup je v angtting percegné prijatelnéjSi nez princip maximalni prétury, zejména
z daivodu vysoké korespondence mezi vyslednymi slabikami&lofonickymi voditky.
Posluchai, ktefi obdrzeli segmentaci podle Wellse, by taklindosahnout kratSich
realkénich dob nez posluchias op&nou segmentaci.
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Jelikoz Wellsiv pristup zaroveé zachovava hranice kmenovych morténdalSi pracovni
hypotéza pedpoklada, Ze rozdil ve vykonu mezi danymi podmimkaude ¥tSi v pgiipad,

Ze dochazi k interakci slaié hranice s hranici morfémughlera slova tak bylo mozné
dale rozdlit na morfémy (nap ,leader”, rozlozitelné na morfémy lead+er), zat@jina
nikoli (nap. monomorfematické slovo ,tiger). Slova #eth a vice slabikachétginou
obsahuji vice morféty ale nemusi jeStnutrg interagovat s odliSnou sla&iou hranici:
slovo ,dangerous” sice Ize rozlozit na morfémy damgus, avSak sporna hranice lezi
mezi prvni a druhou slabikou (konsonantg3/).!

V piipac, Ze se jednozra¢ prokaze percemi vyhoda gkterého z pistupi, dané zjigtni
bude mit dsledky pro fonologii i fonetiku. Fonologicka teoflyy pak n&la vzit v potaz
realné chovani posluctiaa pehodnotit gkteré své fedpoklady. K tomu ovSem nebude
statit predkladana diplomova prace, nybrz by byieba dalSich experimeans podobnym

vysledkem.

! vyslovnostni slovnik CEPD (obvykle princip maximéprétury) uvadi hranici mezi druhouiatf slabikou
ve shod se slovnikem LPD (Wells pristup).
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5 METODA PRACE

5.1 Korpus texta pro analyzu slabgnych hranic

Samotnému experimenturguichazela relativh samostatna ffpravna ¢ast, kdy byla v
korpusu texi anglického zpravodajstvi BBC fi(t samostatnd vysilani z roku 2001)
vyhledana slova, ktera maji ve slovnicichngman Pronunciation DictionaryWells,
2008; dale jen LPD) &£ambridge English Pronouncing DictionafiRoach et al., eds.,
2006; dale jen CEPD) odliSnou sylabifikacik®li lepSi variantu by nejspiSéquistavoval
dostatén¢e dlouhy vysek z literarniho prozaického textu, akpickych divoda byl vybran
text zpravodajského razu, kmuz byly k dispozici nahravky pouzitelné pro pekgggest.
Toto Zanrové omezeni znamena, Ze 8ktemd slova opakujtastji, nez je obvyklé,
protoze se nutniidi aktualnim obsahem zprav. Proto byl zvolen desta velky korpus
texti (1430 slov, tj. 2440 slabik), aby se tento vlikkpd mozno eliminoval.

Z vybranych texi byla odstraéina slova vyrazh neanglosaskéhoipodu — celkem 44
nazvi osob, skupin, misti véci (nag. ,Abdel Razaq al-Yahia“, ,Likud", ,Bajkonur*,
»Tupolev”). Po této operaci v korpusuistalo 1386 slov (2327 slabik), z nichz vSak byla
vétSina jednoslalind a z hlediska analyzy nepouZzitelnd. fiRatmezi & téZz slova
synsémantickacleny, predlozky, spojky, pomocna slovesa), ktera zaiodesahovala
nejvyssich textovych frekvenci. V dalSim kroku jstedy vyadili opakujici se slova a
pacitali jen vyskyt slovnikovych tvar ¢imz klesl p@et slabik zhruba na polovinu (1256) a
pocet slov na 45 % (619). V tomto materialu Ve jednoslabina slova pouhych 35 %
(oproti 57 % v textu). Po odstram jednoslakinych slov #stalo v thrnu 401 slov

k analyze.

5.2 Priprava percepinich test

Polozky do percemiho testu byly vybrany na zakkasdysledki analyzy slakinych hranic

v korpusu texi predstaveném vySe. Hlavni zdly z analyzy jsou shrnuty v oddilu 6.1, kde
je identifikovano ®kolik typt rozdili v sylabifikaci LPD a CEPD, jimiZ jsme se snaZziii p
vybéru konkrétnich polozekidit (aby byly zastoupeny vSechny typy). Kritérigheru se
vSak gedevsim vztahovala k hypotézam diplomové prace erwad vecdtvrté kapitole.
JelikoZ jednou z hlavnich tezi je, Ze mentalni epvanireti bere v potaz sémantickou roli
morfémi, polovinu poloZek testu twita cilova slova, u kterych se sléba hranice ve
slovniku LPD kryje s hranici morfému, zatimco vevsliku CEPD je umigha mimo
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morfematickou hranici. Zbylou polovinu tkita slova monomorfematicka, resp. slova, kde
se hranice mezi slabikami nachazi u¥nibrfému.

Druhou prongnnou, na kterou byl branietel, je pdet konsonatrit v relevantni pozici.
Pokud odhlédneme od slova ,country* genti intervokalickymi konsonanty (CCC),
v materialu se nachazela pouze slova s jednim gpomtervokalickym konsonantem (C)
a v mensi nie také slova se dma intervokalickymi konsonanty (CC). JelikoZ seed@ga
o hlavni hypotézu prace, cilova slova s jednim alwena spornymi konsonanty byla
v testovych poloZzkach zastoupena nerovéron(v poneru 2:1).

Zvukovy material vyhazel z nahravekepledi zprav britské stanice BBC z roku 2001,
podle nichZ byl vytvéen téZ korpus textprezentovany v oddilu 5.1. Nahravky pochézely
od fi hlasatelek (AMA, EMA, JLA), jejichz vystupovaniykazovalo standardni rysy
profesionalniho mluvniho projevu; hlasatelky volisitskou varietu angliny bez \tSich
odchylek od standardni vyslovnosti (tj. RP). V rdatkdch byla vyhledana cilova slova dle
vySe uvedenych kritérii tak, aby nebyl@egvidateln4 z gramatického a sémantického
kontextu. Nap. cilové slovo ,nations* nebylo vybrano ve spojebinited Nations* od
mluv¢i AMA, nybrz ve spojeni , if rich nations” od mlgvEMA, které na zaklagkolokaci
predvidat nelze. Kazda mlsivve vysledku poskytlarétinu testovych poloZzek. Seznam
vSech polozek je uveden vilpze A.

Pro cilova slova byl nasledruréen kontext neboli rozsah extraktu: kaZzda poloZzkaetau
obsahovat alespoctyii prizvukové takty, nejdelSi dosahovalacpo osmi takli. Délka
extrakti byla (spolu s pozici cilového slova uvraixtraktu) variovana zidodu zamezeni
fixace posluch&vy pozornosti na dité misto v polozceOstré polozkybsahovaly cilové
slovo v medialni pozici, tj. v pozici, kdy séga i za danym slovem nachazel vZzdy aléspo
jeden pizvuk. Vypbiové polozkyslouzily k udrzeni ostrazitosti posluciiaa spolu

s opakovanymi polozkamictrtina ostrych polozek) k testovani jejich spoiebsti.

U vypliovych polozek dochazelo Buk nesouladu textového a zvukového stimulu (tj.
cilové slovo zobrazené na obrazovce nebylo obsaZzeabiravce), nebo k extrémni pozici
cilového slova v poloZce (inicidlndi finalni pozice). Oba typy poloZzek byly pouZzity
v zacviné fazi testu, kdy si posluatiavyzkouseli testovou proceduru a obezndmili se
s povahou polozek a s mktiwmi.

Prehled tymi poloZek a jejich pety jsou uvedeny v tabulce 6. Peréeptest obsahoval
celkem 66 polozek a trvakiplizn¢ 12 minut, coZ by &a byt dostaten¢ kratka doba na
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to, aby poslucha udrzel pozornost i na konci testu. VSechny poloZkwyjimkou
zacvinych) byly prezentovany v ndhodnémiadi, ¢imz by se efektu gadi n€lo déle
zamezit. Ptadi poloZzek ovSem bylo omezeno nasledoyh) vSechny ostré polozky byly
saazeny podle ndhodnyctisel a rozdleny do deseti skupin pétyiech (posledni po
Sesti); (2) v kazdé skupirbyla vybrana jedna poloZka k zopakovéa(®) ke kazdé skupin
byla pifazena jedna vypbva poloZzka. B prezentaci testu dochazelo fedtdalSimu
nahodnému promichani: poloZzek v ramci skupin a iskupamci testu (individuakhpro
kazdého poslucka).

polozky AMA EMA JLA celkem
zacvik ostré 1 1 1 3
vypliove: prazdné 1 0 0 1
test ostré 14 14 14 42
opakované 3 3 4 10
vypliove: prazdné 1 2 3 6
vyphiové: inicialni 2 0 0 2
vyphové: finalni 0 2 0 2
polozky celkem: 22 22 22 66

Tab. 6: Polozky percegniho testu pro jednotlivé mldv(AMA az JLA). Definice ostrych a
vyplkiovych poloZek viz text.

Segmentaceéetového signalu prathla ve dvou krocich. Podle dopdani v knize Macha
a Skarnitzl (2009) byly nejprve v programu Praab€Bma a Weenink, 2012) manualn
ozn&eny hranice vSech hlasek, a to se zvlaStnifetelem na konzistentnost v
rozhodovani. Zejména v m&njednoznénych pipadech jsme sefidili peclivym
poslechem, ktery dofbval akustickd voditka ffiomna ve spektrogramu a dasovém
prabéhu viny. Slabtné konsonanty byly interpretovany jako jeden segmafma gipadi

s prominentnim vokalickym elementem, kdy byly amalyany jako sekvencen// + C.
V dal§im kroku byly do druhé vrstvyigany hranice slabik podle LPD a di@ti vrstvy
podle CEPD. Slabné hranice se vzdy kryly s hranicemi hlasek a w$gdiranice byly
zarovnany na nejblizsi chody zvukové viny nulou.

Nejvétsi problém pedstavovaly redukce slabik, tedyigady, kdy viceslabné slovo
ztratilo @i témet ztratilo) jednu nefizvuénou slabiku (nap ,national” [neef.nal]; obr. 7).

! Jak uvadime v nasledujicim oddilu, poslutiadsolvovali test dvakrat. V druhém kole byly zkpaany
jiné polozky nez i prvnim sezeni.
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Muzeme rozliSitit typy: (1) redukce slakiného jadra— slabéné jadro je redukovano (tj.
ztraci na prominenci), alefgsto se zachova; (Potlaceni slabiného jadra— slabéné
jadro je redukovano uptnale slabika se akusticky zachova v jiné formag. protazenim
predchoziho konsonantu; (3lize slabiky— slabika je kompleth vypuStna, a to i
percegné. Prvni ateti typ umo#oval jednozn&nou segmentaci, avSak druhy typ (obr. 7)
vyzadoval pelivéjSi rozhodovani o slaémosti: pokud bylo poslechem zpgb, Ze

k redukci p@tu slabik nedochazi, slabika bylai nakovani zachovana, Bybez

vokalického prvku; v opmém,castjSim piipadt dochazelo ke ztraidané slabiky.

t.f *'\ilﬁ‘l‘

Vaki i
lulv‘ D‘f:"l

naf nal ‘

Obr. 7: Priklad nekanonické vyslovnosti slova ,national” (t2pviz text).

Pro tvorbu polozek do peraagho testu jsme zvolili metodu, ktera se jitve osedcila
v experimentu zasteném na mentalni zpracovani slabik a hlasek (Stuxlin, 2012a),
a sice vkladani ticha mezi dané konstituenty. PokoiiZz chceme zkoumat reakci
posluch&i na slabiky podle LPD a CEPD, oba mody museji bfakym zpisobem
akusticky odliseny. Vkladani ticha se zda byt nephiEjSim feSenim, neltd vkladani
jinych prvki by predstavovalo rusisi zpisob manipulace. Pro cely materidl bylo
spaitano paiimérné trvani slabiky a tato hodnota (181 ms) byla Zaujako délka
vkladaného ticha mezi jednotlivé slabiky¥ nahravek tedy vznikly dva identické sety
polozek, seWells(podle LPD) a sePMP (podle CEPD), které se liSily pouze unifgtn

vlozeného ticha.

! Jelikoz se slovniky LPD a CEPD li§i undfsim slabéné hranice, nikoli pitem slabik, pimearné trvani
slabiky vyjde v obou fipadech totozh
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5.3 Posluch&i a postup pFi testovani

Percepniho experimentu se &astnilo celkem 21 respondénte wku od 18 do 30 let (7
muzi a 14 Zen), kié nebyli gredem obeznameni s obsahem nahravek. VSichni p@sgluch
byli rodilymi mluv¢imi ¢estiny s vybornou znalosti anglny, coZ bylo formala oSeteno
studiem anglického jazyka na vysoké Skole (oboryglistika-amerikanistika ¢i
piekladatelstvi-angitina) nebo drzenim certifikatu CAE/CRIt statni jazykovée zkousky
z anglitiny. Kazdy respondent byl j@Sha svou jazykovou kompetenci dotdzan, avSak
Zadny nemusel byt z tohotdidbdu vyrazen. V prvni davce respondenti obdrZeli test bu
v segmentaci Wells, nebo ve fofRMP (tj. oba zfisoby segmentace nebyly v ramci testu
smichany). V druhé davce jim byliifazen op&ny zpisob dleni, nez vjakém test
absolvovali poprvé. Aby se zamezilo efektdeni, minimalni ¢asovy rozestup mezi
jednotlivymi davkami byl stanoven nai tmésice (zZné se pouzivaji mnohem kratSi

rozestupy).

Testovani probihalo individuainv klidné mistnosti (nahravaci studio na Fonetickém
ustavu FF UK) za pouziti kvalitnich sluchatek (Ssgiser PX 100). Podminky byly stejné
pro vSechny respondenty i pro oba absolvované.tBstg pouZzita nasledujici hardwarova
sestava: notebook Lenovo ThinkPad Edge E520 s gooem Intel Core i3 (2,1 GHz) a 4
GB pantti RAM. K potitaci byla pripojena externi zvukova karta E-MU USB 0202
s ASIO ovladai. Testovaci progranbmdx (viz nasledujici oddil) el pod platformou
Windows XP, nebo tento operéni systém poskytuje optimaiSi prostedi nez starSi i
nowjsi verze systému Windows (Jonathan Forster, odatminikace; viz také Maclnnes
a Taylor, 2001 pro porovnaniznych systénin a hardwarovych konfiguraci). Na @i
bylo nainstalovano rozhrani DirectX verze 9.0.

Percepni test ndl podobu monitorovaciho experimentu s rgdkdobou (Kilborn a Moss,
1996). Ukolem respondentbylo stisknout tlaitko na klavesnici, jakmile v nahravce
zaznamenaji cilové slovo zobrazené na monitorwadera levaci pouzivali kil pravou,
nebo levou klavesu Shift. Kazda polozka testu biylazenaitemi vteginami ticha a déma
zvukovymi signaly (pipnuti 500 a 1000 mieg@ z&atkem stimulu) z @vodu upozorani
posluch&ai na nadchéazejici polozku (o vlivwekavani polozky na reaki dobu viz
Sternberg, 2004). Aby se poslu¢haemuseli ¥novat obsluze programu, nové polozky se
objevovaly automaticky po jejich reakci. VSichnspendenti obdrzeli stejné instrukce a po
zacvicném testu dostali prostor pro dotazyigppdné upraveni hlasitosti stindul
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5.4 Softwarové aplikace pro néreni reakéni doby

V lingvistickém, ale i nelingvistickém badani sélsttasgji vyuzivd metod, které i
reakni doby (RD) respondeint Pro foneticky vyzkum jsoutdeZité zejména monitorovaci
experimenty s reaki dobou (Kilborn a Moss, 1996) a dalSi formy expenti pro
detekci slov (bliZze viz oddil 3.2 nebo GrosjeanrauEnfelder, 1996). Vyznamné rozdily
v reakcich posluclkta zahrnujiradow desitky milisekund, a je protdggime, Ze pesnost a
spolehlivost samotnéhodieni hraje v ramci daného vyzkumného uUkolu nezartetimau
roli. V sowasné dob je k dispozici cel&ada softwarovych aplikaci, které dokazéiin
reakéni dobu, avSak ne vSechny jsou tepbené pro specifika fonetického vyzkumu a
nemuseji obstat narék, které jsou nainkladeny.

Presnost msieni RD zavisi na mnoha faktorech (hadaclnnes a Taylor, 2001; Forster a
Forster, 2003). Obeé&nlze rozliSit (1) vykonnost hardwarovéhoiizeni pdaitate, tj.
kmitoctovou charakteristiku procesoru, typ zvukové kdeylase jeji lateréni vlastnosti),
pantt, apod., (2) spolehlivost rozhrani mezi¢fpaem a uzivatelem, tj. model mysi,
klavesnice, joystickii jinych vstupnich zézeni a jejich fyzikalni vlastnosti, variabilita
v pfenosu signalu, apod., (3) op&masystém péitace (nizné systémy jsou vicd mérg
vhodné pro réteni RD), a (4) samotny experimentalni softwaree@eberného mnozstvi
softwarovych aplikaci pro &teni RD zde kratce ipdstavime jen &které a powkud
podrobrji popiSeme progedi programuDmdx ve kterém byl zadavan percep test

v ramci redkladané diplomové prace.

Rada prograr je kometnich a pro &ely studiagi vyzkumugasto finagng nedostupnych.
Mezi nejroz&iergjSi nastroje pdi programy E-Prime (www.pstnet.com/eprime.cfim

Inquisit (www.millisecond.cor ¢i DirectRT (www.empirisoft.con), které lze p#dit

piiblizné za 500 americkych dokapies 10 000 K). Vycerpavajici pehled vSech funkci a
moznosti &chto program uvadi nap. Stahl (2006), ktery porovnava jejich vhodnost pro
psychologické experimenty, konkrétrz hlediska jejich uZivatelskéripétivosti a Ste
nabizenych typ tloh. Jako programatorsky nejjednodussi z tes$eMyirectRT, avSak E-
Prime gedstavuje daleko flexibilijSi feSeni a nabizi tézZ intuiti®j$i grafické prosedi.

Z nekomegnich produkt zminme ti programy, které se pouZivajtd i ve fonetice.
Praat (Boersma a Weenink, 2012) jéimo specializovany na zpracovasti a od verze
5.2 obsahuje i modul prodreni RD (objekt ExperimentMFC, coz zmgmultiple forced
choice®). RestoZze nabiziadu moZnosti, jak realizovat experimentefpat zvukové
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soubory, zobrazit text na obrazovce, randomizowtdqi polozZek), tento nastroj skyté takeé
fadu omezeni a nentif§ flexibilni pfi nara:ngjSich zadanich test Alvin (Hillenbrand a
Gayvert, 2005) naopak pozadawk na zadavani percapch tesh piné vyhovuje, nebt
byl za timto delem vytvden. Podob# jako v Praatu tu Ize zobrazovat textcilka,
posuvné jezdce (vhodné pro ratingova hodnocenifzély i videa, stefhjako prehravat
zvukoveé soubory. Wité omezeni fedstavuje randomizace polozek, jelikoZz umge
zvolit poZzadovany typ pouze pro vSechny poloZzkyedapu. Pokud n@&pzvolime pevné
poradi pro zacwiné polozky a ndhodné faali pro ostré polozky, jsme nuceni vyitvava

samostatné testy.

Treti alternativou dostupnou zdarma je progmmdx (Forster a Forster, 2003). Tento
software byl vyvinut specianpro nefeni reaknich dob a jeho technické provedeni tedy
pievySuje Urové obou vySe zmimych nekomemich program, které jsou uteny
primarre pro jiné wely (zpracovani zvuku, percid experimenty obe@). Jeho twrci si
byli védomi problénd, k nimz g meéieni RD dochazi, a snazili séiji s maximalr
spolehlivymieSenim. Striné feceno, Dmdx vyuziva rozhrani DirectXjmz do znané
miry obchazi systém Windows a minimalizuje jehoatemi dopad na praci samotného
programu a inicializaci fghravani zvukovych soubiorCas se déle afii dvéma zgisoby:
zaprvé pomocicitate na mikroprocesoru @weni RD) a zadruhé pomoci tzv. tikani
(,ticks"), neboli ¢asu odpovidajicimu obnovovaci frekvenci monitonefentace audio a
video materidlu). Diky tomu Ize odhalitipadné chyby, k nimz dochazi, kdyZktera

aplikace (nap Windows) gerusi chod programu, a opravit je.

V piedkladané diplomové préaci byl pro zadavani penciqm experimentu pouzit program
Dmdx. Toto rozhodnuti vychéazelo ze #&v studie Sturm a Volin (2012b), ktera
porovnavala zmimneé ¥ softwaroveé aplikace z hlediska spolehlivostiieni reaknich dob
a pouzitelnosti ve fonetickém vyzkumu. Atitakoumali jednak rozdily mezi softwarem
nanetrenymi reaknimi dobami a Udaji ziskanymi manuélpomoci externiho giieni ges
mikrofon, a jednak dobu p@bnou ke spudhi zvukového souboru a jeji variabilitu.
Program Dmdx se ukézal jako nejvhegi, nebd vykazoval nejpesrgjsSi méieni RD a

ovliviuje.

Priprava testu v programu Dmdx probihala nésledoWejprve byl vytvéen zdrojovy
soubor, podle kterého aplikad@&di svoji ¢innost. Zde je nutné zadaifizna nastaveni
experimentu a hardwaru, riaprozliSeni obrazovky, barvu pozadi, vstupnitizeni
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(klavesnice) a zejména b prezentace poloZzek (moznosktap vazby, automatické
piehravani, zpozahi). Nejdilezit¢jSim parametrem je vSak igpb randomizace polozek,
ktery byl nastaven na michani bioko Sesti polozkach, které byly v ramci bloku také
michany (viz oddil 5.2). Poté nasledovalo zadambzek testu a materialu, ktery seflm

J A

zobrazovat na obrazovce (instruktazni text, cikkloaa).

Pred zapoetim samotného testovani felta jednorazavprovést gkolik testi konfigurace
pocitate. Pro tyto Gely je k dispozici aplikace TimeDX, ktera zjife parametry nastaveni
obrazu, videa a audia. Zjte Gdaje se ulozi do registru a program Dmdx gojgtji sam
nate. UzZivatel ma navic moznost zvolit prioritu zvukbo vlakna a celého programu, jez
by meéla byt vZdy nastavena na nejvysSi Gigvaby se co nejvice zamezilo nevyzadanému

pieruseni jinymi procesy (Forster a Forster, 2003).
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6 VYSLEDKY

V této kapitole pedstavime vysledky experimentaldésti diplomové prace. Nejprve
v oddilu 6.1 seznamim#en&e s analyzou slaémych hranic v korpusu anglickych téxt
ktery poslouzil jako zdroj pro vy poloZzek do percemiho testu (viz: Metoda prace).
Zbylé i oddily jiz budou ¥novany samotnému experimentu, tedy pefoépu testu, ve
kterem poslucha monitorovali prezentovange¢ovy signal a reagovali na slovo zobrazené

na obrazovce.

6.1 Obecné porovnani slaklinych hranic v korpusu texti

V prvnim kroku jsme zjifovali, jakacast slov vykazuje v gmérném vzorku odlisSné
hranice slabik podleffstupl zvolenych ve vyslovnostnich slovnicich LPD a CERD.
odstrarni cizich jmen a geografickych nagwale jednoslabhych a opakujicich se slov
(viz oddil 5.1) jsme doséahli vysledného stasajiciho 401 viceslabnych slov (tj. 1038
slabik) k analyze. Rozdilnou sylabifikaci podlewidi LPD a CEPD maigkvapiv 173
slov, coz pedstavuje nezanedbatelndast souboru (43 %). Z toho 20 slov obsahuje dv
odlisné slahiné hranice, jako nap ,identity“: /ar'dent.st.’/ (LPD) vs. ar'den.ts.tr/
(CEPD). Toto zji&tni pridava na vyznamu experimentaldésti prace, ktera zkouma
percegni dopaddchto dvou odliSnychifstupi.

Tabulka 7 ukazuje ffklady konkrétnich slov a zobrazujecité trendy v odliSnostech;
Uplny seznam se nach@zi kilpze B. Jedna skupina je tema slakinymi gramatickymi
sufixy 4ing a -ed které se fipojuji k odvozovacimu zakladu slovesa (,shoot-lng*
Zatimco princip maximalni prétury o&ldje koncovy konsonant od slovesného morfému
(/fu:.tig/), Wellsav pristup morfém zachovava neporuserfyi:(/in/) a zarové predikuje
spravnou alofonickou variaci (zkraceng]]. Sylabifikace ostatnich slov se vSakiza liSit

i uvniti morfémi: monomorfematické slovo ,tiger* se chova steft). umoziuje odliSnou
sylabifikaci) jako slovo ,leader”, sloZzené ze dvaworfémi. Jednim z hlavnich Ukl
experimentalngasti prace je proto zjistit, zdd&ifpmnost morfematické hranice interaguje

se slabinou hranici z hlediska kognitivni 2ae.
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typ slovo

-ing accounting, fighting, shooting, standing, wam
-ed appointed, diverted, reported, united

[al after, computer, leader, major, mister, tiger
lal + C focus, human, moment, nation, pilot, system
ik country, eighty, fifty, party

il +C exit, explosive, practise, shortage

piny V also, cargo

pinyV +C finance, profile, sixteen, vaccine
slabikotvorny C coastal, creation, final, localeappeople

dvé negizvueéné slabiky dangerous, India, union, institute, wvitav, identify

slova se sekundarnim conservation, European, independent, international,
piizvukem population

razné agency, authority, capital, company, minigieltical

Tab. 7: Typy slov, kterd se liSi sylabifikaci v korpusxtit€viz Metoda prace). Relevantni
konsonanty se nachazeji v pigvuné pozici (hornicast tabulky)ci v pozici mezi dgma
nepfizvuenymi slabikami (posledniadek tabulky). Bktera slova obsahuji dvodliSnosti.
Kompletni vyet slov je uveden vipoze B.

Zda se, ze jednoticim prvkem slov s odliSnou &fedu hranici je prozodicka struktura.
V korpusu nebyla nalezena slova, ktera by se IgilsluSnosti konsonantu, pokud za nim
nasleduje pizviena slabika. Jinaketeno, odliSna sylabifikace je wtginy slov (80 %)
spojena s intervokalickou pozici konsonariukonsonantického shlukgpo pfizvuné
slabice(,shooting”, ,computer”, ,human®, ,people”, ,popation“, ,India“; sporna pozice
podtrzena). Jak je z uvedenycihikpadi a tabulky 7 patrné, n&gsgji nasleduje 4 1/ nebo
slabiny konsonant; plny vokal vSak neni nedolozeny (fj9. DelSi slovac¢asto mivaji
dva rozdily v umisini slab&nych hranic (,conservation®). Zbylych 20 % slov laenait
jako typ (N)PNN, kde N zréa negizvienou a P fizvuénou slabiku; relevantni konsonant
se nachaznezi d¢ma nepizvwrnymi slabikami

6.2 Chybovost a spolehlivost posluchai

Prvnim krokem fi analyze vysledk u percepnich test byva owieni, zda jsou zkoumani
posluchéi spolehlivi a zda nevylBoji z normalniho roz&leni populace. Uvadi se totiz, ze
asi 15 % populace neni pro peréeiptestovani disponovano, protoze tito jedinci jsay¥.
roz€kani a nezvladaji vykonavat dany ukol dle pakyooz se mze v reaknich dobach
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velmi odrazit (Volin, osobni komunikace).tle se téz stat, Zekteri posluchai nebudou
brat vyzkumny dkol vazha test jen ,odbydou®, aniz by &omit a sousedné plnili
zadani. S tim népmo souvisi i varianta, kdy poslucghdpaté pochopi ulohu a reaguje
jinym zpisobem, nez byl instruovan, goarianta, kdy je subjekt z jakéhokolinbdu
unaven, rozrusensi jinak duSevi v neklidu. VSechny tyto ffipady je nutno odhalit a

vyiadit z dalSich analyz, nebhby pouze zkreslovaly data.

Jednim z ukazatélposluchaské spolehlivosti je jejich chybovost. Tavoplachnastava,
kdyZ poslucha reaguje pilis brzy (RD < 150 ms), naopakavahanizna&i reakce, ke
kterym doslo gilis pozé (RD > 1000 ms). DalSi dva typy chyb souviseji &eaz&jSimi
paciny, kdy posluch& bud'to nereaguje na polozku s cilovym slovepnopasnuty, nebo
reaguje na polozku, ve které cilové slovo chyfaleny nélez Propasnuti byla u
responderii rozctlena nasledovh 10 posluch&i vykazovalo jedn@i Zadné propasnuti; 6
dvé nebo fi propasnuti; 4¢tyfi nebo @t propasnuti; 1 posluchgedenact propasnuti.
Posledni Udaj je ziaé vysoky (9 % ze 124 ziskanych reakci na osobug @rkddpokladat,
Ze dany poslucltanewnovalc¢innosti @iliSnou pozornost, proto byl z vytmvého souboru
vyiazen. KdyZz bereme v Uvahu pouze ostré, sledovam@Ziyo (84 reakci), vSichni
posluchai s vyjimkou dvou propésli nanejvySe jednu poloZzkujiz zmirgny subjekt
propéasl polozek @, druhy pak ii; i ten byl z dalSich analyz vgzen. FaleSné nalezy
nebylycasté, vzdy se jednalo o nanejvys jed&ipgd na posluchia.

Na zaklad druhych dvou paraméir(poplach a zavahani) jsme museliragit dalSi ti
posluchée. Ackoli predtasnéti opozdné reakce na neostré polozky bykzbé u ¥tSiny
posluchai (neaiekavany vyskyt cilového slova nacatku poloZzky je obeen spojen
s pomalejSimi reakcemi), u ostrych poloZzek dos&lgknkych hodnot pouze 8 poslu¢ha
z 21, etre dvou jiz vyazenych. U jednoho posluctebylo shledano neplatnymi 55 %
ostrych polozek, u dalSich dvou 64 % a 67 % polodéo tfi respondenti navic pil
mezi nejpomalejSi posluck®, cozZ niZze byt dano pravodebranim velkého ptu polozek

z analyz a néaslednou nespolehlivosti hodnotymgru. Celkem jsme tedy wadili 5
posluchau, do analyz byly pouzity reakce od zbylych 16 pobkhi.

Chybovost vSak five byt vyuZita i jako parametr pro &evani hypotéz — pokud je u
ostrych polozek zastoupena vyznanane rozprosena rovnomirné mezi posluché, lze ji
dosadit na misto zavislé prémé, které je obvykle vymezeno pro r&akdobu. Tabulka
8 zobrazuje p&get chybnych polozek (poplach/zavdhani) u ostryclozek vzhledem
k typu segmentace. PoloZzky segmentované podleipuimaaximalni prétury obsahuji o 3
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vyiazené polozky vice ne? segmentace podle Wellsdmaipu (56 vs. 53), avsak tegt
nepotvrdil statistickou vyznamnost rozdilu, nébtwto rozéleni vzniklo s vysokou
pravdspodobnosti ndhodn y* (1; n = 109) = 0,08p = 0,77. Lze tedy uzait, Ze hlavni
sledovana prosmnatyp segmentacaen®la vliv na vybrané parametry zastupujici miru
posluchéské spolehlivosti. Dané zjiti ovSem bylo moZnoipdvidat, neb chybovost
zde neodraziiznou percegni nar@nost zvukovych stimul nybrz je produktemékolika
nekonzistentnich individui.

éetnosti | PMP Wells

pozorovane 56 53
ocekavané 546 54,5
Tab. 8: Pozorované adekavané’etnosti vyazenych polozek vzhledem k typu segmentace

(princip maximalni prétury x Wells princip).

6.3 Naméiené realkéni doby a hlavni hypotézy

Struktura experimentu umoznovala provést opakova&i@ni, jez byla sparovana skrze
posluchée, ktei slySeli identicky jazykovy material za dvouznych podminek (typ
segmentace). To vSak znamenalo, Ze kazdazepa polozka byla vgzena i se svym
sparovanym prejSkem; konény paiet analyzovanych polozek tak klesl na 57 lip&ro
analyzu dat jsme pouzili dvanalyzy rozptylu (ANOVA) pro opakovanacieni, Ficemz
prvni pracovala s poloZzkami podle posluahésrovnavala v paru vzdy skupinu polozek od
jednoho posluchee; Fsuy) a druha s jednotlivymi polozkami (srovnavala vuyppolozku po
polozce; Fpooz). OWFovani vyznamnosti jen na zaktagolozkove analyzy se€asto
odsuzuje, nekbdiky velkému podtu piipadi vede k snazSimu zamitnuti nulové hypotézy.
Za vyznamné vysledky se tedy povaZzuji takové, kdes&hnou statistické vyznamnosti jak
v polozkove, tak v fisrgjSi subjektové analyze.

Analyzy rozptylu byly aplikovany na data s typengeentace jakoZto vnitroskupinovou
nezavislou prokmnou (d¥ Udrovrs: PMP x Wells) a pi@adim testu jakoZto
meziskupinovou nezavislou prémmou (Urove PMP-Wells x Wells-PMP). Vysledky jsou
shrnuty v tab. 9 a graficky zobrazeny na obr. &wHl efektTyP SEGMENTACESe ukéazal
jako statisticky vyznamny pouze v polozkové analfZg.> (1, 569) = 6,96p < 0,01),
nikoli v subjektové analyzep(> 0,5). Ri srovnavani konkrétnich poloZzek od daného
mluvciho s opanym zpisobem segmentace tak vykazoval princip maximaktupy o 21
ms pomalejSi reakce nez WeéNszpisob segmentace.¢Roliv nalezeny rozdil neniifis
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vyrazny, jeho srr podporuje hlavni hypotézu diplomové prace. Hlaefgékt PORADI
TESTU dosahl statistické vyznamnosti v obou typech anéify,; (1, 14) = 8,30p < 0,05;
Fpoloz (1, 569) = 79,03p < 0,001). Pimer reakinich dob ve skupi) ktera obdrzela
nejprve polozky v segmentaci PMP a potom Wells, dylO0 ms vysSi neZz v druhé
skupirg, kterd obdrzela gadi tesh Wells-PMP. Takovyto rozdil je nezanedbatelny a

nabizi se otazk&jm byl zpisoben.

segmentace poradi testi | RD (ms)|sm. 0. (ms n

PMP PMP > Wells 635 167 312
Wells PMP > Wells 604 167 312
PMP Wells > PMP 524 155 259
Wells Wells > PMP 515 161 259

Tab. 9: Prumérna reak’ni doba (RD) a semodatnd odchylka (sm. 0.) pro dané typy
segmentace a padi test: (PMP = princip maximalni prétury; Wells = Wedlig princip).

680
660
640
620
600 -
580 -
560 -
540 -
520 1
500
480 -
460

reak¢éni doba (ms)

PMP Wells

Obr. 8: Vztah mezi efektyrP SEGMENTACHEprincip maximalni prétury x Wells princip) a
PORADI TESTU (Skupiny obdrZely polozky nejprve v jedné, pakula@l segmentaci;prazeni
posluchai: ke skupinam bylo ndhodné).

Interakce mezi hlavnimi efekty, zachycend na oby. ske nedosahla statistické
vyznamnosti ani vjedné zanalyp (> 0,05), ale swr jejiho pisobeni odpovida
piedpokladim: skupina s p@dim PMP-Wells (tlust&ara) dosahla v druhém testu (tj.
Wells) zrychleni 32 ms, zatimco skupina s@yan pdadim (FeruSovand&ara) nedosahla
v druhém testu (tj. PMP) zrychleni, ale dokoncenizpomaleni. Z jedné perspektivy Ize
tento nalez u druhé skupiny ozitgako absenci efektuceni, kdy poslucha v druhém
sezeni oproti f@dpokladim nereagovali rychleji. OvSem podle druhého hlealigk efekt
uceni gitomen i u této skupiny, jen je ,skryty* v efektegmentace: pokud je totiz

64



hypotéza diplomové prace platnd, segmentace PMPbyy spojena s pomalejSimi
reakcemi, jenze prévdiky efektu @eni podavaji poslucka podobny vykon, jako
v opanem segmentaim modu. Na zaklad ziskanych dat nelze rozhodnout, ktera

varianta je spravna.

Nic z toho vSak nevys¥luje nalezeny rozdil mezi ¢ma skupinami. Jehoiigina tkvi
pravdEpodobr v rozdtleni posluch&i, ktgi maji kazdy svou vlastni viiti reakni
rychlost, a pi vzorku o pouhych 16 lidech se mohlo stat, Ze gedkupina obsahujest&i
mnozstvi pomalych posluctia nez skupina druhd. Tenta‘galpoklad se ukazal jako
spravny: ve skupthPMP-Wells nachazime pouze jednoho poslaehktery je o vice nez
50 ms rychlejSi nez celkovy {mér, zatimco op&a skupina obsahuje takovych
posluch&i pét; krome toho jsou posluchid jejichz RD jsou o vice nez 50 ms pod
pramérem, rozmisini opané¢ (PMP-Wells fi, Wells-PMP jeden), coz zesiluje rozdily
mezi olgma skupinami. Také se ukazalo, Ze pomalejSi skupjkazuje vice reakci typu
zavahaninez rychlejSi skupina: foimér chybovosti pro pomalejSi skupinu (PMP-Wells)
¢inil 12,5 polozek (7,9 ostrych), zatimco pro rygdieskupinu (Wells-PMP) to bylo 8,4
polozky (5,3 ostré polozky). Koralai koeficient zachycujici prognné chybovost
posluchde a pimeérna RD je vcelku vysokyr = 0,54 (0,53 jen pro ostré polozky;<
0,05). PomalejSi skupina tedy obsahovala nejen ybomalych a méh rychlych
posluch&u nez rychlejSi skupina, nybrz i vice chybujiciclslpoha&u. Jelikoz rozdleni na
skupiny bylo nahodné, je neprajypabdobné, Ze se jedna o artefakt experimentu.

Dale jsme do analyzy zadili proménnou morfologicky statusPolozky se liSily podle
toho, zda slaldha hranice u cilovych slov probihala u¥nitorfému nebo zda kolidovala

s morfematickou hranici (jednoduché a slozené lmideme zngt morfénm a morfén).
Vystupy z dvoufaktorové analyzy rozptylu s nezuisl promEnnymi TYP SEGMENTACEA
MORFOLOGICKA STAVBA nazné&uji, Ze morfologické sloZeni cilového slova sicdivawje
jeho reakni dobu (monomorfematicka slova o 27 ms rychlegt polymorfematicka;
Fpoloz (1, 569) = 5,02p < 0,05; subjektova analyza nedosahla statistigk@amnosti), ale

jiz nepisobi v souinnosti se slakinou hranici (interakce mezi hlavnimi efekty nebyla
statisticky vyznamngy = 0,9). Rozdil v realnich dobadch mezi segmentaci podle PMP a
podle Wellsova fistupu Zistal jinakieceno stejny bez ohledu na to, zda dané cilové slovo
pisobeni morfologie umadikije (morfém) ¢&i nikoli (morfénT). Situace je znazoéna na
obr. 9.
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Obr. 9: Vztah mezi efektyyP SEGMENTACKpPrincip maximalni prétury x Wells princip) a
MORFOLOGICKA STAVBA (morféni: slabicnd hranice interaguje/neinteraguje s hranici
morfému).

6.4 Analyza jednotlivych polozek

Pro zgresréni situace bude vhodné podivat se na jednotlivézgl které mohou odhalit
trendy, jez se v celkovych datech ztraci. @@ jsme ptimérné reakni doby
individualnich polozek, a to souhmnoddlere pro d¥ segmenténi podminky (PMP x
Wells), cozZ je zachyceno v tab. 10uf&rné reakce poslucha na jednotliva cilova slova
se samazjme lisily, coz je zapi¢cinéno mnohaidznymi faktory od syntaktického zapojeni
vramci vypoedi k frekvenci vyskytu cilového slova. Zajimava ferelace mezi
pramérnou RD a poétem validnich odpadi: se zvysujici se chybovosti (sniZujicirse
v tabulce) roste i reg&hki doba ( = -0,60,p < 0,001). Obtiz&Si polozky nejspiSe vedly

nejen k deldimu, ale i méspolehlivému zpracovahi.

NejdalezitejSi Udaj gedstavuje posledni sloupec tabulky, ktery zobrazogdlil mezi
poloZkami segmentovanymi podle PMP a podle Wellspiistupu (kladnécislo zndi
PMP jako rychlejSi o dany pet milisekund). Porr kladnych (16) a zapornych (26)
hodnot je ve prosich Wellsova pistupu — ¥tSina polozek v&m vyvolavala rychlejsi
reakce nez v segmentaci PMP. Co se vsa&k welikosti rozdilu (absolutni hodnatésla),
38 % polozek vykazuje rozdil mensi nez 20 ms (leenodpovidajici celkovému
pramérnému rozdilu mezi PMP a Wellsovyntigtupem) a zbylych 62 % rozdiktéi.
Z toho gipada 7 polozek na ,PMP rychlejSi nez Wells* a topek na ,PMP pomalejsi
nez Wells".

! vetsina vyrazenych polozek oviem spadala pod typ ,zavahanilhextrémr dlouha reaéni doba.
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cilové slovo n pari pramér sm.o.| PMP  Wells rozdil
(ms) (ms) | (ms) (ms) (ms)
INTERNATIONAL 11 663 192 755 571 -184
REPORTED 11 684 137 754 613 -140
ALSO 9 640 188 701 578 -123
ARGENTINA 14 564 180 621 506 -115
LEGISLATION 13 632 173 674 590 -84
PROFILE 15 528 158 568 487 -80
DIVERTED 16 530 166 570 491 -79
POPULATION 14 474 175 511 436 -74
LEADER 16 388 140 424 352 -73
DISASTER 15 539 152 570 509 -62
ORDERED 14 508 155 528 487 -41
CREATION 14 613 139 632 594 -38
WESTERN 14 530 126 547 512 -35
CONDUCTING 15 620 147 635 604 -31
GERMAN 15 582 132 594 569 -25
ISLAND 15 493 199 505 481 -24
INDEPENDENT 12 619 149 630 608 -22
TAKEN 16 493 172 503 482 -21
MOMENTS 15 618 150 629 608 -21
MINISTERS 15 630 178 639 620 -19
DANGEROUS 15 468 132 476 460 -16
COMPUTER 15 600 148 606 594 -12
UNITED 14 674 115 679 669 -10
COASTAL 15 585 134 589 581 -8
NATIONS 16 599 157 603 596 -7
CENTRE 15 598 126 602 595 -7
SHOOTING 14 557 132 556 559 3
OPENING 13 557 196 555 559 5
AFRICAN 14 449 175 446 453 7
LIMITING 13 624 125 621 628 7
MEETING 13 685 164 681 690 10
POSSIBLE 15 454 137 448 459 12
EIGHTY 16 541 138 535 547 12
STANDING 13 659 164 652 665 13
POLLUTION 13 560 151 551 570 19
HUMAN 11 640 117 629 651 22
CONTROLLERS 12 605 148 586 625 40
APPOINTED 12 735 137 713 757 43
AFTER 7 700 139 672 728 56
FOCUS 11 723 174 694 752 58
CUBA 16 474 157 441 508 67
PETER 9 591 170 539 643 104

Tab. 10: Pramérné reakni doby pro jednotlivé polozky.

67



Naskyta se otazka, prgsou rékteré polozky nachyisi k odliSnému chovani participant
pii raizné segmentaci nez polozky jiné. Vysledky neukazd@dné zkoumané pr@émé,
ktera by toto dokazala vystit (pozice ve ¥té, morfologické slozeni slova, pet
intervokalickych konsonafi jejich hlaskovy typ). Jelikoz vSalkéktera slova obsahovala
spornou slakinou hranici az pozi, tj. nikoli mezi prvni a druhou slabikou, zkuggme
vyiadit vSechny poloZzky, které obsahovaly vice neZ slabiky, a daleit polozky, které
prispély mére nez deseti parovymiftfpady (,also”, ,after* a ,Peter”; viz tab. 10).
Vysledny soubor tak byl omezen na dvousiaéi slova s{fizvukem na prvni slabice.
Nejvétsi rozdily vykazovala slova, ktera se vyskytowalarvni tetiné stimulu, avSak tento
trend nebyl statisticky vyznamnp € 0,27). Kupodivu se ukézalo, Ze slova typu morfém
(slabina hranice uvnitmorfému) vykazovala&tsi rozdily, nez slova morfénumoziujici
pusobeni morfologické stavby; &pvsSak Slo o statisticky nevyznamny tremqm=< 0,21).
Ani dalSi faktory nedoséahly statistické vyznamnosti
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7 DISKUZE

Slabiku Ize na jednu stranu povaZovat za teoretkohstrukt, stejé jako foném, na stran
druhé vSak dalekotrpswdciveji figuruje i jako realnaecova jednotka. Bylo nestnekrat
prokazano, Ze percepd&i je zaloZzena na usecich minimélm velikosti slabiky (viz oddil
3.1), coz souvisi mimo jiné s tim, Ze analyaéového signalu funguje efektign, pokud
bere v Gvahu &tSi kontext (realizace fonéirse v fiznych okolich masivhliSi) a ugitou
pravidelnost ve vyskytu (n&p stidani stabilgjSich, typicky vokalickych prvk
s tranzient®jSimi, typicky konsonantickymi prvky). Rytmickd athace prominenci
usnadiuje segmentaci signalu, nebgroud feci je c¢asto jednolity a zvlastpii méne
explicitni vyslovnosti dochézi ke stirani hranicangousednimi hlaskami. Fakt, Z&které
hlasky jsou masivhredukovany, pap mohou byt vypugny, s\wdéi ve prospch model
ieCi, které neberou hlasku jako zakladni stavebniqédn nybrz pistupuji k percepci
signélu pes \tSi Useky, které pak nemusi byt dokonale srozungtel poslucha si
dokéaze zrekonstruovat lexikalni reprezentaci nalaziknékolika zachytnych bail a
konfrontaci s dekavanimi (gramatickymi, sémantickymi, rytmickymBroto je vyhodné,
aby posluchajen pfibézné monitoroval pijimany signal na wité arovni a detail& ieSil
pouze situace vyldojici z normalu, nap cizi slova, jména, akusticky népnivé prostedi
apod. Jak zniiuje nap. Sendimeier (1995), k dispozici mam#&si mnoZstvi jednotek, ale

vzdy si vybirame tu nejvice vhodnou pro aktuélmhkoikani situaci.

Otazkou #istava, jaky je vztah mezi slabikou, tak jak ji defe a popisuje fonologie, a jeji
reprezentaci v mysli uzZivatele jazyka.uk& se stat, Zéecové chovani nebude odrazet
hranice slabik Wené lingvistickou analyzou, uz z prostéhavadu, Zze autth dochazeji

k odliSnym, rkdy az proticlidnym teoretickymeSenim. Jedna sylabifikace slova ,later"
piifazuje intervokalicky konsonant prvni slabicdeif/s/), jiné feSeni slabice druhé
(/ler.ta/). Ackoli maximalizace prétury vede ke konzistefgimuieSeni (slakny typ CV

je univerzal® preferovany) a v tomtoifpadt Iépe odpovida idealnimu sonoritnimu profilu
slabiky (pohyb od ménsonornich prétur k sonornimu jadru), druhystup (Wellsovo
pojeti slabinych hranic) bere v Gvahu jiné faktory, zejménafal@kou variaci, které
mohou hrat i percepci dlezitou roli. Hlavnim Ukolem iedkladané diplomové prace tedy
bylo zjistit, zda je mozné experimentélowiit, ktery z uvedenychifstupi predstavuje
percegné prijatelngjSi reSeni.

Jedna z hypotéz diplomové prace predikovala ryshikgjakni doby u posluchsi, ktefi
obdrzeli zvukovy material v segmentaci podle Welssqristupu. Givodem je argument,

69



Ze takto segmentovan@& bude pedstavovat snadjsi podminkyieSeni daného Ukolu
(identifikace slov) nez segmentace, ktera &€mmechanicky vytv skupiny (C)CV a

nebere tak ohled na alofonickou realizaci hlasefsI&lky naznéuji, Ze toto uvazovani
ma& ukitou podporu v naSich datech. Nalezeny rozdil k¢eadok® o velikosti 21 ms je

statisticky vyznamny v poloZzkové < 0,01), ale nikoli v subjektové analyze. Danykefe
neni @liS robustni a v fipact platnosti hypotézy by se datqupokladat $tSi rozdil mezi

jednotlivymi podminkami.

Druh& pracovni hypotézaqupokladala, Ze rozdil ve vykonu mezi podminkamelgws.
maximalizace prétury) budeétdi v pipact, Ze dochazi kinterakci sla&bpie hranice
s hranici morfému. Za neutrdini povaZzujeme situlady, slabén& hranice probiha uviit
morfému, naopakiftomnost morfematické hranice vede ke komplexniasit kdy princip
maximalni prétury mize morfém rozélit, zatimco Wellsv zpisob jej zachova cely.
PrestoZe byl nalezen statisticky vyznamny efekt pavas kde k vlivu morfematické
hranice dochazet mohlo (reakce byly rychlejSi on239), k interakci se segmettam
modem nedochazelo. NezaleZelo tedy, v jakém modglugiai obdrzeli danou polozku,
neba’ zmireny rozdil byl v obou fipadech stegavelky.

Paradoxn nejsilrgjSi efekt se ukazal tam, kdeibec nebyl Zadouci. Cilem nahodného
(sttidavého) pirazeni posluch@ do dvou skupin, kdy jedna obdrzela testy v jednom,
druha v opaném pdadi, bylo, aby se neutralizoval tzv. efekeni (opakovanéinnost a
material vedou obeé&nk rychlejSim reakcim). &oli vykon obou skupin by & byt
srovnatelny, B tomto experimentu se ukazal robustni rozdil 108. Jelikoz vSichni
posluchdi me¢li stejné podminky, krogtoho, Ze jedna polovina &aala testem Wells,
druha testem PMP, nabizi se jediné ¥yleni. Po vyazeni gkterych posluch& prispelo

do experimentu svymi daty pouze 16 posludhacoZz je nedostatay paet. U takto
malého vzorku se fie stat, Ze individualni rozdily mezi posluthgievazi efekt
zkoumanych podminek a zejména povedouzkému vykonu obou skupin — jak bylo i
dalSimi analyzami zjigho, ,pomali“ a ,rychli“ posluch& nebyli ve skupinach zastoupeni
rovnonerné. 100 ms rozdil mezi skupinami tak t&hjist¢ vznikl ndhods, neba’ jinak by
muselo byt vyhodné z@nat testem A misto testem B,é&muZz neni patrny tod.
Prikladné studie ze zahrahi zapojuji v podobnych experimentech alesp® vice
posluch&i: Dumay a Content (2012) & 48 posluchai, Cutlerovd a Otake (2002) 51
posluchau, Zwitzerloodova (2004) dokonce 72 posluthaVsSichni posluch& vSak
dostali za svoudast zaplaceno, coz v naSich podminkach neni mozné.
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Jednim z vysstleni, pr@& nebyl nalezen vyrazjsi efekt segmentaiho modu, by mohla
byt skuténost, Ze jsme pouzilieské posluch#. RestoZze Slo o vysokoSkolské studenty
angliétiny na velmi pokreilé arovni, u nichz Ize f@dpokladat i dostateou zkuSenost
s realnymiec¢ovym materialem, rodili mlud angliétiny budou mit pravépodobré lepsi
powdomi o zakonitostech svého jazyka, iwnych vyslovnostnich detailech a jejich
statistické distribuci. Tuto svou znalost by pakhih@ii zadaném ukolu lépe vyuZivat,
takZze by rozdil v reakich dobach na stimuly v segmentaci Wells vs. PMRIrbyt wtSi
nez za sotasného provedeni. Reakce rodilych ndiah ¢estiny jsou navic ovliwny
jejich matéskym jazykem, nelze tedy vylom, Ze pongrné rychlé reakce na segmentaci
PMP jsou dany tim, ZéeStina do uité miry tihne pr&¥ k tomuto principu (Palkova,
1994: 271). Dopad matgkeého jazyka na chovani nerodilych miich Ize ukdzat na
piikladu studie Bissiriové et al. (2011), ktekoumali roli glotalizace ip identifikaci
anglickych slov: &koli vsichni posluch& obdrzeli identicky material, Spaié, Cesi a
Britové reagovali odlish neba glotalizace ma v jejich jazycich odliSny status.

Samotna metoda nasSi studie ma také sva inteépietemezeni. Posluchatotiz slyseli
zvukovy stimulus, ktery byl rozten na slabiky pomoci kratkych pauz (viz oddil 52)
v8ak znamena, Ze cilové slovo, na které reagopabkytovalo v segmentaim modu
Wells vice informace najednou (a8 fonémy) nez v druhém modu, kdy byl nastup
tretiho fonému o p#&tnou pauzu opozah (tj. tvail préturu dalsi, odédené slabiky).
Posluchai tak nmeli po zaregistrovani jedné slabiky k dispozi¢egr#jSi podobu z&atku
slova (nap. /mi:t/ misto mi:/ ve slo¥ ,meeting“), coz by nap podle ,kohortového
percegniho modelu” (Marslen-Wilson a Warren, 1994) ome#ovokruh aktivovanych
konkurent a tudiz urychlilo zpracovant. V nasi podob experimentu tedy nelze
jednoznén¢ stanovit, zda naleziiplizné¢ 20 ms vyhody v segmeritaim modu Wells byl
spojen s opravdovou perceyp vyhodou, nebo zda byl zaginén systematickou vyhodou
tohotoc¢lenéni z divodu WtSi informani hodnoty prvni slabiky. Na druhou stranu radk
doby byvajicasto delSi nez 500 ms, ve vysledku tak poskicsigSeli ged zareagovanim
vde. Navic naSe pracovni hypotéza tvrdila, Ze razdleni na jednotky, které Iépe
souvisi se smyslem slova, budénpSet vyhodu. V saasné etap vyzkumu nebylo

vhodné tento Ukaz neutralizovat a zarofe chtit prokazat.

! ZiednoduSetteteno: aktivace slov Zénajicich nathi:t/ vylutuje slova jako nap ,meaning*, zatimco
aktivace slov z&najicich naihi:/ slovo ,meaning“ pedem nevyltuje. Toto slovo je pak nutné zavrhnout,
coz zvysuje kognitivni z&k. O procesech lexikalnihdiptupu, kompetici konkureita ,neighbourhood
density* (hustota okoli) pojednavaji blize téz hapcQueen a Cutlerova (2001).
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Urcitym doplkikovym feSenim by bylo, kdybychom pouZili stejné, tj. pauzmoddliené
cilové slovo v obou modech — odliSnosti staiéhoclenéni by pak byly pitomny pouze
v nosné frazi. To by vyzadovalo, aby takovych odi&i bylo vice nez v s¢éasném
designu, kdy cilovému slovurgdchazel kratky Usek zpravodajského vysilani sjaghe
dvéma odliSnostmi v &eni slabik. Akoli v korpusu zkoumanych anglickych téxbylo
zjisteno 43 % odliSnosti, totéislo nezahrnuje jednoslaia slova, ktera jsou v angfing
¢asta, ani opakujici se slova (viz oddil 6.1). Tegbstatenym patem gislusnych slov by
proto musel byt vyroben na miru a nemusel bgopit Firozere. Navic i v této proceda
by stéale hrozilo, Ze rozdily v sylabifikacitq@ cilovym slovem nebudou poStaat
k vyraznému efektu segmetitdho modu.

Je téZ mozné, Ze vysledny efekt se budeihv zavislosti na velikosti vkladané pauzy. Ta
byla nastavena arbitr&rma hodnotu 181 ms, coZ odpovidamérnému trvani slabiky ve
zkoumaném materialu. Velmi kratké pauzy by patpozbyly své od#élovaci funkce,
neba’ by je posluché& mohli percepné ,pieklenout”, gestat je slySet. Naopak delsi pauzy
by je nejspiSe nutily uchovavat dany fragment wiggone v kratkodobé pasti, coz by
mohlo sledovany efekt zZdaznit. To by ovSem znamenalo podobny problém, jakoe
zminili vySe: @i zaregistrovani slabikyi:t/ by pravépodobr reagovali ihned, zatimco u
slabiky pi:/ by cekali na dalSi slabiku, ktera by potvrdila, Ze jdeslovo ,Peter".
Prodlouzit délku pauz pouzéga cilovym slovem by ovSem bylo proveditelné.

Velkou nesnaz i tvorb¢ percegnich tesh predstavuje kontextové zapojeni cilového
slova. Rea&ni doby jsou sila ovlivnény tim, v jaké pozici v ramci stimulu se slovo
vyskytuje — na jeho zatku byvaji reakce rychlejsi (Kilborn a Moss, 1996¢ dokbe
zndmo, Ze narmost zpracovani zavisi také na frekvenci vyskytnét@ slovati jeho
morfologicky gibuznych forem (McQueen a Cutler, 1998). U sloer&ttvdi sowast
realného textu, hraje velkou roli sanepe i predvidatelnost slova dana lexikalnimi
vazbami (kolokacemi) a dalSim gramatickym a sérmkpin zapojenim. Je
pravdépodobné, Ze ani ve specidimytvoreném textu nepodchytime vSechny faktory, které
ovliviiuji reakce posluckié. Nékteré experimenty proto vyuZzivaji pseudoslova, &ter
nemaji lexikélni vyznam,ipsto ale nebudou jednotlivé poloZzky Upbrovnatelné (efekt
pozice vramci stimulu, efekt frekvence vyskytudak a hlaskovych sekvenci apod.).
Pseudoslova navic nejsouirpzena a v naSemfipac na nich nelze zkoumat roli
morfémi. Z ttchto divodi se zdalo nejfjatelngjSi vyuzit opakovanych &teni, kterd

zariuji, Zze &koli se jednotlivé polozky liSi co do mirygrlvidatelnosti, reakce na stejnou
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polozku (,slovo®) za iznych podminek (segmentace X" a ,Y*) bude sroviraigpotom

je ovdem nutné oddtefekt weni.

Dané téma se jevi jako slibné pro dalSi vyzkum.rxégade by bylo vhodné rozit
vzorek populace alespona dvojnasobnou velikost, aby se minimalizovahhodné
individualni vlivy (zejména vnihi reakni pohotovost posluckia) a maximalizovaly
systematické jevy. Zajimavé by bylo srovnani s émdm rodilych mlugich anglétiny,
neba’ Ize pedpokladat, Ze u nich budou odliSnosti v petoémar@nosti zkoumanych
sylabifikaci vyrazwjSi. Prostor pro zlepSeni poskytuje téZz samotnaodaet zejména
podoba cilového slova, ktera by ndanvést k obavam o validitu ziskanych vyslédkiz
diskuze vySe o roztkeni cilovych slov). Namisto pouziti realnych zprdsajskych text by
bylo jistt mozné vytvait texty viastni, Iépe kontrolovanéjipadré s wtSim mnoZstvim
slov liSicich se sylabifikaci, aby se co nejvicgraznil efekt sledovanych fakiirJe nutné
zduraznit, Ze experimentalniast prace je wveském fonetickém prastdi pakopnicka
(s vyjimkou rekolika vzdale® souvisejicich psycholingvistickych experimintnag.
Smolik, 2010) a slouzila tedygrlevSim k ziskani zkuSenosti &enim reaknich dob i
s tvorbou behavioralnich experiménmbbecr. Tyto cenné poznatky bude mozné vyuZzit

v dalSim vyzkumu.
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ZAV ER

Cilem této prace bylo perca@ owiit, ktery ze dvou zkoumanych &gohi sylabifikace
anglickych slov se zda bytti@atelngjSi: zda princip maximalni prétury (PMP) nebo
zpisob, ktery navrhuje John Wells. Pracovni hypotéZae gedpokladala, Zze Wellsovo
¢leréni bude poskytovat tité percepni vyhody.

Teoretickacast prace, zahrnujici prvnii tkapitoly, se ¥novala postuph problematice
slabiky a slakinych hranic a otazce, jak jsou slabiky reprezemtgwamysli uZivatel
jazyka. Slabika byla popsana z artikilého, akustického i fonologického hlediska,
zvlastni pozornost bylaémovana pojmu sonorita, ktery se Uzce dotyka vSeciménych
oblasti. Bi popisu slabiky se zpravidla rozliSufi tasti (prétura, nukleus a koda), jez jsou
hierarchicky uspiadany (skrze umigti jadra a kody pod spaiey slabény zaklad). Byly
piedstavenyizné gristupy k utovani slabinych hranic, ¥etns ambisylabinosti, ktera se
definuje jako pislusnost konsonantu &wa pozicim zarove(koda jedné slabiky a prétura
druhé slabiky). Ambisylabnost zjednoduSuje fonologicky popiady pravidel, avSak
muze se projevovat i foneticky, niagako gechodovy stupenékteré akustické vlastnosti
(Scobbie a Pouplier, 2010). Nejvice prostoru byoaovano PMP, fonotaktice jazyka a
alofonické variaci.

Tieti kapitola se &novala slabiceigvazr z percepniho hlediska. Zakladni otazkou bylo,
zda jsou lexikalni vyrazy reprezentovany v mysilivaiele jazyka holisticky, nebo zda se
dale a&li na rejaké zakladyjSi jednotky, jako nap slabiky, fonémygi distinktivni rysy.
Zabyvali jsme se nejen velikosti reprezentovan@qédy, nybrz i jeji povahou: zatimco
abstraktni modely reprezentace se omezuji na lexikdistinktivni rozdily, fada
experimeni naopak ukazuje, Ze i jemny foneticky detail hnajepercepcireci dalezitou
Ulohu (tzv. stochastické modely reprezentace). €oge metodiky zkoumani slalriych
hranic, ve ¥tSiné pfipadi se jednd o dotzné miry metalingvistické Ukoly. Poslugiha
typicky hodnoti slySen&i psana slova a&done uriuji poctované slakiné hranice.
PrijatelngjSi feSeni nabizeji experimenty, v nichz midumanipuluji se slovy (reduplikace
¢i permutacecasti slov), idedl pod casovym tlakem. Za velmiimosnou metodu jsou
povaZzovany behavioralni experimenty spojen&i&enim reaknich dob.

Metoda experimentalni¢asti prace byla #edstavena v paté kapitole. Samotnému
experimentu fedchazela ippravnacast, kdy bylo zkoumano, jaké procento anglického
textu (zpravodajstvi BBC) obsahuje slova, kterdli§iesvou sylabifikaci podle PMP a
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Wellse. Na zékla#sl analyzy &chto slov byly zvoleny polozky do percapho testu, kde
bylo dilezité vybrat ¥ty s co nejmensim kontextovym zapojenim cilovyav §bmezeni
predikce u posluckid). Vyzkumu se zéastnilo 21 vysokoskolskych studérdanglického
jazyka, aby bylo zajisho porozumini anglickému materialu. Ukolem poslu¢habylo

stisknout tl&itko v momentu, kdy slySi slovo zobrazené na mounit@vukovy material
byl ungle upraven tim, Ze mezi slabiky byly vioZzeny krapiadizy. Poslucltase ziastnili

dvou test, v jednom obdrzZeli segmentaci podle PMP, v drupéciie Wellse (ptadi bylo

u poloviny posluch&i prohozeno). Jejich reaki doby byly n¢feny v programimdx

Vysledky experimentu jsou shrnuty v Sesté kapitdlekteri posluchai museli byt na
zaklad parametit chybovosti vyazeni, protoze se ukazalo, Ze jejich chovani wtgst
nespolehlivé. Analyzou dat bylo zg$io, Ze reakce posluakiajsou rychlejsi v testu se
segmentaci Wells, avSak tento trend byl vyznamnyvj@olozkove, nikoli v subjektove
analyze. Rekvapiv se objevil vyznamny rozdil mezi skupinami A a Ril{né pdadi
testi), coz musime ifipsat malé velikosti vzorku a ndhaddanou pevahou wutitého typu
posluch&i v jedné skupi& Interakce typu segmentace s morfologickou hramsiei
nepotvrdila. Diskuse vystupy sedmé kapitole identifikuje nedostatky v metachavrhuje
zlepSeni pro budouci experimenty.
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PRILOHA A: Seznam poloZek testu

zacvicné polozky:

BREATHING

CONTACT

FOREIGN

IDENTIFIED

ostré polozky:

AFRICAN

AFTER

ALSO

APPOINTED

ARGENTINA

CENTRE

COASTAL

COMPUTER

CONDUCTING

CONTROLLERS

CREATION

CUBA

DANGEROUS

disease for several years. The family says shenbexjaeriencing
breathing difficulties

the first high-levetontact between the two sides for several

Vladimir Putin has said the Russian armed forcestihecome
leaner and more efficient

leaders havaentified those who were killed as men who were
fighting

a national realignment of Sou#frican politics

Kazakhstan to reach some eight people trapyited a part of the
building

combating terrorism. The statemeatgo said the struggle against
international

Both men werappointed by the Palestinian leader Yasser Arafat

Fund and the World Bank has arrivedAirgentina for talks

The spaceentre dates from the nineteen fifties and was the place
where the Soviet

Bengal tiger, is described as one of tist ¢meaicoastalwetlands
on-boardomputer told the pilot to climb, but Swiss air
far right parties afonducting an overheated debate on

air trafficcontrollers ordered him to descend. Rob Broomby

out any future settlement, which included theation of a
Palestinian

president to visiCuba since the country’s communist leader

left governments seekirdpngerouscontrols over the free flow
of information
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DISASTER

DIVERTED

EIGHTY

FOCUS

GERMAN

HUMAN

INDEPENDENT

INTERNATIONAL

ISLAND

LEADER

LEGISLATION

LIMITING

MEETING

MINISTERS

MOMENTS

NATIONS

OPENING

ORDERED

PETER

POLLUTION

POPULATION

POSSIBLE

month declared a nationdisaster because of worsening food
shortages

supplies had beativerted to neighbouring countries. Zimbabwe

part of it crasheeighty metres to the ground

the release of further loans. The talks are expectBcuson
strengthening

disasterGerman investigators say the Tupolev aircraft’s

refusing to step down. ARuman rights group says six people
have been killed in a town

the central bank moredependent,and streamlining tax
collection

Doctors at annternational conference on AIDS have been
giving details
a fire at a nightclub on the Indonesialand of Sumatra

was made by his partgader, who said the resignation would
allow

concerned that radlgislation across the EU could result in
refugees being

governments around the world fomiting civil liberties in the
name

terrorism. Delegatesieetingin Slovenia issued a statement
saying it was

two otherministers have resigned in a further blow to the
beleaguered

given conflicting warnings jushomentsbefore the

to fund AIDS prevention programmes if rioations honour their

spending

France in thepening game of the world cup

indications that Pakistan hardlered a halt to Kashmiri

Cape provincéeter Marais has resigned in the face of
allegations

seriously threatened Ippollution and human encroachment. The

forest

than half th@opulation said to be living in poverty.

prepare himself fpossiblelegal action
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PROFILE

REPORTED

SHOOTING

STANDING

TAKEN

UNITED

WESTERN

vypliové polozky:

AUTHORITY

EXITS

INTERVIEW

STRESSED

FAITHFUL

FINANCIAL

RECOVER

REVIVAL

SYSTEM

WINNING

who lost a highprofile legal battle to allow her husband to help
her commit

other MPs are alseported to have left Mr. Ecevet’'s
Democratic

of mistaken identity. Th&hooting occurred near Gardiz in the

and his rival, the longtanding president Didier Ratsiraka, who's

Thousands of people hataken to the streets of the Senegalese
capital Dakar

happening again. THegnited Nations Refugee Agency

controversial premier of South Afric&\gestern Cape

part of promised reforms of the Palestimauthority.
nightclub did not have proper emergeesits

interview in Washington, Mr. Powell said he had seen
stressedthe unthinkable dangers, if hostilities were akaoWio

attempts to declare an independent Palestistate. But the

members of the hearing spoke critically of recerses of
corporate accounting malpractice

The International AIDS Vaccine Initiative says warkist start
now on making

all the way to the European Court of Human Rightan attempt
to gain

state. From Jerusalem, Michael Voss reports

team had reached the finals. From the Salesg capital Dakar
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PRILOHA B: Uplny vy &et slov ligicich se sylabifikaci ve vzorku text(viz tab. 7).

typ slovo
-in accounting, concentrating, fighting, limiting, mieegt shooting,
g standing, vaccinating, warning

-ed appointed, awaited, diverted, overheated, teppunited
after, beleaguer, border, Carter, centre, compatetroller, Cuba,

N danger, disaster, doctor, former, further, futureestor, leader,
major, meter, mister, motor, order, over, Petegkeg Sumatra,
tiger, under
asylum, central, Cuban, focus, German, human, leahdnterest,

lal + C island, London, moment, nation, pilot, rampantergcSimpson,
system, taken, thousand, western

ik country, eighty, fifty, forty, Israeli, party, Tkey

nhl+C exit, explosive, hospice, practise, shortage

piny V also, cargo, Harare, Moscow

pinyV + C Eileen, finance, profile, sixteen, vatei

slabikotvorny C

coastal, creation, final, financial, incursion,aédocal, Michael,
mistaken, open, people, pollution, prevention,lriva

dvé negizvucné
slabiky

Ankara, dangerous, corporate, rescuer, Soviet, ploars, India,
union, certify, institute, interview, Slovenia, Usalem,
substantially, immediate, identify, affordable, expnce, interior

allegation, Argentina, communication, conservatmmtroversial,

slova se correspondent, European, experimental, indepentheitation,
sekundarnim Indonesian, information, international, investigategislation,
piizvukem Madagascar, overstatement, Pakistan, populatisignation,
resolution, Senegalese
Africa, African, agency, Alistair, American, autlitgy capital,
communist, community, company, delegate, difficuétsnbassy,
rzné emergency, hostility, identity, incompetence, atire, liberty,

military, minister, monetary, political, possibf@verty, president,
prominence, secretary, separatist, seriously, $eveamrorism,
unthinkable, vehicle, violance
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