V historii teorie literatury se objevily zasadni otazky tykajici se vyzkumu literatury. Problém
zkoumani literatury Ize nahliZet z nékolika GhlG podle toho, jak se po opodstatnéni jejiho
vyzkumu ptame. Uhel pohledu zkoumani ndm vymezuji, stejné jako v jakékoli jiné oblasti
lidského zajmu, tazaci slova Pro¢? Co? a Jak?. Ptejme se tedy: proc literaturu zkoumat? A je
mozné ji zkoumat? Je-li to moZné, je nutné ji zkoumat, kdyZz bychom ji mohli pouze Cist a
tésit se ji, jak argumentovaly skeptické sméry v historii literarni teorie? V Teorii literatury se
docteme, Ze "nelze postulovat Zadny obecny z&kon, ktery by naplfioval smysl zkoumani
literatury: ¢im bude obecngjsi, tim se bude jevit abstraktnéjsim, a tudiz prazdnéjSim, a tim
vice ndm bude unikat konkrétni predmét uméleckého dila." 1 MizZeme k problému éteni
pristupovat jako k individualnimu a tedy individualné feSenému. Zabyvame-li se viak
zkoumanim literatury v SirSim vyznamu, verejné, ¢i dokonce profesng, pak je nutné mit pro
takové pocinani dlivod a spatfovat za vysledkem takové ¢innosti smysl. Ur€ity "zakon", Cili
definici formulovat, stanovit hranici vymezujici nasi ¢innost. Napf. staci, budeme-li se
domnivat, Ze zkoumani samo o sobé pouze jako vyssi forma "Cteni™ ma za vysledek
kvalitativné vyssi formu interpretace. Interpretace "literarnich svét(" je opodstatnéna -

z jejich vysledkd mizeme vychazet a orientovat se i ve svété skutecném, ktery byva literarnim
svétlim primarnim modelem. Pfinejmensim vede vZdy tato vy3$i forma interpretace

k osobnimu obohaceni zkoumatele a nékterych jejich prijemcd. Nemluvé o uméni Cist jako o

osobni kultivaci jedince.



