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PredloZenda diplomova prace reaguje na v dnesSné dokgkud pativou problematiku hu-
debniho vzdlani, potazmo vz&lavani sbormistr, varhanik a vSech dalSich, Kiezaji&uji
hudebni doprovoddnem bohosluzeb. &oliv se konkrétni problémy s touto otazkou spojené
liSi podle jednotlivych denominaci, $mic nebo hudebni tradice, jedna se o zalezitostol
muzeme vypozorovat najg témei vSemi cirkvemi neboikg’anskymi spoléenstvimi fiso-
bicimi u nas. Proto je logické, ada hudebnik ktei slouzi v rdmci bohosluzeb a zarave
prosli klasickym hudebnim v2thnim, ma snahu nejen o udrzenkzvySeni odpovidajici hu-
debni drove, ale snazi se ofpdavani svych znalosti, dovednosti i zkuSenostupagci ge-
neraci. Nejinak je tomu i u Marie Tesarkové, cokldda i vylEr tématu jeji prace Koncep-
ce vzdlavani hudebnik v Apostolské cirkvi.

Diplomova prace je rozvrzena da@tp(2—6) vzdjems navazujicich kapitol (strankovy
uvod je ozné&en¢. 1, takze prvni kapitola. 2 atd.). V tvodnich dvou kapitolach prace autor-
ka ¢ten&e strené seznamuje s Apostolskou cirkvi a jeji historii,ssetasnym stavem hu-
debni produkce a s moznostmi (hudebnihoxh&@ni v ramci této cirkve. Popisuje zde také
a teologické v Kolia. Diky koordinaci s bakatakym studijnim programem Global Universi-
ty (americka Skola koresponderich kurzi) se vSak pedmét hudebni vychova v séasné
dobs na VOSMT nevytuje.

Z tohoto divodu je naprosto logické, Ze Marie Tesarkova, alesika této vyssi odborné
Skoly a zarov aktivni sbormistryd hleda zgsob, jak hudebni vychovu, resp. hudbu, ktera
ma (¥ bohosluzls nezastupitelnou roli, znovu danit do vzalani budoucich teolag misij-
nich pracovnil, predevsim vSakéth, kdo se aktivpodileji na hudebni sloZce bohosluzeb.
Cilem jeji prace je tedy navrh koncepcedadani hudebnik — realizovany v rdmci studia na
VOSMT v Kolirg, tedy snaha o navrat vyuky hudébychovnych pednita na této skole.

Pro navrh své koncepce autorka prace nejprvéoxj@da situaci, systém nebo moznosti
vzaklavani hudebnik v ramci daldich evangelikalnich cirkviGR (Bratrska jednota baptist
v CR, Cirkev bratrska, Cirkev is’'anska spokeenstvi, Evangelicka cirkev metodisticka,
Jednota bratrska,#g’anské sbory a Slovo Zivota) a oslovila vZzdy jednplpgiich gedstavi-
telt, ktery se k situaci vyjad. Je otazkou, zda by pro takovytaipkum nebylo vhodné oslo-
vit nepongrné vétSi mnozstvi responden{teolodi, predevsim vSak hudebriikednotlivych
cirkvi), coz by vedlo k ziskani¢tsiho mnozstvi informaci i k mnohem objek#jgimu po-
hledu na situaci. Z dotaznikovéhoigei vyplyva existence (Ifynepravidelnych) kurfz nebo
setkavani hudebnik a to napi¢ cirkvemi, nicmén vychozim bodem pro&sSinu Eastniki
téchto akci byvéa fedchozi absolvovana vyuka v ZUS nebo v soukroméimers obdobného
charakteru.

Na tomto mist je tteba si ugdomit, Ze absolvovan&kolikaletaq (¥tSinou devitileta nebo

,,,,,

1/3



dualni vyuka poskytuje systematické wl&hi naprostych z@ateniki a minimal

z ¢asového hlediska logicky néire nahradit vicemérnednorazova setkasi kurzy, které na
difve ziskanych hudebnich dovednostech (v ZUS) vipiddale stawji. Tento nazor zasta-
vaji i nékteri z oslovenych respondent

Marie Tesarkova se ve shrnuti této kapitoly zabgtézkou, ,do jaké miry pomaha ZUS
svym zakim k praktické dovednosti vyuZzitelné ¥Amém zivot a nejen na koncertnich podi-
ich o letech finy.” — str. 29. Vychodisko spatje ve vylEru vhodného pedagoga &pmdné
komunikaci o zareni, kterym se chce Zak ubirat. Podbbwazuje i v zasru sveé prace: ...
souwasna vyuka na zakladnich dleckych Skoladch je patSinou stale zattena na dril
a zvladnuti techniky skladeb vSech stylovych obdohesnituje @ilis k praktickému vyuzi-
ti.“ — str. 56.

S odkazem na svoji dvacetiletou pragitele ZUS mohu konstatovat, Ze na rozdil od Ma-
rie Tesarkové se s popisovanymi jevy na ZUS nesétké- jak s ,drilem”, tak s nesffova-
nim vyuky k praktickému vyuziti (dokladem toho jeph existence fedmétu Doprovodnebo
Improvizacev ramci platnych &bnich osnov hry na klavir nebo SVP, existencewbiva na
elektronickeé klavesové nastroje, ktery kladead pra¢ na praktické muzicirovani atd.).

V kapitole ¢. 5 autorka pekladé informéné cenny vyet a charakteristiku hudebnich se-
tkani, kurZi a workshop nagi¢c denominacemi. Tyto akce jsou velniileZité pra¢ z hledis-
ka vzajemnych fedavani zkuSenosti, vznikajicich kontalt spoluprace mezi jednotlivymi
hudebniky neboctesy. V nasledujici kapitole se pak podrgbraabyva situaci v Apostolské
cirkvi na zaklad vyzkumu (dle miténi oponentky pizkumu) mezi sotasnymi hudebniky
AP. Opira se fitom zarové i o vysledky vlastniho dotaznikového i&eti z roku 2010
(v ramci bakalgské prace autorky na ténizuchovni hudba v ApoStolské cirkvi v kontextu
dnesni doby Pro cil diplomové prace byly podstatné zejménaipityii otazky dotazniku,
které se tykaly pasdomi respondefito akcich zagienych na vzélavani hudebnik v cirkvi,
nazoru na formu tohoto vlhvani a ndzoru na tazeni praktického hudebniho ¥&a/ani do
stud. programu VOSMT v Kolén V otazce preference hudebniho &ladi na tradinich ty-
pech skol versus kol cirkevnich Marie Tesarkoviduiel neuvadi konkrétni vysledkyutpr
zkumu (procentuethnebo pomoci grafu), které by byly pften&e prace finejmensim velmi
zajimavé. Déteme se pouze, Ze reakce respondbmgly rozporuplné. K autémeé poznamce:
.V nasich podminkach opravdu neméame zkuSenogesdnskou Skolou, kterd by nabizela
oboji — profesionalni praktickécitele a zarove kvalitni nabidky pedmetd mluvici o du-
chovni rovirg hudby” mi nezbyva nez oponovat s poukazanini.nzg obnovenou dvacetile-
tou existenci Tynské vy33i odborné Skoly v Praaée @US se zatienim na cirkevni hudbu
v Brné aj. By se tyto Skoly zawtuji na jiny hudebni Zanr nez autorkou uvedené @eBib-
le College (USA) nebo Vanguard College (Kanadgichehudebni i duchovni aspekty jsou
v nich Uzce propojeny; pré\proto je mozné se nechat jejictigladem (co se t§e nap. kon-
cepce studia a zaraveasazeni do nasich podminek) inspirovat.

Zawr diplomové prace jednovan rozvoji hudebnikv ramci studia na VOSMT v Kolén
a jejim moznostem v ramci v kontextu adtoa navrhu koncepce — nabidky konkrétnich
piedmitt v rAmci stud. programu Skoly. Marie Tesarkovéa $enpopira o debni plany/SVP
nékolika ZUS (???), avdak zmiimou koncepci pojiméa ryze po strance obsahové, imikol
strukturdlni — tzn. zabyva se rfagetailnim obsahent@dmétu hudebni nauka aekavanymi
konkrétnimi vystupy, avSak neuvadi to zakladniica:g¥esny nazev navrhovanéhgegne-
tu, hodinovou dotaci, typ vystupu, navaznost atohé€pci by navic progfo nag. tabulkové
uspdadani; uvedeny text s navrhem koncepce prokladaolromi ivahami a srovnavanim
se zahrarinimi prednety bohuZel fisobi naiten&e chaoticky.
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Posledni oblast, k niz ma v3ak oponent zasadniadyhije formalni strdnka prace. Text
prace na&tend&e pisobi dojmem, Ze neproSel jazykovou korekturou.jidek si vys\tlit ne-
amérné mnozstvi fevazrg gramatickych nedostaik

» chybné uvedeni naawirkvi nebo instituci — napekumenicka rada cirkvi (str. 9), Bra-
trsk& jednota Baptist(str. 17 a 18), Cirkev Bratrska (str. 19 a 35)eKanské Spole-
censtvi (str. 22), Jednota Bratrska (str. 23 a Ré¢g’anské Shory (str. 25 a 26), Slo-
vo(a) Zivota (str. 26), evropska evangelicka al@(str. 34) aj.

* chybné picesti (shoda podéu s gisudkem) — str. 25 (2x), 27, 50, 58, zdéma ily
Vv priporg — str. 40;

» nevhodné spojeni, chybné sktwani nebo #né vazba — str. 13, 17, 22, 25, 26, 30, 31,
39, 57,

» tefka za viz — str. 37 (2x);

* neslabtna gedloZzka na kondiadku — str. 9, 18 (3x), 35, 45, 46, 48;

* naprosto zarazejici pet chyb ve wtné interpunkci — str. 9, 11, 12, 14, 15, 16, I¥),(4
19 (2x), 20, 22, 23, 24, 25, 26, 27, 32, 34, 38,(39 (2x), 40, 41, 44, 45 (2x), 48, 49,
51, 52, 53, 55, 56, 57, 59.

V rdmci celkového hodnoceni prace je nutiog Ze reékteré kapitoly by mohly aspirovat
na vysoké hodnoceni, zejména diky tomu, Ze v niahiéMTesarkovaiedklada novéi aktu-
alizované informace, srovnava je a hleda optimédsity, které by vedly k vyégnému cili.
Proto je smutné, Ze tak vyraznyd¢pb vyse zmidnych chyb v textu tuto diplomovou préaci
znané devalvuje. Pes veSkeré vySe uvedené nedostatky vSak oponemprétidoporucuje
k obhajols.

Otazky k obhajobé:

1. ,Schopnost s hlasem pracovat adirse fidat nag. s druhym hlasem vifpad prilis
vysoké €i nizké) toniny je velmi pgebnd.” — str. 57. Vysilete pojem ,ilis vysoka
(¢i nizk&) ténina.

2. V navrhu koncepce vyuky hudebni teorie vychazit&¥e rékolika ZUS. Pré byla in-
spiraci pro tuto koncepci pravyuka hudebni nauky na ZUS? Je mozné se neclpat ins
rovat studijnimi plany jinych tyjp Skol, nap. adekvata typu Skol z okruhu tercialniho
vzaklavani?

3. Nakolik rediné s ohledem na stavajici studijni paogakreditovany MSMTR je zno-
vuzavedeni hudelaychovného pedmitu do studijniho planu VOSMT v Kolé?

V Praze dne 10. 6. 2013 PhDr. Petral@&lavkova, Ph.D.
oponent
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